tirse con toda facilidad. .. Esto es evidente y nadie lo discute”. Afiade que la
“pequefia parte” en que él habia colaborado para terminar Y equipar el
Hospital Civil, beneficiaria mas a la F acultad y a los estudiantes que “dis-
cursos y promesas”. Luego afirmaba: “Que yo sepa, nadie ha tratado de
oponerse a que el Hospital dé a la Escuela toda clase de facilidades para
la enseiana; yo menos que nadie, a pesar de las calumnias que al respecto
se han hecho.”

En principio, se habfa acordado que fueran 25 los “profesores de clinica®
de la Facultad de Medicina que ocuparan los cargos de “Jefes de Servicios”
en el Hospital. Pero “con ellos no tuede (el doctor Martinez Villarreal)
manejar a su antojo el Hospital. Pide, exige nada menos que 48 puestos
bara sus amigos y deja, como un favor, sélo 18 para los demds”. Estos ul-
timos no estarian en el Hospital por el hecho de ser médicos, “sino por su
indiscutible competencia”. Conforme al plan del doctor Martinez Villarreal,
el Director del Hospital, sea el que fuera, quedaria a merced del grupo

mayoritario de médicos encabezados por el Director de la Facultad. El
doctor Rocha preguntaba: “¢Cree usted que yo o cualquiera otra persona,
¢on una poca de dignidad, vaya a aceptar semejante situacién? ;Director
pelele? ;Nuncal”

La Junta de Beneficencia Pablica sostenia que la Facultad de Medicina
- “no tiene por qué intervenir en el manejo” del Hospital Civil y “sélo cabe
buscar coordinacién” entre ambas instituciones, “sin supeditar en modo al-

guno éste a aquélla. ..” Por el contrario, si “intereses politicos” buscaban
someter el Hospital a la Facultad, “en bueng hora que se suprima la Junta
de Beneficencia, que sale sobrando, y se entregue el Hospital en manos de
la Facultad de Medicina”. Continuaba el doctor Rocha afirmando que el
doctor Martinez Villarreal, “graciosamente”, sefialaba que la Beneficencia
Piblica tenia “foda la responsabilidad econdmica y administrativa® del Hos-
pital, mientras la Facultad intervendria en la eleccién del personal médico,
“dando asi oportunidad de colocar en los puestos del Hospital a elementos
adictos a su grupo”, Y concluye: “Ante la evidencia de estas maniobras”,
la Junta de Beneficencia Péblica acords no aceptar la injerencia de Ia
Facultad en los asuntos internos del Hospital.

El doctor Rocha crefa que, en caso de realizarse el plun del doctor Mar-
tinez Villarreal, no mejoraria la ensefianza en la Facultad de Medicina:
“En teoria, tal vez; en la prdclica no”, afirmaba. Afadiendo que se puede
ser un magnifico clinico o cirujano, “y ser perefectamente incapaz de ense-
fiar”, asi como “un magnifico maestro ¥, al mismo tiempo, un mal partero
o cirujano. En el primer caso, los intereses del enfermo estdn garantizados
y los de los alumnos no; en el segundo sucederia lo contrarip”. En seguida
sefiala dos “graves vicios” que existian en Ia Facultad y que debian ser co-
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rregidos por su Director: primero, el hecho ’dc? que “pm’cticamentfz e}s)taﬂs.
cerradas las puertas de la Facultad” a los médicos que no eran nﬁefn rdc:
del sindicato al que pertenecia el doctor Martinez Vlllirreal, como “si to“a
la sabiduria estuviese en los médicos de ese grupo. .. ‘Otra .Iacra e del
monopolio que algunos médicos tienen de las clases”, quienes unpartlaf.s 0s
o tres catedras, “a veces disimbolas”. El doctor 'Rocha preg-untiba: ¢Son
insustituibles vy no hay quién pueda impartirlas zgual ) me]ir? Los estu-
diantes habian hecho varias tentativas, “aunque mfructuc?sas , para conse-
guir que fueran nombrados catedriticos que 1o perf:aneaeran a ese grupo
sindical. El doctor Rocha menciona su propio caso: -Hace un afio, aproxi-
madamente, era yo profesor en la Escuela de Medzc.ma 9 no encont.raln;lo
razones para quitarme mi puesto en la Facultad, tuvz}e?'on la idea g;tua ,.Z
suprimir la clase que yo impartia, con lo que automdticamente quedé fue
scuela. . .” ;

d"’Pi)f- Eltcili:fo, afirmaba que “seria para mi un gran descanso dejclu’r a :fgn'
lado los problemas del Hospital” y dedicarse por entero a su profeslf)n. i
he luchado y sigo luchando es porque creo que, por. encuma de los intereses
particulares, estan los intereses generales de la colecth.dad, a la que i;‘lenemos
la obligacion de servir, especialmente en asuntos asistenciales, en ”os que
tan poco se ha hecho en beneficio de los pobres y de los enfermos.

Una carta aclaratoria

En una extensa carta publicada en EI Porvenir del 9 fie abr.ilf, pégina
16, el doctor Rodolfo L. Rodriguez, Subc.lirector del Hosplt.al- CI.V'II, acIa1;a
algunos puntos oscuros del conﬂicto.‘ Afirma que las modlfmaf(:,mnes- aP 'ei.
Ley de Beneficencia fueron hechas “sin que la | Tmta (d‘i Ben2e Iilenaat b:e
blica) fuera tomada en cuenta para conocer su opzmov.t. ..” El 28 de octu ;
de 1943, al tomar posesién de sus cargos los nuevos mxemb.ros. de la ]unta,"e
Beneficencia, el Gobernador del Estado expuso su criterio en. relacién
a la interpretacién que debfa darse a dichas reformas Iega’le.s, pr1nc1pa]mt?nt1e
en el capitulo referente al nombramiento del I?e.rsonal médico del’ Hospital.
El Gobernador opiné que la Facultad de Medicina sc:lamente debia presen-
tar ternas a la Beneficencia Publica cuando ésta tuv1e‘ra. que ?s?ogerda ’los
Jefes y Subjefes de servicios del Hospital vy, ademé.s, dichos medlf:os . eblzn
ser “profesores de clinica” de la Facultad. Es decir, la ]unt:il. Directiva de
la Facultad no tenia atribuciones para proponer el nombralmento.del res;o
del personal médico del Hospital, pues éste era un derecho exclusivo de la

i ia Puablica. e
Begifl(l::?:cl:t:liliada, el doctor Rocha designé Subdirec?or del Hospital Civil
al mencionado doctor Rodriguez, autor de la carta, habiendo consultado pre-
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viamente dicho nombramiento con el Gobernador del Estado, quien lo acepté
sin objeciones. Pero el doctor Martinez Villarreal “protesté enérgicamente”,
afirmando que el cargo debia ser ocupado mediante

la eleccién de una terna
resentada por la Facultad de Medicina, “a pesar de la inter retacion que
P p 5 q

el Gobernador acababa de hacer de dicha Ley”. La sesién fue suspendida
Y, reanudada el dia siguiente en el despacho del Gobernador, ratifics éste
la eleccién del doctor Rodriguez.
Por otra parte, el Gobernador De 1a Garza interpreté las reformas a la
Ley de Beneficencia en el sentido de que los nombramientos se debian hacer
de comiin acuerdo entre ambas instituciones, es decir, de “profesores de
clinica” de la Facultad y de Jefes o Subjefes del Hospital. En caso de dis-
crepancias, escogeria el Gobernador entre los candidatos propuestos.

El doctor Rodriguez afirma que esta resolucién del Gobernador se dis-
cuti6 en la Facultad de Medicina y en el sindicato médico al que estaba
afiliado el doctor Martinez Villarreal,” privando la idea de que debia ser
uno de los dos grupos antagénicos el que dirigiera los destinos del Hospital
¥> puesto que ellos tenfan mayor influencia politica, “no vetan por qué hu-
biera transaccién® con el doctor Rocha y la Beneficencia Pablica. Esto se
lo habia referido confidencialmente 2] doctor Rodriguez un miembro del
citado sindicato médico. Fue entonces cuando los estudiantes de Medicina,

con la anuencia de las autoridades universitarias, amenazaron con declarar

una huelga general si el Gobierno del Estado no accedia a sus peticiones,

exigiendo que todo el personal médico del Hospital Civil debia ser nombrado
por la Facultad.

Respecto al dictamen redactado por los doctores Sader Matar y Vela

Gonzélez para solucionar el conflicto, asienta que estos profesionales habian

actuado “con criterio politico”, pues de la lista presentada por ellos para
cubrir los servicios del Hospital, excluyeron en la categoria de “médicos con-
sultantes” a facultativos “de los mds capaces, que serian magnificos profe-
sores”, resultando de esa manera que una “abrumadora mayoria”, o sea 48
doctores, eran miembros del sindicato médico y sélo 18 pertenecian al grupo
del doctor Rocha. De estos ultimos solamente dos eran catedriticos de Ia
Facultad y otros siete no estaban afiliados a ningtin sindicato.

Segun el proyecto formulado por los doctores Vela Gonzilez y Sader Ma-
tar, el personal médico del Hospital constituia el Cuerpo Consultivo del mis-
mo. Siendo una mayoria de sus integrantes partidarios del Director de la
Facultad de Medicina, el doctor Rocha no podria tener “el control y unidad

* El doctor Angel Martinez Vill
zadores del Sindicato de Médicos
Nuevo Leén en 1936 ¥y Secretario

arreal habia sido uno de los principales organi-
Cirujanos y Profesionistas Conexos del Estado de
General de dicho organismo en 1940 y 1941.
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de mando” en el Hospital y éste seria dirigido, en -ﬁlti.ma ins}tanma, pzl;ail
doctor Martinez Villarreal “a través del grupo mayoritario que lo 're:j.;fese :
En cuanto a los nombramientos, en el futuro, 'de} perso.nal mef:hco, n-ﬂe{
diante concursos de oposicién, no se podria const1tu1§“ un .]griadci 1?par<1:;2d,
pues éste seria designado por los mismos que pretendian duzﬁlr da j;:eder
y el Hospital. Ademis, la Universidad se reservaba el derecho de cu v
el examen de oposicibn y ésta se hallaba “controlada por otro liv; :t:ar .
amigos del doctor Martinez Villarreal”. 'Por lo tanto,. el aclceso a:) bid (giel
del Hospital sélo seria posible a los médicos que tuv1er'an . alapr
Director de la Facultad de Medicina y de su grupo sindical. . L
Concluye asegurando que un miembro de ‘la.l\]un:a de' Benefmencla}opC(m
al doctor Martinez Villarreal que, “por patriotismo”, tuviera un _a’.rregl di(;_
el doctor Rocha, pero aquél declaré que “sélo con la apr’?bacwn e
tamen, como habia sido propuesto, terminaria el problema”.

Contintda la polémica

En un articulo intitulado “La verdad sobre el asunto del .Hospital-Escue.Iz”,
aparecido en El Porvenir del 13 de abri%,.el docto-r Guillermo lBga;qith
Uribe, catedratico de la Facultad de Mer:’ucma, adrm.te que l;].’l e ~0n2a».
“se realizan la mayoria de los estudios clz’mco‘s necesatios pfzm a e;z.se‘nalt de;
sin embargo los profesores y alumnos “tropiezan gon mn?amer’a;l' zfzfiu aue
para trabajar”’ en él. Acusaba a la Junta de Beneficencia Pa 1c;a, I:z qd;
en un “alerde de rebeldia”, se negaba a acatar las refon.n.a’s a a.d eyara
Beneficencia y el dictamen de los dos nf‘liembros de la Go:;rll.lsmn cre?doa. ; =
resolver el problema. Rechazaba la versién de que el con 1;:to sr;rtg a”_ =
la Facultad y el Hospital Civil era “un amntodpemo:uf (;ﬁ :dfo qz uz: “;z s

e “éste es un conflicto de cardcter docente”. &
21;;;1 c:ii}(‘li:ultades” entre el antiguo Hospital Civil y la Escuelz.a. :led M’ecilcmzi
pues se consideraba que aquél era el “complemem‘fo necesarto edes a. ;
construirse el nuevo Hospital se originaron los primeros desacuer o:) entre
ambas instituciones, que fueron aumentando con el tiempo. .As:gu;a la une:
el personal médico del Hospital estaba “completamente. des’l,zga 0t eda J ;n
cultad de Medicina y aun, en parte, en pugna con la misma”, emstu;n o -
gran fporcentaje de médicos que ni siquz'em. co’nocen‘fuesfm xz‘s:ﬁe é %Sige_
lo mismo, no tienen ni sienten hacia ella mr:,gun carifio ni cf; ed .la omisma
raba que la Facultad tenia derecho a que ‘ ;:ea el. pffofesom o f‘un {7l
el que forme el cuerpo técnico del‘ Hc?spztal : E“.msxste en queuims e
de tal magnitud” no podia estar inspirado e,n intereses mezq Y
sonalistas, como se trata de hacerlo aparecer”.
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El “voto particular” del doctor Jesiis Lozano

El doctor Jestis Lozano, miembro de la Comisién Dictaminadora del caso
del Hospital-Escuela, envi6 a la prensa local unas importantes “aclaracio-
nes”, publicada en El Porvenir y El Norte del 15 de abril. Primeramente
negaba la categoria de “laudo arbitral, fallo inapelable y hasta pacto de
honor”, que se pretendia atribuir al dictamen presentado por los doctores
Vela Gonzilez y Sader Matar. El doctor Lozano se remonta a los origenes
del problema, afirmando que las reformas de 1943 a la Ley de Beneficen-
cia Pablica “fueron hechas en condiciones tales que la Junta de Beneficencia
y la Direccion del Hospital no las conocieron sino hasta que aparecieron
publicadas” en el Peribdico Oficial?* En principio, se tuvo el propdsito de
superar algunas diferencias que existian entre las autoridades del Hospital
y de la Facultad, pero las citadas reformas “trajeron como consecuencia
problemas mds dificiles que aquellos que se trataba de corregir”. Segiin esas
modificaciones legales, el Hospital seria “manejado técnicamente’ por la Fa-
cultad de Medicina, “quedando a la Junta de Beneficencia, exclusivamente,
las obligaciones y responsabilidades econémicas y administrativas”. Asi, de
hecho, el Hospital estarfa supeditado a la Junta Directiva de la Facultad.

El Gobernador De la Garza —sigue diciendo el doctor Lozano— hizo una
interpretacién muy acertada de las reformas de 1943, estando de acuerdo
con sus puntos de vista el doctor Rocha y la Beneficencia Ptblica. Sin
embargo, el doctor Martinez Villarreal exigia la estricta aplicacién de la
Ley y, llegando hasta sus dltimas consecuencias, pretendia que también el
Dire€tor y el Subdirector del Hospital Civil debian ser escogidos de las ter-
nas enviadas por la Facultad.

Debido a que no se llegaba a un acuerdo, un grupo de médicos pidié
al doctor Lozano que, teniendo en cuenta la estrecha amistad que lo ligaba
con el Gobernador del Estado, le propusiera a éste que se creara una Co-
mision, ajena a los intereses en pugna, con el objeto de estudiar el problema
y llegar a un arreglo definitivo.

El doctor Lozano afirma que, en lo fundamental, ya se habia llegado
a un entendimiento entre los tres integrantes de la Comisién, cuando el re-
presentante de la Facultad de Medicina, “influido seguramente por el
Director de la Escuela, desconocié lo aprobado hasta entonces, alegando fal-
tas de comprension que no hubo”. Afiade que el representante del Gobierno

* El doctor Enrique C. Livas afirma que el Gobernador Salinas Leal expidié el
mencionado decreto, “de acuerdo” con el licenciado Arturo B. de Ia Garza, futuro
Gobernador, “y con la intervencion del Dr. Martinez Villarreal...” (“El doctor
Angel Martinez Villarreal y la Facultad de Medicina”, en la Revista Médica de
Nuevo Lebn, nimeros 3-4, junio-julio de 1959, p. 3).
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Estatal no estuvo de acuerdo en elaborar y suscribir con él una proposicién,
conforme a lo ya aceptado por las partes. Sin embargo, después de algunas
“discusiones inutiles”, los delegados de la Facultad y del Gobierno redactaron
un dictamen “favorable enteramente a sus puntos de vista”.

Opinaba que el mencionado dictamen no se habia ajustado a las atinadas
recomendaciones del Gobernador, en el sentido de respetar la independencia
de las dos instituciones ~—Hospital y Facultad—, coordinando su funciona-
miento para garantizar la ensefianza de los estudiantes y la asistencia de los
enfermos. Por otra parte, sélo se propuso el nombramiento del personal
médico del Hospital, pasando por alto la designacién del profesorado de la
Facultad, que era otro de los objetivos de la Comision. Los dos repre-
sentantes mencionados propusieron la designacién de un ntmero excesivo
de médicos para cubrir los servicios del Hospital, “de tal manera que, para
darles acomodo, habria necesidad de modificar la estructura 'y el funciona-
miento de la institucién...” Conforme al plan presentado, “iba g existir
un Jefe o Subjefe de Servicio por cada dos enfermos y medio, aproximada-
mente, sin contar médicos internos, practicantes y enfermeras. .. cuyos suel-
dos debian gravitar sobre los ya limitados recursos del Hospital, pues es bien
sabido que la situacién econdmica de éste es bien dificil”. Concluia diciendo
que, al mencionado dictamen de los doctores Vela Gonzélez y Sader Mat.ar,
“debe ddrsele, si acaso, el valor de una opinién mds en este controvertido
asunto”,

El doctor Cesireo Sader Matar contesté al doctor Jests Lozano en una
carta publicada en EI Porvenir y El Norte del 19 de abril, afirmando que
el citado dictamen “tiene todas las caracteristicas de seriedad, conocimiento
del problema, imparcialidad, simpatia para ambas instituciones, capacidad
de ejecucion y validez legal...” En consecuencia, aunque no habia si_do
aprobado por unanimidad, debia aceptarse “por el mds elemental sentido
democrdtico y la mds relevante condicidn caballerosa®.

Desenlace

La Beneficencia Pfiblica, en junta celebrada la noche del 21 de abril,
ratific6 el acuerdo de la sesiébn anterior, en el sentido de no admitir el
laudo arbitral de los dos miembros de la Comisién Dictaminadora, por ser
“impracticable”.

El sdbado 22 de abril, el doctor Martinez Villarreal, Director de la Fa-
cultad de Medicina, presenté su renuncia al Gobernador del Estado. Unas
horas después, el cuerpo docente de la Facultad, presidido por el doctor
Martinez Villarreal, se reuni6 en el local del plantel y acordé renunciar
en masa. :
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La Federacién de Estudiantes Socialistas, que dominaba las Seciedades
de Alumnos de casi todas las instituciones universitarias, se decidié a actuar
a favor del Director de Medicina. En un “pleno” celebrado el dia 24 en
la Aula Magna, los futuros médicos se declararon en huelga. Ese mismo
dia, la Facultad de Derecho y las Escuelas de Bachilleres e Industrial “Al-
varo Obregén” secundaron el movimiento de protesta contra la Beneficencia
Publica, aclarando que “su actitud no es contra el Gobierno del Estado”.
Poco después, las demds Facultades y Escuelas Superiores dieron todo su
apoyo al estudiantado de Medicina.

El Gobernador intervino personalmente para poner fin a esta pugna, que
se habia prolongado por espacio de siete meses. En una comunicacién ofi-
cial dirigida a la Beneficencia Piblica, decia que estima “injustificada” la
resolucién del 21 de abril, afiadiendo que “viola los compromisos contraidos
'y contradice abiertamente el espiritu de conciliacion que dio origen al nom-
bramiento de los drbitros”. Por lo tanto, le ordenaba “el cumplimiento in-
mediato y estricto de las disposiciones legales en la materia, en sus términos
literales. . .”, agregando que, “con la urgencia gue el caso amerita,... se
sirva solicitar de la Facultad de Medicina las ternas necesarias para el nom-
bramiento del personal médico-técnico del Hospital Civil...”

Es decir, el Gobernador decidi6 que se hiciera la aplicacién literal de la
Ley de Beneficencia, contradiciendo el criterio que habia sustentado en un
principio. ;

En la junta celebrada por la Beneficencia Péiblica la noche del 25 de abril,
a la que también asistieron el Gobernador del Estado, el Rector de la
Universidad y el doctor Martinez Villarreal, se acordé dar cumplimiento
a la orden del Gobernador, solicitando a la Facultad de Medicina las ter-
nas para escoger al personal médico del Hospital. En la misma sesién, des-
pués de producirse dicho acuerdo, el doctor Francisco L. Rocha, Director
del Hospital Civil, “presenté su renuncia irrevocable, la cual se le acepté”.?

El doctor Rocha también dimiti6 como Secretario de la Beneficencia P-
blica y Director de la Escuela de Enfermeria. Unos dias después, presen-
taron su renuncia los 61 médicos del Hospital Civil, los quince profesores
de la citada Escuela y todas las enfermeras del Hospital, como prueba de
adhesién.

El 28 de abril, los estudiantes volvieron a clases.

De los 14 miembros de la Beneficencia Piblica, dos habian renunciado:
el doctor Rocha y don Federico Gémez, Director del periédico El Porvenir.

En la mafiana del 28 de abril la Beneficencia Phblica celebrd una reunién
en el despacho del Gobernador, a la que s6lo asistieron seis miembros, quie-

® LI Porvenir, abril 26 de 1944, pp. 9 y 10,
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nes recibieron las ternas enviadas por la Facultad de Medicina e hicieron
los nuevos nombramientos.?* En dicha sesién fue electo Director del Hospital
Civil el doctor Francisco Vela Gonzélez y Subdirector el doctor Raymundo

Garza, quienes tomaron posesién de sus cargos esa Tiisma Sarde U S

APENDICE

Anteproyecto para la creacién de la Federacién de Estudiantes Universitarios

(F.E.U.). El Porvenir, noviembre 4 de 1943, p. 4.

lo. Se constituye en la ciudad de Monterrey una Organizacién Estudian-
til integrada por las Sociedades de Alumnos de las Escuelas y Facultades
Universitarias y la Sociedad de Alumnos de la Escuela Normal.

20. La denominacién Oficial de esta Organizacién seri la de Federacién
de Estudiantes Universitarios.

30. La F.E.U. tendra por normas fundamentales:

I. Defender los intereses especificos del estudiantado.

II. Luchar por la aplicacién integral de la Ley Organica de la- Univer-
sidad de Nuevo Ledn.

III. Conservar y acrecentar el prestigio cultural de la Universidad de
Nuevo Leén. :

IV. Abstencién completa en las cuestiones Politico-Electorales.

V. Luchar por la Unidad Estatal y Nacional del Estudiantado.

4o. Las Autoridades de la F.E.U. seran por orden jerdrquico:

El Congreso de Sociedades de Alumnos, ;

El Consejo Directivo.

El Comité Ejecutivo.

S0. En cada Escuela o Facultad Universitarias y en la Escuela Normal
para Maestros funcionard una sola Sociedad de Alumnos reconocida por
la F.E.U. .

6o. Habrd un absoluto respeto a la Democracia interna de cada Sociedad
de Alumnos.

Se convocard al Congreso Constituyente en fecha préxima.

Tomados estos acuerdos, fueron turnados a la representacién de cada es-
cuela, para que sean sometidos a la consideracién del alumnado.

% El Porvenir del dia 29 comentaba: “No falté quien nos hiciera la obseroacién
en el sentido de que todos los nuevos médicos del Hospital Civil, si acaso con una
o dos excéepciones, pertenecen al Sindicato Rojo de Médicos Cirujanos de Nuevo
Leén”
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