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se encuentra arriba del 95% de sobrevivencia. Autores como,
(Barrio, 1980; Judrez y Ramfrez 1985) encontraron valores in

feriores a los descritos anteriormente, para suelos de baja
SOBREVIVENCIA, ALTURA Y DIAMETRO PROMEDIO DE fertilidad; algunos otros autores (De la Cruz, 1985; Barroséi
‘CAR, MELINA Y TECA EN LA SABANA DE HUIMAN .
g::z:o"ragasco ‘ 1986) , reportan valores similares a los encontrados en el
' i r s . . -

presente trabajo, lo cual demuestra que los resultados de so
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brevivencia son muy buenos, ya que las especies responden fa

238 59 la zona en estudio (Cisneros et al, 1979).
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494 dos fueron 238, 280, 415, 571, 700 y 740 cm, esta informa---
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cién fué el Lazcar que se mantuvo en primer orden para cada
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cién se obtuvo cada seis meses, ha excepcidn de los primeros

Y segqundos datos gque se tomaron a los nueve y tres meses res

.

pectivamente, para las tres especies en estudio. En el caso

de la Melina, los valores fueron los siguientes: 195, 233,

311, 434, 494 y 578 cm, para cada una de las fechas en que

se obtuvo la informacidén y por dltimo tenemos a la Teca

con; 102, 125, 160, 278, 306 y 350 cm. (cuadro 1). De acuer
do a los valores alcantados, el incremento corriente anual
®n altura para el primer afo fué de; 235, 208 y 107 cm en
Lazcar, Melina y Teca. En el segundo afio se mantiene el or-
den de importancia con 291, 201 y 152 cm respectivamente.

Sin embargo existe un ligero descenso en el incremento co- -




218

rriente anual de altura, para Melina y Teca con respecto al
primer afio, lo cual se explica principalmente en que Lazcar
es una especie que tiene tallo recto y con altura: con#ideri
ble, por lo que hasta esta fecha su incremento en altura se
nanifiésta favorablemente de acuerdo con (Whitmore y Otorola
1976), para el caso de Melina y Teca son especies que ramifi
can a partir del primer aifio lo que indica que su crecimiento
en altura se reduce, como lo afirma (F.A.0., 1975). Para el
tercer afio se mantiene el orden de 1npottincia del incremen-
to corriente anual en altura con 169, 144 y 72 cm. Como se
observa, estos valores son inferiores a los que se obtuvie--
ron en el primer afo, lo que confirma que por las misias ca-
racterf{sticas fisiolbgicas de los §rboles, en los primeros

afios de vida, se dedican a c:ecet‘en altura, ademis el'incrg
mento en altura en los Srboles estd menos influenciado por

el ambiente que el difmetro (Klepac, 1976), aunque existen

especies, como el Lazcar que' resulta tavore;ido al.no presen
tar mucha ramificacién lo que no sucede para Melina y Teca.

para estimar el comportamiento de las tasas de creciniento

en altura de las especies evaluadas, se hizo un aniliéis de

regresién que nos indica, el desarrollo o tendencia de las
espcéies para las condiciones de la zona en estudio (fiquri
2). Por otro lado, autores como (De la Cruz, 1985 y Barro-
sa, 1986) han encohtrido crecimientos un poco superiﬁresren
estas especies, aunque en mejores condiciones edificaé, &og

de la fertilidad de los suelos influye para que se logren

buenos crecimientos en altura.
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Figura 1. Sobrevivencia (%) de Lazcar,Melina y Teca

20.8 (X)

a los tres anos de evaluacién en la saba-
na de Huimanquillo, Tabasco.
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Modelos de crecimiento en altura de Lazcar,
Melina y Teca a los tres afos de evaluacién
en la sabana de Huimanguillo, Tabasco.




Difmetro.

En lo referente al difmetro a la altura del pecho
(1.3 m), los datos se tomaron a partir de los 1.5 afios en
el Lazcar y Melina, para la Teca se tomaron a los 2 afos de
edad. Los valores encontrados fueron 5.0, 6.2, 7.0 y B.2
cm en Lazcar, 3.9, 6.1, 6.5 y 7.6 para Melina y 3.0, 3.2 y
r3.9 cm en Teca (cuadro 1). Para esta variable la especie
sobresaliente durante los dos primeros afios fué el Lazcar,
seguida por.Melina y Teca con 3.0, 3.0 y 1.4 cm respectiva-
mente en incremento corriente anual. Para el tercer afo se
mantuvo el orden de importancia con 2.2, 1.6 y 0.7 cm respec
tivamente. Mediante un anflisis de regresién (figura 3) se
hizo la estimacidn de la tendencia en el comportamiento de
las tasas de crecimiento en difmetro. Al realirzar el anfli
sis del incremento corriente anual se nota que el Lazcar y la
Melina, presentan valores con poca significancia o diferen--
cia entre los difmetros logrados, esto indica que son espe--
cies de rfpido crecimiento, en comparacisn con la Teca, don-
de es mis lento el desarrollo (Chavelas, 1985) ademfs esta
dltima presenta problemas para desarrollar en suelos de ba-
ja fertilidad (P.A.O0, 1985), estas condiciones también afec
tan el crecimiento de las otras especies aunque en menor
grado. Al comparar los valores encontrados con los reporta
dos por (F.A.O0. 1975 ; Whitmore y Otarola 1976), existe si-
militud en el comportamiento de las especies para esta va--
riable. Considerando los resultados obtenidos por (De la

Cruz 1985), los crecimientos en difmetro del presente traba
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Figura 3. Modelos de crecimiento en difmetro de Lazcar
Melina y Teca a los tres afios de evaluacidn :
en la sabana de Huimanguillo, Tabasco.
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jo resultan ser un poco inferiores, pero debe tomarse en
cuenta gue la fertilidad de estos suelos, es de menor cali-

dad que los utilizados por el autor.

De manera general se aprecia gue las tasas de creci-
miento tanto en altura como en difmetro son superiores en
el primer afio, a excepcifn de Lazcar, lo cual se explica
por la pesibilidad de poder aprovechar la materia orgdnica
y los nutrientes disponibles en los primeros 30 cm del sue-
lo, asf como mayor disponibilidad de agua, poco follaje y
elongacidén del tallo, caracterfstica de toda especie vege--
tal y en especial de Srboles de r&pido crecimiento (Zobel y

Talbert, 1988).

Para el segundo afio pt&cticamonte aprovecha en menor
proporcién estos recursos, se reduce un poco la tasa de cre
cimiento por la aparicién de més follaje; las rafces profun
dizan y llegan a la' zona donde se presentan las deficiencias
de nutrientes, aspectos netamente fisiol8gicos de la planta
que en algunas especies se manifiesta en naydr o menor pro-
porcibn, esto se aprecia mis claramente en el tercer afio
donde se relucen las tasas de crecimiento en comparacién
con el primer afio como lo indica (F.A.O0. 1975). Ademfs la
Melina es una especie que requiere de mucho nitrégeno para
su desarrollo por: su amplia cobertura del follaje, al igual
que Teca (F.A.0,1975)}, para el caso de Lazcar por ser es--
pecie de gran altura, l6gicamente sus rafces profundizan

rSpidamente, para proporcionar mayor estabilidad a }a
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planta, lo que ocasiona reduccidén en las tasas de crecimien

to, ya que se ponen en contacto con los horizontes del sue-
lo, donde existe deficiencia de nutrientes estos aspectos
fisioldgicos son de vital importancia para poder manejar

las especies forestales, como lo indica (Klepac, 1976).

CONCLUSIONES

Las especies Lazcar, Melina y Teca presentan buen po--
tencial de adaptabilidad, a las condiciones edfficas y cli-

m8ticas de la sabana de Huimanguillo, Tabasco.
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