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DEL VENADO COLA BLANCA EN UN BOSQUE DE CONIFERAS
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INTRODUCCION

El planteamiento para el manejo del venado cola

blanca (0Qdocoileus virginianus) en estado silvestre, ya sea

con fines de aprovechamiento y/o conservacidn, requiere por
un lado tener conocimiento sobre aspectos de su dindmica po
'blacional, de su ciclo bioldégico, de su alimentacidn, de cd
mo interactua con otras especies, y de la forma en que usa
los recursos del habitat, espac%?l y temporalmente, para
satisfacer sus necesidades bioldgicas. Y por otro, se nece-—
sita conocer los factores ambientales gque determinan la es-
tructura del hébitat, tanto los abidticos como los bidticos.
Ademds, se requiere analizar las condiciones del habitat pa
ra evaluar las posibilidades para sostener un mayor O menor
nimero de venados en el drea, asi como los factores actua-

les que limitan a la poblacidn.

Por tal motivo, el andlisis y la evaluacidn del
hébitat debe considerarse como una etapa importante en los
proyectos que pretendan plantear alternativas para el mane-
jo de esta especie (Flood et al. 1977, Bramble y Byrnes
1979, Stocker y Gilbert 1977, Gysel y Lyon 1980, Urich y
Graham 1983, Rhodes et 2l. 1983, Harlow 19384).
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El objetivo de este escrito es el de presentar
una descripeidn general del "Método de Evaluacidn del H&bi-
tat para el Venado Cola Blanca (MEHVCB)". El método se basa
principalmente en el procedimiento de Bramble y Byrnes
(1979) y el de Flood et al1.(1977). Sin embargo, he introdu-
cido algunas modificaciones tanto en las varisbles a consi-

derar, como en los limites de clase en cada variables, y

las calificaciones para éstas (Mandujano 1988: en revisidn).

OBJETIVO Y PINALIDADES DEL MEHVCB

El objetivo principal del MEHVCB es el de ser un
método sistemdtico para evaluar de manera cualitativa el
hébitat del venado cola blanca en un bosque de coniferas,

particularmente, un bosque dominado po el oyamel (Abies re-

ligiosa).

Las finalidades de este método son: 1) Dar una po
sible solucidn para el problema que hay en el desconocimien
to de la potencialidad de un &rea para sostener un mayor o
menor ndmero de venados. 2) Predecir, con ciertos limites,
los impactos que puede haber en la poblacidn de este herbi-
voro debido a la alteracidn de su hébitat. 3) Detectar algu
nos factores del hdbitat que podrian no ser adecuados para
esta especie. 4) Proporcionar bases para desarrollar e im-
plementar estrategias de manejo para me jorar el hébitat.

Y 5) Contribuir con el desarrollo de metodologias para el

estudio de esta especie.

FUNDAMENTOS DEL MEHVCBE

En un sentido general, se puede definir al hibi-
tat como la suma total de los factores ambientales que cual
quier especie necesita para sobrevivir y reproducirse en un
drea (Trefethen 1964). EL hdbitat que se necesita evaluar
es dividido en unidades de hébitat (UH) las cuales se compa
ran contra un modelo del habitat 8ptimo para el venado. Di-
cho modelo define y describe los componentes estructurales
del hibitat mds estrechamente relacionados con la distribu~—
¢idn, abundancia o algin otro indicador de an especie (peso
de los animales, tamafio de las astas, tasa de natalidad, u

otro).

El hdbitat Sptimo es aquel en el cual la cantidad
y arreglo de las dreas de alimentacidn y de cobertura, dan
por resultado un uso miximo por los animales sobre la mdxi-
ma drea disponible sin que haya un deterioro de la vegeta—
cién (Thomas et al. 1979). El hébitat Sptimo para el venado
debe tener una cobertura de escape, una cobertura de trasla
do, cobertura de proteccidn contra el clima, cobertura de
pernoctacidn y descanso durante el dia, dreas de alimenta-
cidn, dreas de apareamiento, nacimiento y crianza, alimento
en la cantidad y calidad adecuada, y agua disponible. La
cantidad relativa de estos factores, su tamaro y forma, ¥y
la relacidn espacial (estructura horizontal) entre ellos,
es 1o gque va a determinar que un hdbitat sea mas adecuado,

con respecto a otro, para mantener una poblacidn de venados

en buenas condiciones.,
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PROCEDIMIENTO GENERAL DEL MEHVCB

El método asume que el valor de una unidad de hi-

bitat para el venado, puede ser estimado y descrito por me-
dio de un fndice de la calidad del hdbitat (IcH). Este fndi
ce puede tomar un valor entre uno a diez, y este valor es

resultado de la comparacién de la unidad evaluada con el mo
delo del hibitat dptimo. Entre mis se acerca a diez el ICH,
mis se ajusta al modelo, y viceversa. Cuando se muitiplica
el ICH por la superficie que abarca la UH evaluada, da el

valor de la unidad de hébitat (VUH), el cual es una medida

tanto de la calidad como de la cantidad del hibitat (Urich
y Grahem 1983, Bramble y Byrnes 1979).

Un aspecto sumamente importante que presupone el
MEHVCB, es que se cuente un gonocimiento preciso de la
dieta de este animal en el mismo hdbitat donde se va a rea-

1izar la eveluacidén. Un requisito también importante, es

que el encargado de la aplicacién de este método sea una

persona con amplia experiencia en la zona & evaluar, tanto

en estudios con el venado como con 1a vegetacidén de lugar.

Los factores del hébitat que se analizan en el mé

todo, son: 1) el némero de especies en 12 dieta del venado

que hay en el sitio de muestreo, 2) la cobertura foliar de

las plantas que consume el venado, 3) la accesibilidad de

estas plantas para el venado, 4) la diversidad estructural

del habitat, 5) la disponibilidad de cuerpos de agua, 6)

1as dreas potenciales de reproduceidén y crianza, ¥ 7) los

factores antropogénicos.

El método consta de cinco pasos, que son: 1) el
desarrollo de un modelo descriptivo del hibitat Sptimo para
esta especie, 2) la estimacidn durante el trabajo de campo
de los factores en cada UH, 3) el calculo de ICH, 4) la cla

sificacién del ICH, y 5) la obtencidn del VUH para cada uni
dad de habitat, i

BENEFICIOS ESPERADOS DEL MEHVCB

Entre los resultados obtenidos del método, se tie

nens 1) el ICH y VUH para cada UH, 2) un cuadro donde se re

sume la evaluacidn para toda el drea, indicando entre otros

puntos, los factores del hédbitat que son satisfechos en la

UH, 3) un mapa donde se presenta la clasificacién del ICH.

-

Lo anterior sirve para dar elementos de juicio en
la toma de decisiones en el manejo y administracidn de esta
especie, particularmente: 1) en propuestas de dreas con un
potencial alto para mantener a una poblacidn de venados en
condiciones adecuadas para su desarrollo, 2) en programas
de uso multiple del suelo sin que haya una interferencia pa
ra la poblacidn de venados, 3) en estrategias de manejo pa-
ra mejorar la calidad de hdbitat,canalizando eficientemente

el esfuerzo y los costos.

COMENTARIO FINAL

El MEHVCE debe considerarse como un método cuali-

tativo que brinda un primer acercamiento para evaluar un




hdbitat; existen otras aproximaciones donde métodos cuanti-
tativos (por ejemplo: la estimacidn de la capacidad de car-
ga del hébitat a través de estimaciones de la dieta, la bio
masa en pie y la produccidén de la vegetacidn, vea Gallina
et al. 1978, Gallina 1984, Gallina y Morales 1985) pueden
dar una evaluacién mds precisa sobre la potencialidad de un
nébitat. La decisién entre usar unos u otros métodos, depen
derd de las necesidades, objetivos, posibilidades, costo,

tiempo, entre otros factores.

Por otro lado, el MEHVCB no es un método final, sino
que estd sujeto a cambios que 10 mejoren para alcanzar 1los
objetivos planteados; para 1o cual se hace necesario su
" aplicacién en el campo con el fin de evaluarlo (al método)

en si, analizando sus ventafas y sus desventajas. Asi mismo,

este método ha sido modificado para aplicarlo a un bosque

de oyamel, por lo cual, si se quiere evaluar algun otro ti-
po de hébitat con caracteristicas estructurales distintas
al de oyamel, habrd que introducirle modificaciones. Esto
requiere del interés y de la participacidn de 1los investi-

gadores que estan trabajando con esta especie en distintos

tipos de hdbitats en el pais.

Por dltimo, el MEHVCB se aplicd al parque "Desierto de

1os Leones" en el D.F., los resultados estan en preparacidn

por el autor.
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