Esta concepcidon de la transformacién de la sociedad en.
trafia la idea del hombre como una materia pasiva que se
deja moldear por el medio o por otros hombres. La actividad
solamente se reconoce en una parte de la sociedad —los fil6_
sofos y los déspotas ilustrados— y, por otro lado, se la reduce
a una actividad pedagégica, a la influencia que ejercen los
educadores sobre los educandos.

A esta concepcién que se halla en el fondo de todo intento
de transformacién de la sociedad por la via meramente pe-
dagégica y no por la via prictica revolucionaria, opone
Marx una critica que podemos entender asi:

a) los hombres no sélo son producto de las circunstancias,
sino que éstas también son productos suyos. Se reivindica
asi el condicionamiento del medio por el hombre y con ello
su papel activo en relacién con el medio. Las circunstancias
condicionan, pero en cuanto que no existen las circunstan-
cias_en si, al margen del hombre, ellas, a su vez se hallan
condicionadas;

b) los educadores también deben ser educados. Se rechaza
asi la concepcién caracteristica de una sociedad dividida en
dos: en educadores y en educandos; con la particularidad
de que los primeros quedan sustraidos al proceso de educa-
cion. Por consiguiente, el sujeto de la actividad educativa
$€ encarna eu una parte de la sociedad —minoritaria, por
otro lado—, y el objeto —producto pasivo de ella— en la
mayorfa. De este modo, la tarea de transformar la humani-
dad —concebida como educacién del genero humano— queda
€R manos de educadores que, a su vez, no se transforman a si
MISMOs y cuya mision es transformar a los demds. Ellos son,
per tanto, los eros sujetos de la historia; los demds
seves humanos no son mds que una materia pasiva que ellos
deben moldear. Al afirmarse que los educadores también de-
Ben ser educados, se rechaza que el principio del desarrollo
de la humanidad se encarne en una parte de la sociedad,
gue no exija también su propia transfgrmacién. Tal era la
'nce'pcufm caracteristica de la burguesia revolucionaria del
siglo xviil, que se veia, a sf misma, como el principio del
desarrollo y del condicionamiento histérico, a la vez que ne-
gaba para si este desarrollo y condicionamiento,

En la tarea de la transformacién social, los hombres no
pueden dividirse en activos Y Ppasivos: por ello no puede
ageptarse el dualismo de «educadores y educandos». La ne-
ggqén de este dualismo —asi como de Ia concepcion de un
sujeto transforrzlador'que permanece €l mismo sustraido al
cambio— entrafia la idea de una praxis incesante, continua,

en la que se transforman tanto el ob]etod.;:r:;m;[el suéeto;}[.?;
transformar el hombre la.naturaleza —Hn arx no -
lugar— transforma su propia naturaleza,’ en 1f1n prI;)ces 4
autotransformacién que jamds puede tener fin. Por ello,
nunca podrdn darse educadores que no requieran, a su Vez,
ucados;
Serc)edlas circunstancias que modifican al hombre son, al
mistmo tiempo, modificadas por él; el educador que educa
ha de ser educado a su vez. Es el hombre, en dtffm‘mva,
uien hace cambiar las circunstancias y se cambia a si mismo.
Por este fundamento humano comun coinciden el cambio
de las circunstancias y el cambio del hombre mismo. Pero
esta coincidencia s6lo puede entenderse —dice Marx— comc
practica revolucionaria. En la transformacién practico-revo-
lucionaria de las relaciones sociales el hombre modifica las
circunstancias y afirma su dominig _sobre_ellas, es dea'r, su
capacidad de responder a su condicionamiento al abolir las
circunstancias que le condicmnaba_n. Ahora bien, como se‘
trata, por un lado, de circunstancias humanas —relaciones
sociales, éconémicas— vy, por otro, los hombres son conscien-
tes de esta transformacién y de su resultado, €l cambio de
las circunstancias no puede separarse del cambio del hombre,
de la misma manera que los cambios que se operan en ¢l
—al elevar su conciencia— no pueden separarse del cambio
de las circunstancias. Pero esta unidad entre circunstancias
y actividad humana, o entre transformacién de las primeras y
autotransformacién del hombre, sélo se opera em y por la
practica revolucionaria. '

Al subrayar esta unidad, Marx se opone tanto al utopismo
que piensa que basta la educacién —es decir, un proceso de
autotransformacion del hombre—, al margen o con anterio-
ridad al cambio de las circunstancias de su vida, para pro-
ducir un cambio radical del hombre, como a un determu}ls-
mo riguroso que cree que basta cambiar las circunstancias,
las condiciones de vida —al margen de los cambios de con-
ciencia de una labor de educacién— para que el hombre se
transforme. La modificacién de las circunstancias y del hom-
bre, la conciencia del cambio del medio y de la e.ducacuﬁn
s0lo se obtienen por medio de la actividad préctica revo-
lucionaria.

UN_CUESTIONARIO SOBRE EL PUNTO 1.3.2.

1) éPor qué la filosofia de 1a praxis es
la filosofia de la transformacién del mundo?

2) iCudles son los diversos aspectos de
la praxis?

3) ¢En qué consisten las interpretaciones
de Marx sobre la praxis que hacen Gramsci y
KosTk?

La praxis como fundamento del conocimiento
(Tesis I)

4) iDe qué trata la Tesis I sobre
Feuerbach, de Marx? o

5) éComo contrapone Marx el materialismo
tradicional y el idealismo?

6) ¢En qué consiste la critica marxiana
al materialismo tradicional?

7) iComo y por qué homenajea Marx al
idealismo, aunque subrayando sus
restricciones?

8) iCémo supera Marx al idealismo y al
materialismo tradicional?

9) éCudl es el verdadero significado de
la Tesis I, segiin Sdnchez Vizquez?

La praxis como criterio de Verdad (Tesis II)

10) ¢Qué establece la Tesis II sobre
Feuerbach, de Marx?

11) ¢Qué significa la expresion de que "la
verdad se prueba y se demuestra en la
practica"?

12) éComo se pueden distinguir los juicios
ferdaderos de los falsos?

13) éPor qué sefiala Sdnchez Vdzquez que

hay que tener cuidado en el significado de 1la
relacién verdad/falsedad? '

‘14) éPor qué afirma nuestro autor que "la
practica no habla por si misma"?

15) éComo se obtendrd la unidad de la
teoria y la practica?

La praxis revolucionaria como unidad del

cambio del hombre y de Tas circunstancias
Tesis III

16) ¢Cudl es la praxis que transforma la
sociedad y por qué?

17) éQué aspectos desarrolla la Tesis III
sobre Feuerbach, de Marx?

18) ¢En qué consistian las ideas de
transformacion social del siglo xviii y del
XiX?

19) éComo criticé Marx a estas
concepciones?

20) éPor qué s6lo la préactica
revolucionaria puede transformar
verdaderamente las circunstancias y al
hombre?

21) éQué significa la conversidn de la
praxis de categoria gnoseoldgica a categoria
sociolégica?




1.3.3. A. SANCHEZ VAZQUEZ: LA TESIS DE LA
NEUTRALIDAD IDEOLOGICA EN EL
CONOCIMIENTO SOCIAL ES UNA TESIS
IDEOLOGICA

SANCHEZ VAZQUEZ, A.

Ensayos marxistas sobre
filosofia e ideologia,
Ediciones Océano, Barcelona,
1983; pp. 137-164.

ASPECTOS TRATADOS EN ESTE APARTADO

1) La nueva investigacidn sobre 10s nexos
entre objetividad e ideologia en el
conocimiento social.

2) Los partidarios de la "neutralidad
ideoldgica" (con otro nombre): a) Windelband
y Rickert, a fines del siglo xix ‘
(neokantianos de la Escuela de Baden) y b)
Max Weber, a principios del siglo xx.

3) La posici6n del marxismo cldsico, la
de Lenin y la de la actualidad sobre la
supuesta neutralidad de las ideas.

4) La doctrina de 1a "asepsia ideoldgica"
estd hoy cubierta con el disfraz del "fin de
las ideologias".

5) La evidencia de que esa "neutralidad"
no se funda en razones firmes, sino en
testimonios ideoldgicos.

Tesis 1: No hay obstaculo incalvable entre
ciencias de la naturaleza y de la sociedad:

la particularidad de las ciencias sociales no

puede soslayar 10s requerimientos de la
cientificidad. '

6) La relacién y el condicionamiento
mutuo del fin propio y la finalidad externa
de las ciencias. :

7) E1 nivel de cientificacidn mds bajo
de las ciencias sociales en atinencia a las
ciencias naturales.

8) La causas sociales de este atraso
cientifico: las fuerzas enemigas.

9) E1 campo de estudio de las ciencias
socijales es un verdadero territorio de
guerra. :

10) Lo que sucede si se rechaza el método
cientifico: el caso de los neokantianos de
Ta Escuela de Baden y de Karl Mannheim.

11) La cientificidad de las ciencias
sociales.

Tesis 2: Las ciencias sociales -como toda
ciencia- se especifican por su objetividad

12) Qué es la objetividad.

13) La objetividad del método: no hay
ciencia sin método.

14) Las objeciones a los 1lamados métodos
subjetivos (recordar el ensayo critico de
Theodore Abel contra estos métodos).

15) La prueba del método objetivo a lo
largo de Ta historia en el conocimiento
cientifico-natural.

16) E1 método de las ciencias sociales
(no sera una copia del de las ciencias
naturales).

17) E1 problema de Ta objetividad
cientifica: a) la unidad dialéctica de método
y sistema; b) la integracién de los
resultados de la objetividad (verdades, leyes
teorfas); c) la caracterizacion de las ’
ciencias sociales propiamente como ciencias;
d) 1a reproduccidn o reconstruccién de algo
real por medio del pensamiento conceptual;

e) la objetividad del objeto tedrico: las
tesis de Marx y el caso idealista de
Althusser; f) la cuestidn de la verdad
objetiva.

18) La objetividad y los valores, los
ideales y las aspiraciones o intereses.

19) Unas preguntas fundamentales sobre 1la
objetividad, el conocimiento de las ciencias
sociales, el vigor de la ciencia y una
relacidn con una mediacidn.

Tesis 3: Sobre la ideologia

20) Aspectos fundamentales de una
definicién amplia de ideologia.

21) La generalizacidn ilegitima de la
ideologia como "conciencia falsa" (el caso
de Marx, Engels y Lenin).

22) La definicion de ideologia y los
intereses, aspiraciones e ideales de una
clase social condicionada histdricamente.

23) E1 contenido no necesario o totalmente
falso de la ideologia.

24) La funci6n practica de la ideologia
como guia de la accién de los hombres de una
sociedad dada. 4

25) Los tres aspectos de la definicion de
ideologfa: a) teérico o gnoseolégico; b)

genético o social, y c¢) funcional o practico.
26) La aplicabilidad de esta definicidn
tanto a una forma especifica (burguesa) como

a otra (proletaria) y la admisién de formas
mas diversas.

Tesis 4: Las ciencias sociales en cuanto
clencias no pueden renunciar a la objetividad

27) La objetividad, la renuncia del
conocimiento social como ciencia y su
reduccion a simple ideologia.

28) La posicidn clasica de Mannheim
(interpreta el pensamiento de Marx unilateral
y ahistdricamente).

29) La pretensidn de Mannheim de recuperar
el conocimiento objetivo sosteniendo a un
grupo social excepcional, privilegiado (la
intelectualidad o "intelligentsia").

Tesjs 5: La objetividad de las ciencias
sociales es valorativasen ellas no se
escinden objetividad y valor

30) La doctrina de Max Weber al respecto:
clasico rechazo de esta tesis.

31) La separacidn de Max Weber, que
inspird al neopositivismo y a los filésofos
analiticos de hogafo.

32) E1 caso similar de los tedricos de
la socialdemocracia alemana (Kautsky) y
actualmente Althusser y sus corifeos.

33) La 17nea del pensamiento positivista
que conduce a la negacidn del cardcter propio
de 1a objetividad de las ciencias sociales.




Tesis 6: Los valores que tenemos presentes al
rechazar la doctrina de la "neutralidad
valorativa" son los que forman parte de las
jdeologias reales, de clase

34) Los valores como elementos
fundamentales en toda ideologia.

35) Los valores y el destino de las
relaciones entre ciencia e ideologia: el
caso de Weber, Rudner, Bunge y Sanchez
Vazquez.

36) Una pregunta fundamental sobre la
relacion de la ideologia real, de clase, con
las ciencias sociales.

Tesis 7: La ideologia es punto de partida, en
el sentido de que tdoa ciencia social se
hace siempre desde y con cierta ideologia

37) ET1 surgimiento de las ciencias
sociales en un marco ideoldgico dado (Marx,
la Tucha de clases y la plusvalia; y una
ideologia burguesa del orden, del equilibrio,
de la conservacion).

38) La tarea de las ciencias sociales,
que estd unida a una ideologfa.

39) La ideologia, sus problemas y su
preeminencia en una teoria.

40) La ideologizacién del método: el caso
del método positivista, neutralista,
objetivista e individualista (Popper y
Watkins), posiciones metafisicas y éticas
de la ideologia del individualismo burgués.

Tesis 8: La ideologia impone también su marca

en el contenido mismo de las ciencias sociales

41) La no univocidad del significado de los
contenidos de los conceptos en las teorfias
sociales.

42) La ausencia de algunos conceptos en los
contenidos propios de una teoria es una
ausencia ideoldgica (las limitaciones de
Parsons, por ejemplo).

43) Estas ausencias y preeminencias
significan juicio de valor sobre la realidad
social (los ejemplos de Marx y Parsons).

44) La intromisidn ideoldgica en las
ciencias sociales (los descubrimientos
buscados por un revolucionario y no sélo por
un cientifico en su gabinete de trabajo:
Marx). '

Tesis 9: La ideologia determina el modo de
adquirirse, trasmitirse y utilizarse las
teorias en las ciencias sociales

45) La investigacion social y su
determinacidn por la ideologia de clase de
los aparatos ideoldgicos oficiales.

46) La misma cosa se puede afirmar sobre
la base de las ciencias sociales.

47) E1 ejemplo de las investigaciones
sobre la delincuencia juvenil, drogadiccidn,
violencia callejera, criminalidad, etcétera.

48) ‘E1 caso de la situacién de las
ciencias sociales en los pafses capitalistas
desarrollados y en los paises dependientes
de América Latina.

49) La utilizacién de las ciencias

sociales, a partir de la segunda guerra
mundial, sobre la base de exigencias
1deo16gicas_(e1 caso de Vietnam, de Napoledn
y sus egiptdlogos, de los conquistadores en
América, de Ta antropologia colonial y de la
Divisidn Jason en Estados Unidos).

Tesis 10: Ninguna teoria social es
absolutamente autdnoma respecto a la
ideologia, y por elTo no hay ni puede haber
ciencia social ideoTdgicamente neutral

50) Una conclusién que no es una norma,
sino un hecho.

51) La no separacién de 1a ideologia de
las ciencias sociales impide su independencia
total.

Tesis 11: Si bien no existe el margen de la
ideologia que la determina, subyace, o se
manifiesta en ella, Ta ciencia social es
autonoma en cierto grado e irreductible a

esa ideologia

52) La cientificidad que no puede
supeditarse a exigencias ideoldgicas.

53) E1 valor de verdad de una teorfa que
no depende de la ideologTa.

54) La ideologia burguesa y su
contribucion a la ciencia moderna, en ciertas
fases histdricas.

55) E1 valor de 1a teoria de la plusvalia
de Marx.

56) La imposibilidad de hablar de ciencia
"burguesa" y de ciencia "proletaria".

57) La verdad en una teorfa fisica y en una
teoria social.

58) Los 1imites cognoscitivos de 1a
economia politica burguesa, segin Marx.

59) La conclusién sobre la independencia
relativa de las ciencias sociales en
referencia a la ideologfa, la irreductibilidad
de lo cientifico a 1o ideol6gico y a la
relacion entre ciencias e ideologfa.

Tesis 12: La doctrina de 1a "neutralidad
ideologica” o "valorativa” en l1as ciencias
sociales cualesquiera que sean las
intenciones de quienes la defiendan, es una
forma de 1a ideologia burguesa y, como tal,
tiende a justificar 1a irresponsabilidad
moral, politica y social del cientifico

60) E1 materialismo histérico y la
doctrina de la "neutralidad ideoldgica".

61) La separacién entre lo cientifico
social y el cijudadano.

62) E1 ejemplo del doble comportamiento
de Tos cientificos norteamericanos en 1a
guerra criminal contra Vietnam.

63) La irresponsabilidad del cientifico
social es una forma de la ideologia burguesa.

‘Tesis 13: La doctrina del "fin de las

ideologias"” es igualmente una forma de 1a

ideologia burquesa en Tas condiciones del

actual capitalismo monopoTista desarrol]lado

o de l1a 1lamada "sociedad industria]”

64) La exigencia de 1a "sociedad




industrial" de una doctvrina del "fin de las
ideologias".

64) Desde el "Congreso por la Libertad de
Ta Cultura”, de Milan, en 1955, pugnando por
el "fin de las ideologias", hasta los nuevos
lTibros sobre el tema, en 1960, 1965, 1968,
1969 y 1974.

66) La conversidon de la ciencia social en
“ingenieria" o "tecnologia social”.

67) De Ta "ciencia Tibre de valores" de
Weber a la "ciencia 1ibre de ideologfas".

68) E1 pleno estatuto cientifico de las
ciencias sociales.

69) La "ingenieria social" propuesta por
Popper en 1961 y en 1962.

70) E1 cardcter reformista burgués de
estos programas sociales.

Tesis 14 y Gltima: La doctrina de la
"neutralidad ideoldgica”, ya sea en la forma
clasica de Ta "ciencia Tibre de valores" o

de Tas mas recientes de "ciencia libre de
ideologias", es una manifestacion de 1a
ideologTa burguesa ante la cual el cientifico

social no puede ser indiferente.

71) Una cierta posicién conservadora: el
status quo en el mundo social.

72) Una opcidn no puramente cientifica,
sino ideoldgica.

73) E1 fin de una ciencia social inocente
(si 1a hubo alguna vez).

74) La penetracién de la ciencia social
institucionalizada en el aparato politico y
militar del Estado, sobre todo en los
Estados Unidos, por un Tado,y la vinculacién

de las ciencias sociales con las practicas
sociales transformadoras y liberadoras por
los trabajadores latinoamericanos, por el
otro.

75) La "neutralidad ideoldgica", empefio
de "ideologizar" a la ciencia en un sentido
burqués.

Cabeza en bronce que se supone representa a
Demoerito.

Museo Nacional. Népoles.

Adolfo Sanchez Vizquez

La ideologfa de la “neutralidad
ideolégica” en las ciencias
sociales”

Mediante el reexamen de las relaciones entre objetividad
e ideologia en el conocimiento social nos proponemos salir al
paso de una doctrina (la de la “neutralidad ideolégica™) que
no obstante los golpes recibidos atin se obstina en mantenerse en
pie.' Pretendemos asimismo demostrar que esa “neutralidad”
no se apoya en sélidas razones, sino en justificaciones ideolé-
gicas. Dadas las limitaciones de espacio, nuestras ideas se pre-
sentan en forma de tesis que, al mismo tiempo que condensan
nuestro pensamiento, permiten fijar con mds precisién el blanco
de la disputa.

* Texto de la ponencia presentada al. Primer Cologuio Nacional
de Filosofia. Se agregan las notas al calce que, por razones de espacio
no fueron incorporadas a ella en esa ocasién, ;

! La tendencia a sustraer el conocimiento histérico y social a toda

marco de la “neutralidad ideo-

) v de modo explicito, como “ciencia
libre de valores” en Max Weber, sobre todo en sus dos ensayos:
“La objetividad del conocimiento en las ciencias Y la politica socia-
les” (1904) y “El sentido de la «libertad de valoraciény en las cien-
cias sociales y econémicas” ( 1917). Versién espafiola de ambos textos




