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poco se puede esquivar esa caracterizacién. Ciertamente, el valor
asi considerado preside la investigacién cientifica, y podria sos-
tenerse incluso que toda teoria elaborada ha requerido toda una
serie de valoraciones. Lo que Bunge llama ‘‘requisitos de la
teoria cientifica o sintomas de la verdad” son en definitiva
valores cientificos. Toda ciencia, en efecto, cuando alcanza la
sistematicidad, simplicidad seméntica, consistencia externa, capa-
cidad explicativa, etcétera, se instala en el reino del valor (cien-
tifico).** Ciertamente, esos requisitos existen como valores, pe-
ro no son ellos los que tiene en cuenta Weber cuando postula
una “ciencia libre de valores” ni los que tenemos presente nos-
otros cuando rechazamos la “neutralidad ideolégica” en las cien-
cias sociales. Son ellos los valores como elemento fundamental
de una ideologia en cuanto que colorean sus ingredientes ted-
ricos y nutren los fines e ideales que guian la accién. Se trata
de los valores sociales (politicos, morales, juridicos, etcétera ),
que forman parte de una ideologia prictica, real, de acuerdo
con la definicién dada anteriormente (Tesis 3). Abora bien,
¢cémo se relaciona, se hace presente o se trasparenta esta ideo-
logia real, de clase, en las ciencias sociales? Las tesis siguientes
pretenden dar una respuesta a esta cuestidn.

Tesis 7. La ideologia es punto de partida, en el sentido de

gue toda ciencia social se hace sitempre desde y con cierta
ideologia.

En primer lugar, las ciencias sociales surgen en un marco
ideolégico dado, determinado a su vez por las relaciones de
produccién dominantes. Este marco se hace visible en los su-

puestos filos6ficos de una teoria social o econdémica (acerca

'® Mario Bunge, Teorfa y realidad, Ariel, Barcelona, 1972 PP-
145 y ss. Bunge se limita aqui a exponer estos “requisitos” &ue a ,nues-
tro moc’l.o de ver, pueden considerarse como valores cienﬁficc;s intrin-
secos. Sin embargo, en un trabajo anterior (Etica ¥ ciencia, Siglo xx
Blfenos Aires, 1960), sostiene la tesis de que la ciencia no puede sel:
éticamente neutral; es decir, no puede sustraerse al reino del valor, en-

e o en s0 como val.or moral y no simplemente como valor
cientifico intrinseco (Etica y ciencia, ed, cit., pp. 29-35.)

del mundo, del hombre, de las relaciones del !.w.mbre con la
naturaleza, de la necesidad y la libertad, del in’dmdu’o_ y la ’sq-
ciedad, etcétera). Asi, por ejemplo, la economia politica clasi-
ca descansa en el supuesto filosofico dt.a una naturaleza hu-
mana inmutable y egoista.’* La concepcién de Parsons de la
sociedad como sistema que autorregula, sin escisiones ni ten-
siones, su propia unidad, parte de una.'ideol(’;gm burguesa df:]
orden, de la conservacién, del equilibrio. Sélo una :di:f)logna
revolucionaria proletaria que impulsa a la transformacwn ra-
dical del orden social, puede inspirar una teoria —como la
de Marx— que pone en el centro la lucha de clases y la

plusvalia. . | pe
En segundo lugar, la propia tarea que s.e‘ qum laf clencias
sociales no puede ser separada de una opcién 1d.eoJfog1ca._Lo
que €l cientifico social espera de su clencia variara conside-
rablemente si opta por dejar el mundo como esta, 0 por su
transformacién. En un caso puede fijarse una 1mpos:blf: ta-
rea neutral; en el segundo, vincular la ciencia a la practica
social. .
En tercer lugar, la ideologia de que se parte se mani-
fiesta igualmente en los problemas que suscita y seieccwfla
asi como ca la preeminencia que adquiert_e-q en una tfeo.na.
S6lo partiendo de sus correspondientes posiciones }deologlcas
se puede explicar el surgimiento y la preeminencia de pro-
blemas —como los de la explotacion, la lucha de clases y la
tevolucion— en la teoria social de Marx. ]
Finalmente, el método que adopta el investigador- no estd
exento de supuestos ideolégicos. Los métodos positiﬂstas, na-
turalistas u objetivistas —como hemos visto— implican una
visién ideoldgica de la relacién del hombre ante los gb]e‘to.s
sociales. Algo semejante puede decirse también del indivi-
dualismo metodolégico (Popper-Watkins) en cuanto que pre-

16 Sobre este supuesto filoséfico de la economia politic.a cldsica
(la antropologia del homo oeconomicus), véase nuestro estudio previo
en: C. Marx, Cuadernos de Paris (Notas de lectura de 1844), Ed. Era,
México, 1974, pp. 26-27.

supone posiciones metafisicas y éticas
del individualismo burgués 17

Tesis 8. Lu ideologt’a im

tenido mismo de las clencias sociales

lugar central en otra (asi suced
‘ceptos de “‘relaciones de prod
‘Plusvalia”). La ausencia de ciertos con
do mismo de una teoria son i
ciones ideoldgicas. Asi,

teoria social de Parson la
lismo” o Ia falta de un a
ola superficialidad con
piedad” .18 s ejemplos

& por ejemplo, con los con-

ceptos en el conteni-
gualmente reveladoras de posi-
por ejemplo, se ha sefialado en I
ausencia del concepto de “imperia-
nilisis sistemitico de la explotacién
que ’se maneja el concepto de "pro-
St > podrian xfnfltiplicarse .a:.;oméndonos a

alquiera de las teorfas demogrificas, organicistas o tecno-
c’ratic'flsl acerca de los graves problemas de la época actual, Se-
tia dificil no ver aqui el sintoma ideol6gico de Ia ause;ncia
de conceptos-clave.

Por otro lado, tanto
de ciertos conceptos,
cios de valor acerca

estas ausencias como Ia preeminencia
entzafan explicita o implicitamente jui-
de la realidad social que se pretende

' Cf A este respecto: Po iseri

. 7 pper, K., La mi

Taur;s,.l;dadnd, 1961, y Watkins, J.N.: oties

€ Social Sciences”, en Theories of Histor i

A ¥, Gardiner, P. ed., The

f‘;!:s]éPr:ess, Nueva York, 1959. Para una critica del individualismo me-

o h.Elcc!, Véasn’!,: Pedro Schwartz: “E] individualismo metodolégico y

o blstonado‘nes , en: Ensayos de filosofta de la ciencia. En torno a
obra de Sir Xarl I.. Popper, Ed. Tecnos, Madrid, 1970.

- 13 Alvin Gouldner, La crisis de Ia sociologia occidental, Amorrortu
ditores, Buenos Aires, 1973, p. 53. -

del historicismo,
“Historieal Explanation in

Propias de [a ideologia

pone también marca en ¢l cop-

uccién”, “lucha de clases” o

explicar. Cabe decir incluso que el eje mismo en torno al
cual se estructura la teoria queda marcado por la ideologia
(mientras la ideologia burguesa, conservadora, de Parsons pre-
side su sociologia del orden, del equilibrio y la estabilidad,*®
la ideologia revolucionaria proletaria de Marx recorre, como
un hilo de engarce, toda su teoria econdémica y social, asi
como sus investigaciones concretas).? Si todo esto es asi, el
contenido de la teoria en las ciencias sociales queda afectado
ideolégicamente no sélo en su significado sino en su estruc-
turacién misma.

Tesis 9. La ideologia determina el modo de adquirirse, trans-
mitirse y utilizarse las teorias en las ciencias sociales.

En la medida en que la investigacién (particularmente los
anilisis concretos) se hace dentro del sistema de institucio-
nes correspondiente y en la medida en que estos apartos ideo-
16gicos oficiales responden a las necesidades y tareas de la cla-
se dominante, la investigacién social se halla determinada por
la ideologia de esta clase. Lo mismo cabe decir de la ense-
fianza de estas ciencias. Los planes de estudio, el predominio
de una u otra concepcidén en las ciencias sociales e incluso la
separacion dentro de la Universidad, o en una misma escuela

1 Sobre el contenido ideolégico burgués de esta sociologia par-
soniana de orden y del equilibrio, véase: A. Gouldner, op. cit., pp.
138-142 y 233-236.

20 Toda la obra de Marx y especialmente sus dos descubrimientos
capitales, segin Engels: la concepcibn materialista de la historia y
la teoria de la plusvalia, no pueden entenderse si no se ven ante todo
como descubrimientos buscados por un revolucionario y no simplemen-
te por un cientifico en su gabinete de estudio. Por ello, escribe Marx
refiriéndose a El Capital en su postfacio a la segunda edicién ale-
mana: “No podia apetecer mejor recompensa para mi trabajo que la
ripida comprensiéon que El Capital ha encontrado en amplios secto-
res de la clase obtera alemana”. (El Capital, trad. de W. Roces, Fondo
de Cultura Econémica, T. I, 3a. ed. esp, Meéxico, 1964, p. xviu).
¢Por qué habria de ver la “mejor recompensa” ahi y no en la comu-
nidad cientifica, si no le hubiera inspirado ante todo la ideologia re-
volucionaria proletaria? Esto es tan vidente que parece innecesario se-
fialarlo; sin embargo, a la vista de ciertas recaidas cientifistas del
marxismo, no esti demas recordarlo.
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o facultad entre teoria de la historia, economia, sociologia y
teoria politica se traduce en una fragmentacién de la visién
del todo social que impide tener un conocimiento de sus con-
tradiciones e instancias fundamentales, asi como de los factores
determinantes y agentes decisivos del cambio social. Esto con-
duce, en los anilisis concretos, a enmascarar las verdaderas
Causas o raices sociales de los problemas. Las miltiples in-
vestigaciones actuales acerca de la delincuencia juvenil, la dro-
la violencia callejera, criminalidad, etcétera, tienen
por base una divisién del trabajo cientifico social en esferas
que impide captar las causas y raices que sélo pue-

gadiccion,

auténomas

den encontrarse en un anilisis concreto, total 2!
uso de las ciencias sociales, cada vez ma
gunda guerra mundial, se halla directam
exigencias ideoldgicas.
ficos sociales no ya en
vestigacién sino al servi
litar del Estado, de lo
zacién en gran escala d
de Vietnam.?

las universidades e institutos de in-
cio directo del aparato politico y mi-
que es un ejemplo elocuente la utili-
e los cientificos sociales en la guerra

1 La situacién de las clencias s

; ociales en las instituciones corres-
pondientes varia notablemente en los paises capitalistas desarrollados
y en los paises dependientes, de América Lati

MEros se registra una tendencia a su crecimi
mien.tns ‘ideolégicus del sistema, es decir, justificando las relaciones de
dom:‘naaén y explotacién y mellando sy filo critico, en los paises de-
pendientes, en América .Latina, su desarrollo es raquitico o tolerado

ento dentro de los linea-

acional vy
las ciencias desaparecen
na situacién precaria dentro de
estigacién. Sin embargo, en los
América Latina importantes inves-
nocimiento y la critica de la realidad

explotacién. Igualmente cobra cada ve

social. Ahora bien, cuando esto
lisa y llanamente o se las coloca en y
la docencia universitaria y de Ia inv
ultimos afios se han producido en A
tigaciones que promueven el co
social y de los mecanismos de

mayor fuerza la tendencia a una ensenanza y utilizacién socj
ciencias acorde con los intereses y las necesidades de
capas populares. Pero todo esto se
en la mayoria de los casos,

22 La utilizacién purament
por las clases dominantes ne

€S, en modo alguno, un hecho nuevo.

En cuanto al
yor a partir de la se-
ente determinado por
Baste sefialar el empleo de los cienti-

Tesis 10. Ninguna teoria social es absolutamente auténoma
respecto a la ideologia y por ello no hay ni puede haber
ciencia sociadl ideoldgicamente neutral.

Esta tesis es una conclusién de las anteriores. No se trata

~ de una norma (de lo que deben ser las ciencias sociales, sino

de lo que efectivamente son). Puesto que la ideologia influ.—
ye en la seleccién de sus problemas fundamentales, en 1?1 fi-
jacién de sus conceptos centrales, en el modo de concebir su

Desde que Napoleén se rodea de sus egiptélogo.s en la antigua tAlerz.’sa
de los faraones para no hablar ya de‘loAs con_qmstad.ores que en Amé-
rica se hacen acompafiar de sus alquimistas ld::’oiéglcos_en c?estxon;s
de “naturaleza humana”, “salvacién fiel ’h_ombre 'y sancionamiento _de
las relaciones de dominacibén, a los .CIE{II-lflC?f sociales se les ha pedll o
que aporten medios racionales .de -Jusuh:::acxon de los actos de exp o-
tacién y dominio. Toda una ciencia social —la an'tropologu]x— surgié
en el siglo X como una ciencia colonial, respondiendo a las e;ugen-
cias de la colonizacién europea de otros continentes; no es ca.Ls,ua[bql.:e,
en sus origenes, fuese ante todo ingl.esa. Sl‘n embargo, el’ uso 1ue01 gico
institucionalizado de las ciencias sociales v-mculadq no 50'10 con e apl-ala-
rato econdémico y politico sino incluso con el militar si es un Ihec o
reciente; surge sobre todo después de la segunda’ guerra mundial, cc;n
la potencia imperialista que desata la “guerra fria” y las guerras mas
o menos calientes; surge exactamente en los Esftados Ur{ldos y con-
cretamente en relaciébn con la guerra de agre§16n en Vietham y ‘la
lucha contra las guerrillas en el sudeste asidtico. Asi vemos las in-
vestigaciones sociales encuadradas en los planes de la Divisién ‘Jgs_o’n,
directamente dependiente del Pentigono. Desde 1.958, esta D1v1smr]1
que cuenta entre sus miembros con no menos de cinco Premios b{cébe:i
en fisica, actia como un verdadero Estado Mayor de la comunfl al
cientifica, cerca del Pentigono, pugnando por incorporar a los esfuer-
zos bélicos del imperialismo yanqui no sélo a fisicos eminentes sméo
también a investigadores sociales de diversas ramas (sociélogos, 5:Ie.mci
grafos, antropélogos, psicéiogosl, etcétera). El arco de su act}lvldaé) !
comprende rdesde las investigaciones para construir detectores t::éectrd
nicos de las tropas enemigas ! detnamnas)”hasta la preparacién de
proyectos sociolégicos para la mejor aplicacién de la' t_é?tlca antigue-
rrillera en Tailandia. (Sobre las actividades de la Divisién 'Jason, en
las que debieran meditar los cientificos “puros” que todavia l}oydse
resisten a aceptar las vinculaciones de la ciencia con la ldeologﬂxa o
minante, particularmente en las ciencias sociales, véanse d?s impot-
tantes articulos que nosotros hemos tenido en cuenta: Dam?! Schif.
“La institucién cientifica garante del orden”; Julien Brunn, Tmt:a‘,ﬁ
cientifico y estrategia militar”, ambos publicados en Les Temps afe-
dernes, nGm. 320, Paris, 1973.)

propio objeto e incluso en e] contenido interno de sus teo-
rias del que no pueden descartarse ciertos juicios de valor, las
ciencias sociales no pueden ser separadas de la ideologfa. Esta
presencia de las ideologias impide su autonomia absoluta, pero
el peso de ella varia de acuerdo con el aspecto que se con-
sidere: génesis, contenido o funcién, Mayor en su génesis y
formacién que en su contenido donde las exigencias de Ia
cientificidad impone limitaciones que la ideologia no puede
saltar; mayor atn en su uso o funcién, en el que se pone de
manifiesto claramente sy subordinacién, como forma de acti-
vidad humana, a necesidades sociales.

Tesis 11. Si bien no existe al margen de la ideologia que

la determina, subyace, o se manifiesta en ella, la cienciz social
e auténoma en cierto prado e irreductible a esa tdeologia.

No obstante el papel antes sefialado (Tesis 8) de la ideo-
logia en el contenido interno de la teoria social (en la es-
tructuracion, significacién y preeminencia, irrelevancia o ausen-
cia de ciertos conceptos), los requisitos de sistematicidad y
ordenacién 14gica impuestos por la cientificidad, establecen un
marco estructural que no puede supeditarse a exigencias ideo-
légicas. Esos requisitos imponen a la ciencia social cierta
autonomia y [e impiden disolverse en ‘ideologia a menos
que se niegue a si misma como ciencia. Por otra parte, como
toda ciencia, es un cuerpo de verdades y, en cuanto tal, es
decir, como conocimiento verdadero y objetivo, es auténoma
respecto de la ideologia. Esto significa que el valor de ver-
dad de una teoria no depende de la ideologia que ha per-
mitido descubrirla, que se hace presente o se transforma en
Su contenido interno o que impone cierto uso o funcién prég
tica de ella. Ciertamente, la ideologia burguesa en determi-
nadas fases histéricas ha contribuido a la constitucién de la
ciencia moderna, y en el campo de las ciencias sociales ha per-
mitido a la economia clasica inglesa, por ejemplo, el descu-
brimiento de una serie de verdades (como la teoria del va-
lor). Ahora bien, la validez de esos elementos verdaderos no

fd

depende de dicha ideologia burguesa. De igual manera, el
valor de verdad de la teoria de la plusvalia, de Marx, no de-
pende de la ideologia revolucionaria, prolet’an:a, que ha.hecho
posible su descubrimiento y su funcién préctica como instru-
mento tedrico para dar a la clase obrera conciencia de su e;-
plotacién. Depende, como la verdad de toda teoria, de su ob-
jetividad; es decir, de su capacidad de reproducir adecuad.a-
mente una realidad social. La ideologia por si‘sola., es decir,
sin la actividad y los requisitos propios de la ciencia no es la
verdad ni tampoco la garantia de que Pueda ser alca.r}zada.
Es indudable que la ideologia condiciona la aceptacién 0 el
rechazo de una teoria social o econémica, como lo atestigua
fehacientemente la citada teoria de la plusvalia de Marx. P'e—
ro su validez cognoscitiva es independiente de la 1deologxa
implicita en esa aceptacién o en ese rechazc,)‘. En _este‘ se‘r}tndo
carece de base hablar de ciencia “burguesa” o ciencia “pro-
letaria”, aunque lo hayan hecho asi en el pasado', ten-'lgersan-
do el marxismo, los tedricos del Prolet-Kult,.o c:ert.a xlnt.erpre-
tacién jdanoviana (staliniana) del materialismo hxstogco. X
esto que es muy comprensible cuando se trata de ciencias for-
males y naturales, es igualmente vilido en las ciencias so-
ciales. En cuanto a su valor de verdad, no hay diferencia al-
guna entre una teoria fisica y una teoria socia%. Y cuando
se habla —como hace Marx— de economia politica bm:g:zefa,
el calificativo apunta mds bien a la ideologia que la inspira
o subyace en ella, sin que por ello se haga’ depender su va-
lor de verdad o su falsedad de dicha ideologia. I}Iaturalment‘?,
esto no le impide a Marx subrayar que los HI'DltE.S cognosci-
tivos con que tropieza dicha economia no son s:mPlemenfe
limites gnoseoldgicos, sino limites impuestos por la ideologia
burguesa (limites. que le impiden, por e;emp_lo, desarrollar la
teoria del valor hasta sus Gltimas consecuencias y desem'boca:
en la teoria de la plusvalia). Hay, pues, una autonofma re-
lativa de la ciencia social respecto de la ideologia o Irreduc.-
tibilidad de lo cientifico a lo ideolégico, que lc:jos c_le exchfxr
presupone la relacién antes sefialada entre ciencia e ideologia.




Tesis 12. Lz doctrina de la “neutralidad ideolégica’ o “va-
lorativa” en las ciencias sociales, cudlesquiera que sean las
mntenciones de quienes la defienden, es una forma de la ideo-

Io-g'id burguesa ), como tal, tiende 4 justificar la frresponsa-
bilidad mordl, politica y social del crentifico.

A diferencia de la teorfa cientifica de la ideologia que
sostiene el materialismo histérico, la doctrina de la “neutra-
lidad ideolégica” no proporciona un conocimiento acerca de
la génesis, estructura y funcién de la ideologia. Es ideologia
en el sentido de “conciencia falsa” acerca de un fenémeno
social, y con su pretensién de separar la ciencia social (como
valor en si) del resto de los valores (morales y politicos fun-
c!ament.ahpente) y de aislarla de la prictica, de la politica efec-
flva‘ pnpcxpalmente, cumple la funcién social de acotar en las
Instituciones de ensefianza y de investigacién un terreno veda-
do a la critica de las relaciones sociales burguesas dominantes.
Por otro lado, con su escisién de- objetividad y valor, sanciona
2 su vez la escisibn entre el cientifico social y el ciudadano
en v1rtu_d de la cual la actividad del primero queda sustraida
a todo juicio de valor (moral, politico o social) en tanto que

puede ser sujeto y objeto de semejante
valoracién. 2 de la “neutralidad ideolégica” o de 1a
,cx_encxa libre de valores" permite asi al cientifico qua cien-
tifico no asumir la responsabilidad por las consecuencias mo-
rales, politicas o sociales de sy ensefianza o su investigacién
DF este modo, dicha doctrina viene a soldar en una y la;

entifico y su res-

23 “Esta ausencia de principi i
pios de los miembros del aso;
e;tz. _presente tanto en el plano de sus actividades como eimgo di sursl
anilisis. Toman parte en los esfuerzos de Ia guerra, pero al mismo

tiempo firman peticiones exigiendo el cese de esos esfuerzos Se
trata de un método de comportamiento y de anélisis inst.ituciorla;li.m-

Ahora bien, si cada quien es responsable de sus actos en la
sociedad en cuanto que afectan a otros, no hay ninguna ra-
zén para que el cientifico social se presente, al amparo de una
“neutralidad ideolégica” o “valorativa”, como el ser humar-lo
excepcional y privilegiado que, al ejercer su actividad propia,
no tiene por qué responder de sus consecuencias. Y puesto
que, en definitiva, tal “neutralidad” no existe, la doctrina que
ampara la irresponsabilidad del cientifico social no es sino
una forma de la ideologia burguesa destinada a servir al sis-
tema que se beneficia con semejante “neutralidad”.

Tesis 13. La doctrina del "fin de las ideologias” es igual-
mente una forma de la ideologia burguesa en las condiciones
del actual capitalismo monopolista desarrollado o de la lla-
mada "sociedad industrial”. ‘

La doctrina del “fin de la ideologia”, que aflora sobre
todo en los Estados- Unidos al iniciarse la década del 60, se
presenta por sus principales exponentes (Bell, Lipset y otros)
como una exigencia de la “sociedad industrial”; la organiza-
cién y direccién racional de semejante sociedad requiere —se-
gan ellos— un enfoque cientifico-técnico de los problemas so-
ciales y consecuentemente la liberacibn de toda ideologia.**

do. .. el método del value-free, libre de juicios de valor” (Julien Brun,
articulo citado). .

24 Fue en 1955, en pleno hervor de la “guerra fria” y durante
una conferencia, en Mildn, del llamado “Congreso por la Libertad de
la Cultura” —de tan infausta memoria para los intelectuales “aman-
tes de la libertad” que, durante algunos afios, mordieron el anzueio
que turbiamente se les tendia—, cuando se hablé por primera vez del
“fin de las ideologias”. Entre los que apadrinaron tan turbio naci-
miento estaban Raymond Aron, quien afios mé4s tarde habria de re-
clamar la paternidad de la frase “fin de la era ideolégica” (en un
articulo suyo en Preuves, niim. 169, Paris, 1965), asi como los socié-
logos y filésofos norteamericanos Daniel Bell, Seimour M. Lipset,
Arthur Schlesinger y E. Shils. Las tesis del “fin de las ideologias”
se desarrollaron, constituyendo un verdadero cuerpo doctrinal, pocos
afios después, en 1960, en dos libros: Daniel Bell, The End of Ideology.
On the Exhaustation of Political Ideas in the Fifties, Glencoe, Illinois,

libre de valores” se vuel
cia libre de ideologias".

tar el papel de la
; la ideologia se ad-

i Py : Sus proyectos de transformacién so-
; “1Dora bien, siguen sosteniendo los tedricos del “fin de

las xd.eologias” que, en Ia “sociedad industria]” dado su alto ni-
vel ment?fico y técnico, no se necesita ya I:; ideologia, sino
pura y stmplemente una “tecnologia social” capaz de : oner
en practica ambiciosos programas de reforma socia],2s .

y.S. M. Lipset, Political Man, The Social Bases of Politics, Garden
City, Nlueva York. Desde entonces esta doctrina se ha desarrol];do hasta
convertirse en una tendencia influyente dentro de Ia sociologia bur-
guesa actu’al_, particularmente en Estados Unidos, junto con otras co-
;ne;]tei tedricas fzfines, como las de la “sociedad industrial Gnica” o
ass de cxcememi ceommy S, CalR), In de la
e - Rostow) y la de la “conver-
gencia de dos sistemas mundiales” (capitalismo y socialismo) .
Tex‘tos con posiciones opuestas en toino a la doctrina del “fin de
lTas ideologias™ se encuentra en la recopilacién: C.I. Waxman (ed.),
he End of I York, 1968. Las tesis de esta
dm:_tnna son s i i
soc1610$o polaco J. Wiatr, ;Declinacién de la era de las ideologias?,
Va{sowa, 1966 (desgraciadamente no traducido al espafiol) y en el del
§0c155logo soviético L. Moskvichov, Teorfa de la “desideologizacién’:
:lus:one.’r ¥ realidad (versién en espafiol, Ed. Progreso, Moscti, 1974).
Una critica de esta doctrina en relacién con el contexto politico nor-
teamericano, se encuentra asimismo en el ensayo: Stephen W. Rousseas
y _!'arﬂes Farganis, “La politica norteamericana y el fin de las ideo-
oglas” (en I. Horowitz: La nueva sociologia, t. 11, Amorrortu, Buenos
Aires, 1969).
 La “ingenieria social” fue propuesta por Karl Popper (en sus
obras The Poverty of Historicism, 1961; The Open Society and its

Ahora bien, basta considerar los objetivos de estos progra-
mas seciales, su caricter reformista burgués, la eliminacién de
toda solucién que afecte a los fundamentos y estructuras de la
sociedad capitalista, asi como la marginacién de toda inter-
vencién activa de las clases oprimidas y explotadas en la con-
cepcidn y decisién de esos proyectos de transformacién, para
comprender su caricter burgués, asi como la naturaleza ideo-
légica de la doctrina del ‘‘fin de las ideologias” o de la “des-
ideologizacién” con que se pretende justificar la politica re-
formista de aplicacién de las ciencias sociales como “‘tecnolo-
gia” o “ingenieria social”.

El entierro de la ideologia a manos de la ciencia y la téc-
nica que se pretende con esta nueva doctrina no es sino una
nueva forma de la ideologia burguesa, estrechamente empa-
rentada por su funcién con la de la “neutralidad ideolégica’.
Lo que se trata de enterrar es, en definitiva, toda ideologia

Enemies, 1962, y Conjectures and Refutations, 1963, de todas Jas cua-
les hay edicién en espafiol) como una alternativa reformista a la po-
litica revolucionaria, propugnada por el marxismo. Tras de condenar
como utdpicos los intentos (marxistas) de reconstruir radicalmente la
sociedad como un todo (o, como él dice “la realizacién de bienes abs-
tractos”, Conjectures and Refutations, p. 361), propugna ‘“‘establecer
la felicidad” no por “medios politicos” sino desplegando ‘“nuestros
esfuerzos privados” (ibidem, p. 361) para poner en prictica medidas
parciales y directas (como por ejemplo, crear hospitales) encaminadas
a combatir “males concretos”. ;Ingenuidad del filésofo social o com-
plicidad con el sistema y repudio ideolégico de los intentos revolucio-
narios —que por otro lado no son incompatibles con la lucha por ver-
daderas reformas sociales— de transformar la sociedad “como un to-
do”? De la doctrina del “fin ae las ideologias” a la de la “ingenieria
social” no hay méis que un paso, ya que la aplicacién de criterios
cientificos y técnicos, a expensas de los ideoldgicos, a cuestiones so-
ciales se presenta como la consecuencia obligada, una vez que se ha
sentado la falsa premisa del “fin de las ideologias” en la era de la
sociedad industrial y de la revolucién cientifico-técnica. En realidad,
con la teoria de la “ingenieria social” y con las medidas adoptadas en
nombre de ella lo que se hace es propugnar y aplicar el méis craso
reformismo, que a diferencia del de la socialdemocracia, es clara e
inequivocamente burgués. (Sobre las relaciones entre esta ideologia del
“fin de las ideologias” y su correspodiente “ingenieria social” y el
Establishment norteamericano, véase el articulo antes citado de S. W.
Rousseau y J. Farganis, en: I. Horowitz, La tueva sociologia, t. II,

ed. cit., pp. 39-62.)
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revolucionaria y con ello el papel que le corresponde como
guia de la accién de las fuerzas revolucionarias en la trans-
formacién de la sociedad en una época en que el capitalismo
padece su peor crisis. Por ello, los programas de reforma so-
cial mediante la “tecnologia social” basada en las ciencias so-
ciales, se presentan como alternativa a la prictica revolucio-
naria de las masas, basada en el “conocimiento cientifico de
la realidad social, y guiada por una ideologia Cuya muerte se
proclama bajo el manto del “fin de las ideologias”. Con esta
doctrina se trata, en definitiva, de contribuir a mantener las
relaciones de produccién y el poder en las condiciones de un
capitalismo monopolista, cuyo monopolio econémico se preten-
de convertir en ideolégico, al proclamarse el fin de todas
las ideologias, excepto, claro estd, la que subyace en la doc-
trina burguesa misma del “fin de las ideologias”.

Tesis 14 y dltima. Iz doctrina de la “nentralidad ideolg-
§7a”’ ya sea en g forma clisica de la “ciencia libre de va-
lores” o de la mis reciente de “ciencia libre de #deologias”
es una manifestacién de Iy ideologia burguesa ante la cual
el cientifico social o puede ser indiferente.

Puesto que, como hemos visto, la neutralidad ideolégica es
imposible ya que Ia ideologia influye o se hace presente, en
un sentido u otro, en el surgimiento de una teorfa, en Ja bis-
queda de la verdad, en el contenido interno de la teorfa mis-
may en el uso o funcién prictica de la ciencia social, optar
por la “neutralidad” o la “liberacign"” de la ideologia es op-
tar por cierta relacién (conszrvadora, del sty q%0) con el
mundo social. Se trata de una opcién de valor no por la cien-
cia en cuanto tal, sino por la funcién que la ciencia social

puede cumplir con respecto a la practica social, y por tanto
con relacidén a |a practi
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tado, e incluso en los aparatos miltares y de 1nformacxop, no
puede haber ya —si es que alguna vez la hubo— una ciencia
social inocente.?®

28 Por supuesto, al destacar aqui la insercién cada vez mayor de
la ciencia social institucionalizada en el aparato politico y militar del
Estado, sobre todo en los Estados Unidos, no se desconocen los es-
fuerzos, incluso en ese pais, de un buen ntmero de cultivadores so-
ciales que no sélo tratan de escapar de esa insercién sino que luchan,
en mayor o mencr grado, contra ella. En este mismo sentido, cobra un
relieve especial el empefio de un sector importante de los trabajadores
latinoamericanos de la ciencia social que (desde la docencia y la in-
vestigacién) procuran vincular su labor con las pricticas sociales trans-
formadoras inspirados por una ideologia revolucionaria de la liberacién
nacional y social. Todo esto no hace sino confirmar, una vez més, la
vacuidad de los intentos de confinar Ia ciencia social en el reino de
una supuesta “neutralidad ideolégica”, que, en definitiva, como hemos
tratado de demostrar, sélo encubre el empefio de “ideologizar” a la
ciencia en un sentido burgués, ‘

UN CUESTIONARIO DEL PUNTO 1.3.3.

1) ¢En qué consiste Ta tendencia de 1a
"neutralidad ideol6gica" en ciencias
sociales? Y

2) iQuiénes son sus principales
exponentes en el siglo xix y en el presente,
y sus obras? .

3) éComo fué la critica de Marx y Engels
y la de Lenin en torno a la “"asepsia
ideolégica" en ciencias sociaTes?

4) iComo comprueba Sdnchez Vazquez que
la tendencia de la "imparcialidad de las
ideas" en ciencias sociales no se basa en
razonamientos so0lidos, sino en posiciones
ideolodgicas? -

5) ¢éQuiénes hacen esa critica _
actualmente y a qué se 1lama doctrina del
“fin de las ideologias"?

Tesis 1

6) ¢De qué trata la Tesis 1 de Sanchez
Vazquez? ‘ '

7) &Cudles son el fin propio y la
finalidad externa de las ciencias?

8) &Por qué es inferior el grado de
cientificidad de las ciencias sociales con
respecto a las raturales? ]

9) ¢Qué pasaria si se rechazara el e
método cientifico en las ciencias §9c1a]es.

10) éComo separaron, sin salvacion, ]os
neokantianos de la Escuela de Bgden, a las
ciencias naturales de las ciencias

sociales? _
11) éiCudles fueron las consecuencias de

la posicidn de Karl Mannheim a este respecto?

Tesis 2

12) éQué afirma la Tesis 2 sobrg 1a 1
ideologia de la "neutralidad ideoldgica’?

13) éComo desarrolla Sanchez Vdzquez el
debate sobre la objetividad de las ciencias
sociales? . A

14) éPor qué se afirma que "no hay ciencia
sin método"? )

15) ¢En qué consisten 1os 1lamados métodos
subjetivos? j

16) éPor qué se afirma que‘el método de
las ciencias sociales no podrd ser un puro
duplicado del de las ciencias naturales?

17) éPor qué sostiene nuestro autor que
el problema de la objetividad no se reguce.
s61o a los aspectos tratados hasta aqui, sino
que hay otras cuestiones? .

18) ¢Cudles son esas otras cuestiones que
plantea Sanchez Vazquez sobre el problema de
la objetividad cientifica y en qué consisten?

19) éCudles son las interrogantes que ”
establece el autor para 1legar a la cqestloq
esencial de las relaciones entre 1o cientifico
y lo ideoldgico?

Tesis 3

20) ¢éQué es ideologia? (Analizar la
definicidn del autor)

21) éCudles son los tres rasgos
fundamentales de la ideo?og1§ que propone
Sanchez Vazquez, para su definicién?




