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D. EL  COGITO . CARTESIANC

Las actitudes auténticamente criticas son propiedad de -
1a filosofia moderna. Dudar para establecer que nuestro conoci
miento logra un objeto distinto de si (1o que es distinto de =~
dudar si conocemos el objeto ta! como es) es una posicidn de, la
que Descartes tuvo la inici-tiva, de tal manera gue todas las-
filosofias "eriticas" que seguirén, de Fant a Fusserl, se refe
rirén, por lo menos en su puntc de partida, a la actitud carte
siana. Esta mos es expuesta por Descartes en distintos lugares
de su obra, pero sotre todo en las npreditaciones' en donde en-
contramos el andlisis mas cowpleto y en el "Discurso del Méto-
do" gue nos presenta el trazo mAs claro de las etapas cartesia
nas. Expondremos primero brevemente aguellas etapas del camino
epitico de Descartes, al que damos el nombre de necogito!, afir
macién del pensamiento que orienta todo el proceso, luego tra-
taremos de volver a crear las circunstancias que precidieron -
el nacimientc de la posicidn critica. ®inalmente buscarenos --
las implicaciones del cbgito, las consecuencias que para el £i
16sofo tiene el hecho de adoptar un puntc de partida critico.

Expasicidn del Cogito

Pare poner en evidencia los principales monentos de l1a -~
dialéctica del "cogito', nos referiremos al Discurso del 1éto-
do. Vemos entonces destacarse la linea siguiente:

a) .- Incertidumbre de las nociones recibidas: "Fe sido nutrido
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por lazs letras desde mi infzncia: y coi.c se me ha--
bia persvadido de que por tal medic se podia adqui-
rir un conocimientc claro v Tirre de todo lo que es
Gtil en la vida, tenia un deseo extremo de aprender
las. Pero tan pronto como hube acabadc todo el cur-
so de esturdios al final del cual se acostumbra ser

recibido en el rango de los doctos, cambié entera--
mente de opinidn. Como me encontraba confvndide en-
tre tantas dudas v errores, pensé que al instruirme
no habia sacado otrc nrovechc que el de descubrir -
cada vez mas mi igncrancia®

b).- Encontrar en si mismo y por si mismc la certidumbre que
no se ha recibido; "Jamds mi prondésito se extendid
mas alla de tratar de reformar iis Dropios pensa---
mientos, v construir en una base que fuese s6lo mia"

¢).- Considerar deliberadamente como falso todo lo que no €s
absolutamente cierto: "E1l nrimero (principio del mé
todo) era no admitir jamas ninguna cosa como cierta
que no hubiera sabido serlo evidentemente",.

d) .- Pero entonces parece que nada es absolutamente cierto: -
nasi a causa de que nuestros sentidos nos engafian a
veces, quise suponer cue no habla cosa alguna que -
fuese tal comc hacen imaginarla. ¥ por haber hom---
bres que Se eguivocan razonando ain en los mis sen-
cillos asuntos de geometria y hacen pora.ogisnos, -

juzgando que estaba suvjeto a fallar tanto como cual
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quier otro, recracé como falsas todas las razones --

i que habia considerado anteriormenté COLO demostracio

| nes',

il e).- Entonces hay que dudar de todo: "Resolvi hacer cuenta que

[ todas las cosas que habian entrado en mi espiritu, e

;E ran tan inciertas como las ilusiones de mis sueios'.

I f).~ En esta duda, se halla el ser: nrero en seguida adverti -
que, en el hecho de pensar que todo era falsc, yo —-=
gue pensaba, debiza ser necesari-mente algunc cosa',

g).- El1 "pienso", primera certeza: "...y observando que esta -
verdad: '"pienso, luego soy" era tan firme y tan segu
ra gque ni lssmis absurdas suposiciones de los escép-
ticos serian capaces de negar, juzgué que podia acep
tarla sin eserfipulo, como el ,rirer principio de la
filosofia gue andaba buscando".

h).- La afirnacién del pensamiento preccede a la del mundo exte
rior v aGn 2 la del cuerpo: "Luego, ai examinar con
atencidén lo que yo era y viendo que podia imaginarme
sin tener cuerno alguno....pero ¢ue no podiz imagi--
narme no ser®,

i) o~ Definicién del Yo como ngubstancia nensante'.....'"supe a-
si que era yo una substancia cuya esencia ¥ naturale

za no es sino pensar'.
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El cardcter de certidumbre del "soy" se encuehira en el -

)

hecho de que es uvna idea clara y distinta: "Y obser-

vando que en el '"pienso, luege soy', no hay nada que
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me" asegure que digo la verdad sino cue me hace ver
claramente gue para pensar es preciso ser, juzgué -

que podia tomar como regla general que 1las cosas que

concebinos muy ciara y distintamente son todas ver-
daderas?.

k).~ La duda inicial, imperieccidn: "En seguida, reflexionan-
do sobre el hecho de cue yo dudaba, ¥y que, por con-
secuencia, mi ser no era del todo perfecto, ya que
vela claramente gue era una perfeccidn mayor cono--
cer querdudarsae.al.

1) .~ Dios, origen de 1a idea de perfeccibn: "...se ne ocurrid
buscar dénde habia aprendido a pensar en algo mis -
perfecto que lo que yo era, ¥ supe evidentemente que
debia ser de alguna naturaleza que fuese mas perfec
ta en:efectos.s.

m) ,~ Conocemos el mundo con.o exterior: ",..tenia la idea de -
varias cosas sensibles Yy corporales; porgue aungue
supusiera que sofiaba y que todo lo que vela o imagi=
naba era falso, no podia negar que las ideas de aque
1llo estuviesen verdaderamente en mi pensamiento!,

n).- La veracidad de Dios como garantia de la existencia del -
mundo exterior: "..,.porque la razbén no nos dicta --
gue lo que vemos o imaginanos sea cierto, pero si --
nos dicta que todas nuestiras nociones deben tener al
gin fundanento de verdad; no seria en efecto, posi--

ble que Dios, que es del todo perfecto y del todo ve

ridico, las hayva puesto en nosotros sin eso....".
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e agui las etapas del canino critico de Descartes que,
nartiendo de la duda radical, establecié las cuatro certidum-
bres de base: Soy-Dios es -las cosas son- la verdad consiste
en la elaridad y la distineidén de la idea.

Notemos inmediatamente que la sdla nocidén comprobada --
por referencia al principio de causalidad es la tercera. El -
"yo soy", no es una deduccidn a partir del "yo pienso'; es u-
na sole y misma intuicidn que me hace hallarme a mi mismo a -
la vez conio penéauientc v como existente., Igualmente la exis-
tencia de Dios no es precisamente dedvcida dei: "yo dvdo", si
no im»licada: es uvna simple aclaracidon del concepto de duda =
que conduce a una aclaracidn del concepto dé perfecto que im-
»plieca por su negacibn, y es una tercera aclaracidn, la de este
concepto de perfecto, la gque nos hace descubrir la existencia
de Dios: Esta Qiltima constituye el argumento ontoldgico que -
hemos pravisionalmente dejado a un lado hace un momento.

Desarrollernos estas diversas implicaciones de la duda.
Ja de mi existencia es muy sinmple: primero en mi duda hallo -
mi pensamiento como Gltima realidad de la cual no puedo dudar
presto que seria dudar de mi duda misma., Segundo: En mi pensa
miento hallo mi existencia.

La implicacién de la duda de la existencia de Dios es -
un poco mAs delicada. l.as etapas esenciales son: lo. En el he
cho de dudar, descubro una imperfeccidén; 2o. En el hecho de -
descubrir esta imperfeccién, hallo en mi la idea de perfec---

cién; 30. En esta idea de perfeccibn estd incluida la existen
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cia misma del Ser Perfecto, por que la existencis es un=
feccidn ¥ por que la idea de perfecto es Drecisamente la de -
un ser al cual ninguna perfeccidn falte. l.a repeticion de es-
ta palabra "en" nos manifiesta que se trata del inventaric de
un contenido v no de una deduccidn légica. En "dudo luego soy'
y "dudo luego Dios es', el "luego' no establece un vinculo de
consecuencia légica sino de implicacibn ontoldgica.

Al contrario la existencia del mundo exterior es compro
bada como lo hace justamente notar Etienne Gilson, por aplica
cidén del »rinecinio de causalidad. Las tres principales fases
de la deduccidn son: lo, Un anilisis de 1la sensacién que la -

hace aparecer, por oposicidén a la imagen del svefio o de 1la i-

maginacidn, como un hecho cuva eausa nc soy sino que me es im

puesta desde afuera. 2o. Un llamado al prineipio de causali--
dad: debe haber una causa de estas sensaciones fuera de mi,--
puesto que tengo la certidumbre de no ser yo la causa de e=--~=
llas. 30. Un llamado a. concepto de veracidad divinas Dios, ~
veridico, no me puede engaiar, hay pues causas exteriores de
mis sensaciones,

A partir de su duda Descartes, por una triple implica--
cién v una deducecidn estatlecid la certidumbre de su existen-
cia, la de Dios y la del mundo exterior, Ademas el analisis -
de una verdad le ha provisto de un criterio para discriminar
lo verdadero de lo falso: la claridad y la distinecidn de la -

idea,
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Tenemos gque examkinar aghora cval es esta duGa tan fecunda.
Digamos primero-que esta duda no es la simple suspensidn del -
juicio, la de los escénticos. Descartes no escribe que no pue-
de pronunciarse sobre la verdad o la falsedad del objeto de su
duda, sino que va hasta "considerar como falsas todas las co--
sas en que se pueda imaginar la menor duda". Su duda es hiper-
pblica. Pero esta duda hiperbélica es por otra parte ficticia:
npomd la resclucidn de imaginarme gue todas las cosas que ha--
bian penetrado en mi espiritu no eran mas ciertas que las ilu-
siones de mis suvefios", Descartes no va hasta creer y afirmar -
lo eontrario de la cosa de la cual duda, Es el hecho de vaciar
erterarente una canasta de manzanas para volver a llenarla lue
go con las Gnicas frutas que estemos seguros que no estan no--
dridas., Esta operacién supone: lo. que es posible que algunas

manzanas estén buenas; 20. y que actuamos como si todas pudie-

ran estar podridas. E1l "como si' sitfia la ficeidn.
cuando se hizo el vacio, quedd el vacio mismo que, en --

tanto que vacio, es algo positivo. En la comparaci6n anterior,

diriamos que cuando todas las manzanas fueron echadas fuera,
provisionalmente cuando menos, quedd la canasia misma. l'ejor -
dicho la duda cartesiana desemboca en algo que subsiste sbélo y
que es esta duda misma, es decir, el pensaniiento. Sartre escri
biréd que habiendo puesto todo el ser entre paréntesis, me en--
cuentro frente a agquello con lo gue puso ¢l entre paréntesis:

el “cogito",

&
o
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Queda situada aqui una objecibn realista:alNo es acaso la
existencia de las cosas tan evidente como la del pensamiento?
El pensamiento no se revela mas que como pensamiento de las ==
cosas. Para contestar a agquella pregunta y justificar a Descar
tes, Fusserl admite dos grados en la evidencias

La evidencia immediata, la que tenemos precisamente de -
hallar cosas en nuestro acto de conocer. Esta evidencia puede
ser hipvotéticamente rechazada por un acto del espiritu que sus
pende, de cierta manera artificialmente, el efecto de aquella
evidencia. lLa evidencia apodictica, en la cual esta suspensidn
misma es imposible, En otros términos, dudar de las cosas cuya
evidencia praictica me consta no implica contradiceidn. Dudar -
de mi pensamiento al contrario seria dudar que dudo, luego du-
dar que dudo que dudo, y asi hasta el infinito. La no-eviden--
cia de mi existencia como pensamiento es absolutamente inconce
bible; es una evidencia apodictica. Esto nos lleva a distin---
guir: in re, no puedo separar mi pensamiento de lo gue pienso,

pero in ratione, puedo hacerlo, y esto es la actitud revlexiva

que caracteriza esencialmente el camino filoséfico. Pero ni --
"in re", ni "in ratione", puedo distinguir mi pensamiento. del
acto que es la afirmacidn de aguel, AGn la intervencidn de un
demonio engafiador no puede hacerme dudar que pienso, ni en el
caso en que estuviere condenado per él a pensar siempre falsa-
mente. E1 Cenio Malo de Descartes puede introducirse entre 1los
dos términos de mi conocimiento de un objeto, no puede meterse

en la unidad de intuicidn que constituye una evidenciaspodicti

Ca.
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%s& 12 unidad misma de la evidencia gue garantiza su apo-
dict#di@ad. Yo puedo dvdar de ella, ni aun "in ratione" por el
solo hecho de gque no conmporta dos términos entre los crales se
~udiera infiltrar una duda. Bs incompatible con cualquier al--
ternativa.

En el "Cogito'", la duda no penetra porque no hay separa-
oibn entre el pensamiento v su ser, no hay pasaje dialéctico -
de uno a otro, sino intuicién Gnica de una totalidad: ser - --
pensamiento, I.o que quiere decir que la existencia del wmundo -

nos 8s dada en forma mediata, cuyo "mediumi' es precisamente el

eogito™, Al contrario este Gltimo nos es dado en forma mediata.

Precisenos por otra parte que la duda misma del mundo exX
terior, por el aspecto de ficecidn que Descartes le d4, engloba
una cierta afirmacién no de los objetos, sino del ser. Este --
ser estd aqui como "faltando! y la nostalgia que sentimos de -
esta falta es el motor mismo de la bésqueda de lo que nos ha =
quitado la duda.

origenes del Cogito.

Después de haber expuesto el ncogite™ trataremos de re--

presentarnos en circunstancias que presidieron su formacibn. -

El origen del "cogito" se haya en una conjuncién: la de un pre
ceso racional y de una experiencia vivida que podriamos casi -
llamar "existencial",

El proceso racional es puesto en evidencia por el desa--
rrollo mismo de la argumentacidén tal como se presenta en el --

Discurso del Método: Fay duda de algoj; ahora bien el error pa-
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rece imposible de circunscribirse, debo pues suponer que man-
cha el dominio entero de mis conocimientos.

Pero este proceso racional, con el paso hasta el limite
que implica, no es absolutamente convincente. A lo més veo la
posibilidad de pasar de dudas empiricas a una duda absoluta y
trascendental. Esto justifica la actitud de Descartes, pero -
no la explica. En otros términos Descartes demuestra que tuvo
alguna razdn para ensanchar su duda hasts el infinito, pero -
no comnrueba que fué racionalmente determinado a hacerlo. Que
daba posible la actitud que consistia en afrontar las dudas -
una tras otra. Tal Vez aquella actitud no hubiera sido tan fe
cunda -eso es muy probakle- pero hubiera sido posiltle, Descar
tes aqui escogid entre dos métodos y jamas se siente uno ra--
cicnalmente determinado a la adopcibén de un método. Mejor di-
cho podenios exponer las razones que tenemos de dudar pero no
demostrar que hay que dudar.

Ademés del proceso racional expuesto en el Discurso, la
duda cartesiana extra’ic su origen de una experiencia viveada.
Es aquella experiencia la que, en las 'Meditaciones", Descar-
tes nos invita a vivir después de &1, Las '"Meditaciones" son
en efecto, menos didicticas gue el Discurso perc son mas ri--
cas en ensefianzas sobre los origenes reales, concretos del --
pensamiento cartesiano. Notemos primero que Descartes misno -
presenta su duda como consecuencia de una experiencia vivida:

Jamds desvinculd su duda del cuadro biogrifico en el cual tu-

vo nacimiento; dice: "Yo., Es ciertc que este '"yo! tiene una -




