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No solamente las categorias tienen un valor objetivo sino
que se establecen en_funcién del objeto y no tienen valor en rg
lacién con el objeto, como forma de esta materia que es la in--
tuicién sensible. Cuando esta materia falta, las categorias no
tienen ningin sentido, Asi para Kant es ridiculo decir que Dios
es substancia y que es causaj; 1o teniendo valor estas categori-
as mas gue para una sintesis posible en un objeto de intuicibn,
Ahora bien, Dios no puede ser tal objeto.

Las categorias son pues objetivas en este doble sentido;
a) que se aplican a un dato extramental; b) que constituyen es-
te dato como objeto de nuestro conocimiento, es decir, como fe-
noémeno.

c. 3Cémo puede operarse la unidn de un dato sensible con-

tingente con una categoria universal? (Esqueméatica Trascenden--

tal). E1 "esquema' va a jugar en Kent (aunque de otra manera) -
un papel anialogo al que Santo Tomés atribuye a la "species'". La
species tomista conservada en la imaginacidn sirve también de -
transicién entre el conocimiento sensible de un dato y la idea

abstracta pensada fuera de la presencia de este dato. Al evo==-=
car esta species por reminiscencia, se liga asi lo abstracto --
que se piensa al dato que no se ve ya. La analogia desde luego

no va mas alléd. La 'species'" tomista contiene en potencia lo --
inteligible que va a exiraer el intelecto activo, para Kant, al
contrario, segin sabemopg, lo que constituye al objeto como inte
1ligible pertenece al entendimiento. La imaginacion no queda ---

siendo menos necesaria para la unién del dato sensible con la -
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categoria que confiere a este dato su inteligibilidad. La ima

ginacion es en efecto la facultad privilegiada puesto que es
la vez sensible (su forma es el tiempo) y produccién segin --

las categorias que le ofrecen los esquemas trascendentales --

que utiliza., Al representar la imaginacidén el circulo, antes

que el intelecto lo conciba, nos ofrece una sintesis figurada

que prepara la sintesis intelectual. Evidentemente habré tan-

tos esquemas como categorias.

En otros términos, el juicio sintético implica un "medum
una tercera realidad en el seno de la cual se efectiia la sin-
tesis de los datos de la intuicidn con los conceptos del ene--
tendimiento puro,

El apercibirse de la identidad del yo en el tiempo ga--
rantiza la correspondencia de los elementos gque entran en la
composicidén de aquella sintesis,

Asi las categorias nos permiten el juicio sobre una eX-
periencia dada, porque los esquemas que las representan nos -
son presentadas en las formas a priori de la sensibilidad (es
pacio, tiempo) que suponen una experiencia posible y no tie--
nen significado sino en relacidn con aquella experiencia,

ITI.- Analitica de los Principios,

Los principios que vamos a tratar en esta segunda parte
de la Analitica Trascendental no son reglas formales de juicio
como las que propone la ldgica. La légica formal en efecto, =
establece sus leyes, abstraccidon hecha del contenido de los -

juicios. Al contrario la Analitica de los principios no es ==
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formal sino trascendental, es decir que, por una parte emerge
del objeto, y que por otra, considera en el conocimiento la =
relacién con un objeto pesible. LoS principios serin pues re-
glas de la aplicacidén de los juicios, no a tal o cual cbjeto
(esto seria la Légica Aplicada) sino e un contenido objetivo
cualquiera. Se trata de enumerar, para volver a tomar las pa-
labras mismas de Kant: "Los principios que permiten aplicar -
los conceptos puros del entendimiento a fendmencs en general'.
sCudles son estos principios del juicio? No es el prin-
cipio de contradiccién que, primero nc tiene sino valor nega-
tive y luego no tiene fecundidad sinc al nivel del juicio ana
1{tico, Este principic no es regla valicsa sino cuandc el jui

cio se-edhaienta con inventariar el contenide de un concepto.

Queda sin eficacia cuando el juicio establece un vincwlo en--

tre un concepto y otro, sin que cada unc de estos dcs concep-

tos impliquen tal vinculo.
Los principios, comoc fundamentc de les juicios sintéti-

cos, van a ser las reglas del usc objetivo de las categorias

a priori, En otras palabras, van a establecer las bases que -

permitirén al juicio de experiencia constituir una sintesis -

entre una categoria y una intuicién cualquiera. Son pues e€s--

tos orincipios los que van a servir de fundamentc 2 la cien--
cia que Kant queria salvar del escepticismo de Hume.
Tendremos pues un principio al nivel de cada grupo de -

categcrias.

El principic que va & fundamentar esencialmente la fi-
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sica matemitica, es decir, el valor de nimero en tantc que es
aplicado a un objeto, se refiere a las categcrias de cantidad

Se enuncia: Teodas las intuiciones son dimensiones extensivas

en el espatit o en el tiempo,.

En el grupo cualidad se apoya el principioc siguiente: -

todos los_ fendmencs, el cbieto se presenta siempre con un =--

ciertoc grado de intensidad.

Mientras que el principio precedente caracterizaba éo--
bre todo la forma de nuestras intuicicnes como extensible (en
€l espacic y en el tiempo), este principio se aplica esencial
mente a'la realidad, es decir, a la naturaleza que se revela
en la fcrma a priori, Este principio es pues eminentemente ob
jetivo, Este valor de intensidad proporcicna a la Fisica su ;
materia de observacién y de experimentacién; mientras la ex--
tensidén del principio anterior le prcporcionaba su forma mate
méatica, %

A cada una de las relacicnes pcsibles va a corresponder

también un principioc. La experiencia en efectc nc es posible
sino por la representacién de un vinculo necesaric de las per
cepciones en un Jjuicio sintético. Este vinculc puede ser:
Permanente: es el principic de substancia segin el cual el -
cambic nc ‘es posible sinc en relacidn ccn algo -
permanente,
No olvidemcs sin embargc que la substancia como
categoria queda a priori y que este '"permanente"

implicado en todc juicic sintético nc significa




Sucesifén:
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la existencia de una cosa en si a la cual se atri
buian cualidades.
Kant precisa en efecto: "Esta permanencia no es sin
embarge nada mis que la manera con la cual nos re-

presentamcs la existencia de las cosas'. Nc es oO--

tra cosa la substancia que el punto de referencia
del fluir y de la multiplicidad y no una esencia -~
de las ccsas en si.

La necesidad de la sucesidén es el principio de gau
salidad, Este principic fundamenta la causa como -
juicio de experiencia, es decir, comc sintesis de
la categoria a priori y del dato impirico que reci
be de aguella categoria la necesidad que implica -
tcdo juicio causal. Esta sucesién se encuentra a--
qui nc comc una categeria, sinc como un principic,
es decir, en relaciln con un contenidc cbjetivcida
do en una percepcion.

No es la sucesidn de las cperaciones de mi pensa--
mientc cuandc considerc primerc la puerta de una -
casa, luegc la ventana, etc. Esta sucesibn sigue -
siendc subjetiva. Es una sucesii{n muy diferente la
que enuncia mi Juicic cuandc establezcc que el bar
cc que estaba ric arriba, esté ahcra ric abajo:

va no es la de la aprehensién, sinc la del fendme-
bo. Determino el primer orden de sucesiln; al con-

traric el segundc se me impone.

Simultaneidad:

119

Es el principio de reciprocidad: Eay entre --

dos substancias una relacion tal que se limi-
tan mutuamente en el tiempo y en el espacio.
Este principio garantiza esta plenitud del ser
esta continuidad perfecta necesaria segun Kant
para la Fisica newtoniana. La simultaneidad -
nos es dada cuande, en un conjunto, puedo con
siderar los componentes cn cualquier orden ==
cronoldgico, Hay por ejemplo simultaneidad de
la ventana y de la puerta de la casa en que -
estoy, puesto que puedo considerar primerc la
ventana, luego la puerta o viceversa. Al con-
trario en la sucesién, hemos visto que el &r-
den me es impuesto por la naturaleza de las -
cosas, Ademés la relacidén de simultaneidad en
tre dos substancias es algo mias que una sSim--
ple coexistencia en el tiempo; es también un
principio de accidén reciproca de una sobre o;
tra: A determina a B su lugar en el tiempo y
reciprocamente, lo que implica que la substan
cia A es causa de ciertas determinacicnes de
la substancia B y reciprocamente. Por esto a
esta simultaneidad Kant da el nombre de prin+
cipio de comunidad (en el sentido de "commerciu
mas que de "communio™), La palabra alemana que

expresa este matiz es '""gemeinschaft", Kant in
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siste en la importancia de este principio: "Sin la cg
munidad, toda percepcién de los fendmenos en el espa-
cio estéd separada de las otras, y la cadena de las re
presentaciones empiricas, es decir de la experiencia,
volveria a reempezar con cada objeto nuevo'.

E1 Gltimo grupo de categorias al que debe corresponder tam
bién una serie de principios es la modalidad. Los principios =~
modales constituyen lo que‘Kant 1lama los postulados del pensa
miento empirico en general, Como en lo que se refiera a la re-
lacién, estos postulados son en nimerc de tres, correspondien-
do a las tres categorias implicadas en los juicios modales:
Posibilidad: Lo que va Qe acuerdo con las condiciones forma--

les es posible, Esta posibilidad no es simplemente -
formal sino trascendental, es decir, que Sse debe con
siderar en relaciém con un contenido eventual. Esta

posibilidad es pues otra cosa que la ausencia de con
tradiccidn,

En efecto, declaro formalmente posible un concep

to cuando su andlisis no revela ninguna contradiccidn,

pero esta posibilidad sigue siendo puramente ldégica,
no se refiere a la experiencia. No hay imposibilidad
1égica en concebir una sirena; puedo declarar el con
cepto de sirena formalmente posible. Esto no signifi
ca que Voy a esperar el pescar una e€n nuestras aguas,

Al contrario las categorias son posibles trascenden-

talmente, porque esta posibilidad trascendental se -
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establece no entre los elementos que constituyen la 'q
comprensidén del concepto, sino entre el concepto y :
las_condiciones formales de la experiencia en gene; |
ral, - b

Realidad: Lo que concuerda con las condiciones materiales -

de la experiencia, es real, Esto es la unién de 1la
materia y de la forma un poco como en Aristételes;
con la diferencia de que, en Aristdteles, la form; =
es un principio constitutivo del ser en si, mientr;s !
que para Kant no es sino un concepto a priori del ;
entendimiento,

Necesidad: Aquello cuyo acuerdo con la realidad esté deterﬁi é%i'
nado segin las condiciones generales de la experien |

cla, es necesario, Se trata en otros términos de la

necesidad con la cual deben surgir los efectos, por

ejemplo, cuando las causas nos son dadas en la natu

raleza.

En resumen la Analitica de los Principios (partiendo de
la teoria Kantiana que es imposible que conozcamos co#a algu-
na por las sdlas categorias) ccnsidera lo que necesita la sin
tesis de la intuicidn y de las categorias, ya no de lado de :
las categorias (eso era la Analitica de los Conceptos) sinode
lado de la intuicidén. En otros términos la pregunta que nos -
hacemos aqui es ésta: "Para qué una sintesis entra las catego
rias y la intuicidn sea posible, o gqué condiciones debe satis l

facer aquella intuicidn?" A esta pregunta Kant contesta: 1o i
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Nuestras intuiciones deben ser cantidades extensivas; 20, De-
ben revelarncs una realidad dotada de valor intensivo; 30. De
ben asegurar un vinculo entre nuestras percepciones; 40. De--
ben transmitir una realidad que podamos representarnos como -

posible, real © necesaria.

La conelusidén de la Analitica Trascendental sirve tam--
bién de transicién entre esta Gltima y la tercera parte de la
Critica de la Razén Pura: la Dialéctica Trascendental. Es la
célebre distincidn entre los fenémenos y los nudmenos.

Al terminar las dos primeras partes de la Critica, sa-
bemos cémo es posible la aprehensién senscrial del mundo y ba
jo qué condiciones este mundo es objeto de juicios de expe--
riencia. En otras palabras se tratd de los sentidos y del in
telecto aplicados al Universo sensible. Todo aguello que era
aeto de conocimiento nos parecié una sintesis entre un elemen
to a priori y un dato a posteriori. Esta sintesis constituye
la experiencia. NoOsS encamina al conocimiento de un objeto =-
que no es la cosa en s{, sino la cosa tal como la transformo
por el hecho mismo de que hago de ella una cosa conocida, c9
mo al admirar un paisaje a través de lentes azules, me es im
posible conocer 1o que son los colores en si mismos. No me =~

son dados entonces los colores sino como matices de este a--
zul que no reside en el objeto sino que constituye la condi-
cién de mi sensacién. Los objetos sensibles tal como los Vveo

son una sintesis entre nglgo" y la categoria a priori de es-
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pacio. Cuando establezco entre aquellos objetos relaciones ne

cesarias (ley cientifica) es una vez mas, gracias a otras ca-
tegori iori .
gorias a priori:; las del entendimiento, El objeto de conoei

miento es pues distinto de la cosa en si: es un fendmeno

Conviene no asimilar, en un contexto cantiano, fenémeno
y apariencia, El filésofo mismo nos pone en guardia contra eé
ta asimilacién en su "Introduccién a la Dialéctica Trascende;
tal", La apariencia (shein) es la ilusidn que trae neceéaria:
mente en nosotros nuestro punto punto de vista sobre las co;;
sas. Asi no estd en nuestro poder impedir que el mar no# pa--
rezca més elevado en el horizonte que cerca de la orilla., Es-
te primer juicio (que un conocimiento més serio nos permite -
reformar): el mar es mas elevado en el horizonte "que cerca ;
de la orilla" enuncia una apariencia,

Al contrario, el fenémeno (Erscheinung) es el osjeto ;;

tal como es intuido y no, como la apariencia, un juicio que -

verificamos sobre el objeto, en tanto que es pensado.

Asi, la verdad consistird en la coincidencia del pensa-
miento y del fendmeno; la apariencia es al contrario; una fal
ta de coincidencia entre el pensamiento y el fenémeno, s

La cosa en si, queda fuera del alcance de nuestro cono-
cimiento: En efecto, todo conocimiento humano nos aparece co-
mo una sintesis entre dos elementos: una intuicién que no pue
de ser valiosa en un mundo extrasensible, y categorias a pri;
ri que tampoco nos sirven para lograr el ser en si, puesto —t

que el uso de aquellas categorias es precisamente lo que trané

o e




