popular y revolucionario; no podemos
pensar en el estado mexicano
abstrayéndonos de la historia a lo
largo de la cual se edificé. Claro
que éste es un problema para los
gobernantes. Cuando Salinas de
Gortari se plantea el tema de la
reforma del estado, lo primero que
dentro de su partido y en sectores
muy amplios de la sociedad se le
cuestiona es que esta alejandose O
que estad rompiendo, o que esta
liquidando la tradicion histérica de
la Revolucidn Mexicana; porque
muchas de esas empresas Qque S€
quieren liquidar o gque S€ han
liquidado ya, representan pasos €
esta historia que va desde la
Revolucién Mexicana en adelante y en
la cual se ha construido el estado
gque hoy tenemos.

cuando la gente dentro y fuera del
partido oficial, dentro Yy fuera del
gobierno se pelea por los principios
de la Revolucién Mexicana,por la
tradicidén histérica de la Revolucion
Mexicana no esta simplemente
peléandose por puras ideas, o por
puras abstracciones; es due esta
_herencia histérica ha cuajado en las

e todos quieren matar y seguir
mismas instituciones estatales. Brando: La Revolucién Mexicana, que
puede de ninguna manera pensarstgquia atrayendo poderosamente a los
que el estado mexicano es un e€s ([pOS' gobernanteg_' porque no pueden
como todos los demas; desde mufgcer menos la Revolucién Mexicana.
puntos de vista, es un estado ¢
todos los demas, ¥ pPresidente De La Madrid desde que
como un poder gobernante candidato Presidencial, y
sociedad igual que ocurre en tHirante los afos que fue Presidente
las sociedades; pero lo que de México, no hizo otra cosa mas que
estado tiene de particular, de desembarazarse de ese
tiene una historia, esa histor%;mmsma que era la Revolucién
historia de la Revolucidén MeXifexicana; le pesaba, se veia en sus

\por detras. iscursos, en sus actos de gobierno,

le era una herencia que sentia como
En los anos 60s, hubo muchos ik lastre y particularmente en 1o
eran ni panistas, ni comunistasfie se refiere a las organizaciones
bichos raros de ese tipo, que dfecionales de la economia, De La
que la Revolucién Mexicana era i drid se sentia particularmente
que estaba en el pasado brumosmbarazado; no sabia qué hacer con
obscuro de nuestra historia, qu discurso ideolégico de T1a
tenia nada que ver con nosotlgrolucién Mexicana.

. Después del movimiento estudial

en 1968, Echeverria que S@linas de Gortari, pudo haber dicho
presidente de México a partirfimple y sencillamente: “Miren,
io. de Diciembre de 1970, hizofividense de la Revolucién Mexicana,
campafia Presidencial en la cual® no la voy a tomar en cuenta, lo
hizo otra cosa mas que reinvinile yo estoy planteando es una
la Revolucidén Mexicana, Yy no #dida practica de reorganizacion
de otra cosa mas que deEl estado y de la economia y eso es
Revolucién Mexicana. Por qué?, P gue a mi me interesa-; pero por
algo habia, algo habia en esa mu

qué Salinas de Gortari no puede
hacer menos a la Revolucién Mexicana
? Ustedes seguramente habran leido
sus declaraciones, sus discursos y
sus informes; en todos ellos nos
dice, paradéjicamente, que lo que él
estd haciendo, es para darle nuevo
sentido a la obra histérica de 1la
Revolucién Mexicana ; siempre lo ha
dicho, no puede hacer menos de
referirse a la Revolucién Mexicana;
y claro la cuestién de la Revolucion
Mexicana nos la despacha con una
breve, muy breve consideracidn: que
fue la Revolucién Mexicana?.

La Revolucién Mexicana fue dos
cosas: lucha por la soberania,
defensa de la soberania Yy
realizacién de la justicia social.
(Yo en un par de ocasiones le he
recordado al Presidente Salinas de
Gortari que fue algo mas).

El que inicié la Revolucién
Mexicana, el gran Madero, comenzo
reinvindicando también la
democracia; habria por lo menos tres
cosas, no dos, y la tercera es,
desde mi punto de vista en estos
momentos la mas importante: la




&

democracia; pero el Presidente propietaria, de la que [geres, &l . Constituyente de grupos revolucionarios = antes
Salinas tiene necesidad de representan o "0 hizo otra cosa mas que dispersos y aun enemigos entre si y
justificar su planteamiento de ni siquiera el Estado, pstruir un proyecto de estado, posteriormente se convirtié en una
reforma del estado, aludiendo, Federal. Para todos los efectosg= lar un proyecto de estado en el gran organizacién aglutinadora de
haciendo recurso a la Revolucién propietaria es 1la Nacién. el centro, el eje de toda la masas. En sexto lugar una politica
Hexicana. segundo lugar un programa amzac;tén estatal iba a ser este de masas que formé en torno del

reformas sociales, reforma agral fer que pusiera en condicién al poder del estado un consenso social
La Revolucién Mexicana, naturalmente derechos fundamentales de fado de la Revolucién de realizar fundado en las organigaciones de los
que tieme que ver en todo con la trabajadores, recuperacion de °i aqu;_llos proyectos de reforma trabajadores de la ciudad y del
estructura que se ha dado al estado bienes nacionales en manos 1"";‘65 ormacién social que la campo; y en séptimo y ultimo lugar
y con la politica que este estado privados, de lo que fue un he :r‘“’ lnd postulaba. En cuarto una politica exterior independiente
tiene que desarrollar frente a la histérico, heroico 11' oed lesarrollo de un sector basada en la defensa de 1os
sociedad. Hay por lo menos 7 pueblo: la Expropiacién : | bi = da econpm_ia integrado por principios de autodeterminacién y no
puntos, gque YO les rogaria que Todos conocemos el papel que ‘- énenes be dfm;mo directo de la intervencioén que permitié al nuevo
tomaran en cuenta, en los cuales Industria ha jugado en l‘r‘a’s Su S_erl mares aledanos, estado hacer frente a la agresién Yy
precisamente este estado no puede reparticién de la riqueza YR, nac:.gna es, etc... todo a la dominacién imperialistas; éstos
hacer menos a la Revolucidn justicia social de nuestro pais § ;.. lque el articulo 27 sehala, son los puntos fundamentales de esa
Mexicana porque es su propia recuperacién de la sober: o recordaran; y desde luego herencia histérica a la cual el

: las empresas que a partir de 1 i
‘ 4 7 ~cional. En tercer : p r de los estado no puede renunciar.
historia, es el curso de s Nacional )s 30s particularmente se fueron %

edificacién a lo largo de los Presidencia fuerte, Eiroliand 11
0l res ety R e L L n ScrielTa Yoot rina ] o para realizar 1las Ustedes podran decirme: y por qué

freas :
lugar, una doctrina constitucional extraordinarios permanentes; ests iernodecom%esf-ién ecgnémzca _del qosotros, estamos o quedamos todos
nacionalista contenida en el dijo desde antes de que se hic presentante de la involucrados en esa herencia? Y yo

Fién, tenemos el ejemplo de 1 i
R s 1 irra Higne : Qa’ Constitucién del 17, desde a2 1 : D e la les voy a contestar que tienen toda
g qu ional Financiera, Petréleos la razén. Yo no sé por qué estamos

hizo del Estado Revolucionario el de que triunfara la Revolucién. §. b

representante de la Nacién en las podia realizarse ninguno ~de gf_?ggaage la Co‘;:“én F;f;g acin‘:g todos, involucrados en eso, pero ahi
relaciones de propiedad; el Estado postulados de justicia social Foales d'e PicauTtn. Sets i estamos todos , metidos ahi, en el
no es propietario, esto lo dice muy defensa de la soberania Bac oporesas » oo as zapato del estado con la hebilla que
a menudo Salinas, y se eguivoca; el postulaba, que preconizaba presas.
Articulo 27 no habla de un Estado revolucidén si no era a través d Ervia 1
propietario, habla de 1la Nacidn gobierno fuerte, dotado de pl 4

e . Luego un partido cierra el =zapato y que es el
ial que primero tuvo como tarea Presidente de la Republica. Claro,

unificacién de 1los todas las opciones politicas que han




venido surgiendo a lo largo de los
afios, son una muestra de que la
sociedad no tiene por qué toda ella,
compartir esas herencias histéricas.
claro , ninguno de nosotros aqui
presentes podemos decir que estamos
en contra de los principios de
justicia social o de defensa de la
soberania nacional, y menos aun de
los principios de democracia que nos
legé también la Revoluciodn Mexicana;
pero el hecho es que nosotros
pensamos naturalmente que cada uno
de esos principios, puede realizarse
de manera diferente a como considera
nuestro gobernante en turno que
deben realizarse. Y aqui esta el
problema.

Hay sobre todo dos o tres cuestiones
que hemos heredado de 1la Revolucidn
Mexicana que debemos poner a
discusién. Ciudadanos activos en la
politica democratica, como sSomos
todos nosotros, tenemos que discutir
estas cosas, tenemos gque pensar e€n
estas cosas . Desde cuando se ha
demostrado, por ejemplo, gque Uuna
Presidencia fuerte es necesaria hoy,
o fue necesaria en el pasado, para
realizar los principios de justicia

social y de defensa de la sobd
de la Revolucién Mexicana? Tal

podriamos plantearnos la hipig

hoy en dia, de que los principi
justicia social Y de sobs

habrian sido realizados me jor o

gobierno democratico que cd
gobierno autoritario como es ¢
hemos tenido desde que termnil
Revolucién.

ciertamente, hay mucho en abar
los gobiernos = fuertes de

Revolucidn, si el Gral. Cardeng

hubiera contado con la
poderes que la ley Y la prd
politica le dieron, probablemnel
Gral. Cardenas no hubiera
todas las_grandes realizac
reformistas que hizo; probablé

hab repartido 20 millong =t
no habria pa #en ser expresioén de la autonomia

feralista, de las comunidades
fatales, los

Diaz Ordaz, le gané.
repartié 22 o6 23
hectareas;pero mientras las re€

agrarias de Cardenas beneficid

de mil familias,
reformas agrarias de Diaz
beneficiaron a sélo 120
personas; Y muchos de
beneficiarios, tuvieron

andonar sus tierras porque eran
os eriales o puras tierras
iregosas donde no crece nada, ni

espinos; hay una diferencia.
n, era necesario que Cardenas
iera todo ese poder para realizar
reformas sociales?, yo digo que
yo digo que CArdenas con solo el
jfer que le daba la adhesion de su
blo, podia haber hecho eso, Yy
o haber hecho incluso mucho mas;
creo que Cardenas se quedd corto
sus realizaciones. Es necesario
ra, a 80 anos de que comenzé la
olucion, que el gobierno Mexicano
@ siendo un gobierno fuerte, un
ierno ultrapoderoso, incluso
tro del estado mismo, de manera
todas las demas instituciones no

Bresentan casi nada? El1 Poder
Bslativo, sobre todo, el Poder

icial, los gobiernos locales, que

ala gobiernos
iCipales, no representan
Dlutamente nada o algo siempre
Secundario? Yo pienso que no, Yo
S0 que precisamente lo mas
brtante que puede plantearse en
berspectiva realista, acorde con

nuestros tiempos,de una reforma del
estado, se da justamente en una
transformacion democratica a fondo
de nuestras instituciones politicas.

Es probable, que hubiéramos avanzado
mas, ése es mi postulado, si
hubiéramos tenido un gobierno
democratico desde el principio; pero
es justo que yo responda a alguna
inquietud que seguramente esta ya
germinando en ustedes y a queée le
llama gobierno democratico éste?
bueno, se los voy a decir: para mi
un gobierno no democratico como el
que tenemos en México, se significa
por varias cosas a la vez: en primer
lugér siempre se tratara de un
gobierno que pervierte la division
de s poderes; el principioc.de Tla
divisién de poderes; en segundo
lugar sera siempre un gobierno que
no se funda en la voluntad
libremente expresada de su
c;udadania; en tercer lugar, sera
siempre un gobierno arbitrario;
nunca podra convencerme nadie de que
la eficacia en el gobierno de la
sociedad es igual a la
arbitrariedad.




Bueno, vamos por partes, quisiera
referirme brevemente al tema del
legislativo; el legislativo es un
poder dentro del estado, -uno de los
tres poderes dentro del estado—- que
tiene una tarea esencial de donde le
viene su nombre; el poder
legislativo es el poder encargado de
darnos las leyes de acuerdo con las
cuales se nos va a gobernar; esto es
lo mas importante, pero no es lo
unico. El poder legislativo es un
poder de acuerdo con la teoria
tradicional de la division de
poderes que debe vigilar que el
gobierno encargado de aplicar las
leyes, el poder ejecutivo, se
comporte de acuerdo con las leyes,
no viole las leyes Y no se
extralimite en el ejercicio de sus
facultades. El1 poder legislativo,
no es un mero tramitador de leyes,
no es un mero elaborador de leyes,
es un poder actuante cuando existe
una verdadera division de poderes en
el sistema politico general, en el
conjunto del estado, sin el cual el
estado mismo no puede funcionar Y
menos aun puede desarrollarse como
un estado democratico. Es necesario
que el gobierno o el poder ejecutivo

-se e menciona si
indistintamente asi- sea cont.;u*lggislatiro; pero nosotros no
para que exista un verdadero régnemos un Poder Judicial, dotado de
democratico, todo el mundo lo | facultad de controlar los actos
es asi, =si el gobierno @l Legislativo. Imaginense ustedes
controlado, el gobierno se sajié el legislativo, por ejemplo en
madre como los rios y se extrallis condiciones actuales de México,
naturalmente en el ejercicilg viene en mente hacer una ley
poder; si no hay control @solutamente arbitraria, contraria
gobierno, sobre los actos todos_ los principios que estéan
gobierno, estos actos se qiftablecidos en la Constitucidn;
tarde o temprano actos arbitridie lo puede impedir, y el Poder
El estado tiene que contar coidicial no puede declararse en
serie de mecanismos que QN0 a aquella ley injusta que el
posible que los actos de gollder Legislativo ha elaborado vy
sean controlables. robado. Hay paises en los cuales
Poder Judicial tiene ese poder,
Quién puede controlar estos acijene esa facultad. En los Estados
gobierno?, solamente un podeflidos por ejemplo, si el Poder
poder legislativo, ningun otifgislativo, el Congreso, elabora y
el unico poder dentro del estaffteba una ley contraria a 1la
esta en condiciones de control@istitucién, el Poder Judicial estéa
vigilar, que los actos del gl 1a facultad de decir, esa ley no
se apeguen a la ley. iste porque es contraria a la
fistitucion. Pues entre nosotros
Tenemos nosotros otro podélt el Poder Judicial, aparte de la
Poder Judicial. claro, e;jgndencia extraordinaria que
Judicial deberia  tener APeriment a con relacién al
facultades para controlar, njecutivo, ustedes saben en la
las actividades del Poder Ejedfté, la Suprema Corte de Justicia
sino también las actividad® integra por nombramientos que
€ directamente el Presidente de

la Republica con la aprobacién del
Senado; pero es el Presidente el que
designa a los ministros de Ila
Suprema Corte de Justicia. Diganme
ustedes qué ministro que haya sido
nombrado por el Presidente de 1la
Republica va a sentirse en capacidad
de oponerse a quien lo nombré? Pero
aparte ese hecho, la Suprema Corte
de Justicia no tiene facultades de
ninguna especie para controlar como
en otros paises,
constitucionalmente, los actos del
ejecutivo. El Ejecutivo puede
violar la ley y el poder judicial
solamente puede intervenir cuando el
afectado se ha quejado frente a él,
de otra manera no puede intervenir;
asi que tenemos un poder Judicial
maniatado frente a 1los actos del
ejecutivo y frente a los actos del
legislativo. Bueno, en estas
condiciones, quién sale ganando?
Naturalmente que el Ejecutivo, el
Ejecutivo es el poder a controlar,
si no se controla el ejecutivo no
hay posibilidades de reforma del
estado, y no hay posibilidades del
desarrollo de una sociedad
democrdtica en nuestro pais. Si el
Presidente Salinas, pensara en serio




