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GRAMSCI Y LA “MUERTE” DEL SOCIALISMO

La relacién teorfa - prictica gramsciana jluz para
estos dras?

INTRODUCCION.

Los afios de 1989 y 1990 significaron para el
mundo entero la muerte del socialismo, al menos la
del llamado “‘socialismo real”. La cafda de los go-
biernos en varios paises de Europa del Este, la des-
truccién del muro de Berlfn, la unificacién de las
fos Alemanias y la Perestroika de Gorbachov, entre
otros, fueron los factores més importantes de este
derrumbe.

En nuestro medio, la derrota del Frente San-
dinista de Liberacién Nacional, en Nicaragua, marcé
una latinoamericanizacién del hecho, extendiendo
los alcances de esa caida hasta los programas socia-
les, teolégicos y culturales que de una manera u otra
simpatizaban con el proyecto sandinista (1).

Con mis rapidez que argumentacién, muchas
voces se alzaron para proclamar la muerte del socia-
fismo, identificando los ensayos que sobre ese siste-
ma se hicieron en Europa con un ideal cuyos co-
mienzos deben ser situados mucho antes de nuestro

siglo (2).

sobre dos hechos, igualmente importantes.

En primer lugar, la caida —real— de loss

temas europeos que Se amparaban en ideas soc

tas, no significa el triunfo de su contraparte capiaj
lista, pues los hechos de miseria y explotacion gif

dieron origen a Ia utopfa socialista no sélo 10 Jandlisis actual sobre el futuro del socialismo.

viven, sino que se han extendido.

Por otra parte, el fracaso econémico y
tico de tales sistemas no nos deben llevar a descolf™ GRAMSCI.
cer sus logros, que también los hubo y muchos. if

allf que sea necesario replantearse la conexién et

ese tipo de socialismo y el predicado por los ul
cos franceses o el mismo Marx.

Urge pues, un anilisis serio sobre estos
menos de fin de siglo. Muchos estudiosos se hat
do a la tarea de profundizar en las causas de esté
cho tan importante como contradictorio (4)
‘embargo, la ausencia de una minima claridad

nolégica, aunada a un serio anglisis sobre b ™
ci6bn existente entre el socialismo propuesto i

Marx y Engels y las aplicaciones que de él se
ron en este siglo, ha ayudado al incremento de

cialista y su prictica. En medio de este px nort!

to de Antonio Gramsci, es bueno preguntarse
gs lo que puede ofrecer el conocido y celebrado

hiiano sobre este tema, mas cuando se insiste en

| promueye un ‘‘socialismo humano’’ (5). El
tivo, entonces, de este trabajo serd preguntarnos
s lo que significa el socialismo para Gramsci y,
gundo lugar, qué puede aportar su pensamiento

EL CONCEPTO DE SOCIALISMO EN

Sin incursionar en datos biogrificos muy co-
os (6), nos s conveniente recordar que Anto-

0 Gramsci vive una €poca marcada —como la ac-
Hal- por el “fracaso’ de los ideales revolucionarios
Moialistas. Durante la década de los 20 las derrotas

cedian: los consejos de fdbrica, la marcha de
ascistas sobre Roma, las leyes excepcionales

, y la misma ruptura al interior del Partido
ista Italiano (PSI), que trajo consigo la crea-

ndel Comunista (PCI).

No me quiero detener en los tristes episo-
que Ilevaron a nuestro autor hacia su peregri-

E i fid " por las cérceles italianas, ni en sus anteceden-
distancia, aliparece ble, oentrg s 8 familiares, marcados siempre por la angustia, la

Fconfianza, la enfermedad. Basta decir que no .

eran tiempos de gloria, ni mucho menos. Lo cierto
es que la idea del socialismo acompana a Gramsci
a lo largo de toda su vida y obra. Desde sus afios in-
fantiles y meridionales en Cerdefia, pasado por su
arribo a Turfn como estudiante, hasta llegar a su afi-
liacién socialista en 1913, las preocupaciones de
Gramsci estdn marcadas por esos ideales.

En efecto. Si escudrifiamos los textos grams-
cianos precarcelarios o carcelarios encontraremos la
ausencia de una definicion explicita de la palabra
“socialismo” (7). Gramsci asume la tradicion filosé-
fico - polftica que existe sobre el tema, basada en el
influjo que recibe de Croce y Labriola. Sin embargo,
las criticas que hard nuestro autor al socialismo re-
formista o ‘‘viejo”” (8) hay que leerlas desde un pun-
to de partida muy preciso: la asuncién que Gramsci
hace del marxismo-filosofia de la praxis como méxi-
ma expresion del socialismo.

No olvidemos que, a principios del siglo pa-
sado, el mundo socialista europeo se debatia por las
disputas entre los “‘ortodoxos’ y “revisionistas’ (9)
en sus interpretaciones del marxismo. Para Gramsci,
ambas tendencias pecaban de la misma falta, no obs-
tante sus grandes diferencias; se separaba el marxis-
mo como andlisis histérico - social y practica polfti-
ca de sus fundamentos filoséficos. En medio de este
panorama, la figura de Antonio Labriola (10) apare-
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¢fa como una luz, capaz de iluminar los intrincados
caminos por los que debia ser construido el socialis-
mo, y de gran influjo en nuestro autor. Labriola re-
presentaba el punto de unidn entre teorfa y pricti-
ca, filosoffa y politica.

Por otra parte, los problemas que nuestro au-
tor vivid en el seno del PSI, y frente a la direccion
soviética, marcaron el rompimiento con una visiébn
del socialismo imposible de ser asumida por Grams-
ci.

No es necesario recordar los efectos explosi-
vos que tuvo la carta de Gramsci a la Ejecutiva de la
Internacional Comunista en 1926, en la que se criti-
caba‘el método de la condena trotskista. No es que
nuestro autor estuviera de acuerdo con Trotski, pe-
ro vefa en su condena los estragos stalinistas que el
mismo Lenin advirti6 en su testamento. Esta situa-
ci6én produjo serias dificultades con Togliatti, y sélo
los afios lograron que el recientemente desaparecido
PCI se reconciliara con su crftico fundador. Un poco
antes, la insuficiencia revolucionaria del PSI para
asumir la batuta en la ocupacibn de las fdbricas de
1920, y su falta de claridad para dotar a los consejos
de fdbrica con acciones claras e integradoras de todo
el proceso revolucionario de entonces, hicieron que
Gramsci participara en la fundacién del PCI «..
1921.

Elmx'nanuesepﬁnﬁeahlenél
PSIpmcﬁmdemolvulospmbbnnm
sociedad italiana debfa enfrentar ante el cadan
mis peligroso fascismo. Urgfa, entonces, un g

de cuentas con todo el pensamiento italiano dely
sado para adecuar las caracterfsticas propias des
cultura a Ia rigueza que el marxismo ofrecia. (i
esta certeza, Gramsci comienza a construir sup
grama filoséfico y politico tratando de dotar aly

cialismo - marxismo de Ia necesaria unidad ques

menzaba a perder. Si leemos la obra de nuestros}
tor a través de esta clave hermendutica, podread
dar unidad a un pensamiento que aparece muy fiff

mentado y difuso.

Asf las cosas, si ya se ha dicho que el i
rés fundamental del Gramsci estudiante se end

tra en la linglistica y glotologfa, y del Gramsd
carcelado en los intelectuales (11), podemos i}
mar que la identificacibn marxismo - sociali
acompafiard a nuestro autor durante toda su W
¥ que la unidad teorfa - préctica servird de visif
metodologica para resolver el problema unitt

mencionado.

Un articule pre-carcelario de Gramsci -
tulado precisamente ‘“‘socialismo y cumm”
ba yammtendéndequeestepmmso
ya acompafiado de toda uma actitud ¢

s, paulatina: -
“Hay que perder la costumbre y dejar de
‘concebir Ia cultura como saber enciclo-
"pédico en el cual el hombre no se con-
"{empla mis bajo la forma de un recipien-

“te que hay que rellenar. . . La cultura es
" cosa muy distinta. Es organizacnén disci-
plina del yo interior, apoderamiento de
la personalidad propia, conquista de su-
perior consciencia® por la cual se llegaa
comprender el valor histérico que uno
' tiene, su funcién en la vida, sus derechos
y deberes. Pero todo esto no puede ocu-
" mrir por evolucién espontdnea. . . “'(12).

La unidad entre pensamiento y accién aparece

Jfmmente en la idea que tiene nuestro autor sobre

0 Marx, todavia en sus ‘tiempos de editoria-
! polftlco
. . por eso Marx no es solo un cientffi-

" co, sino también un hombre de accién:

esgrandeyfecmldoenlnacciénlgunl
qu_e en el pensamiento. . . ’(13).

 Sin embargo, es en la visién que nuestro autor
¢ sobre la unidad teorfa - pnictiea en donde se

'u con més claridad esta nece Lage
e talismo - marxismo.

ﬁ i forma de la palabra.

Cuando Gramsci estudia el clisico Manual
popular de sociologra marxista de Bujarin (14) saca
por conclusién que el ‘‘viejo” problema de la rela-
cibn entre teoria y prictica es todavfa “‘nuevo’:

“Todavia, en los mds recientes desarro-

llos de la filosoffa de la praxis (cfr. el li-

bro de Bujarin), la profundizacién del .

concepto de unidad entre la teoria y la

préictica estd en una fase inicial” (15).

En esa conoepcwn del marxismo no se alcanza
a superar la idea de la teorfa como “ancilla’’, servi-
dora de 1a prictica.

. permanecen todavia reﬁduos de
memmc:smos ya que se habla de la
teorfa como ‘“‘complemento’’ accesorio

~ de la prictica, de teoria como criada de
la prictica” (16).

Son muchos los ejemplos que podrian men-
cionarse de este anti-teoricismo, ya presente en Bu-
jarin y varios soviéticos, y que tanto dafio ha causa-
do en América Latina. No es el momento de hacerlo.
Pensemos solamente, en el terreno de la pastoral y la
teologfa, que el “impasse” por el que atraviesan tan-
tos proyectos populares de las diferentes iglesias
comprometidas con la liberacién de los pueblos la-
tinoamericanos: ;no obedecers, precisamente, a la
falta de contenidos tedricos bien aplicables a nues-
tra realidad?
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En conexién con este marxismo - socialismo

Que busco aclarar, al comentar Gramsci ka multici-
tada tesis XI de Marx sobre Feuerbach: “Los filéso-
fos solamente han interpretado de diferentes formas
el mundo; de lo que se trata es de transformario’’,
afirma que:

“No puede ser interpretada como un

gesto de repudio a todas las filosoffas

sino como una forma de fastidio con-

tra los filésofos parlanchines y de

enérgica afirmacién de la unidad en-

tre teoria y préctica™ (17).

Si pensamos, por ejemplo, en los pafses del
llamado ‘“‘socialismo real”, en donde los concep-
tos .clisicos del socialismo fueron poco a poco
perdiendo su vigencia, el siguiente texto grams-
ciano evidencia una de las tareas que alli no pu-
dieron realizarse:

“La identificacién de teorfa y prictica

es un acto critico, a través del cual la

prictica viene demostrada racional y

necesaria o la teorfa realistica y racio-

nal” (18).

A estas alturas del siglo XX, resulta claro que
ni la URSS, ni los pafses que buscaron seguir su
ejemplo adecuaron sus “‘pricticas” socialistas a la
teoria que les daba cuerpo. No se pudieron hacer los

sjustes necesarios, creando situaciones de
cia, por ejemplo, de todos conocidas. Nuestro

salvando los diferentes tiempos, daba algunas pi

al respecto:
“Si el problema de identificar teorfa y
prictica se pone, es en este sentido: de
construir sobre una determinada pric-
tica una teorfa que, coincidiendo e
identificindose con los elementos deci-
sivos de la prictica misma, acelere el
proceso histérico en acto, haciendo
la prictica mas homogénea, coherente,
eficiente en todos sus elementos” (19).

; . y no hay organizacién sin intelec-
| fuales, o sea, sin organizadores y diri-
{ gentes, es decir, sin que el aspecto ted-

| rico del nexo teorfa - prictica se dis-

_tinga concretamente en una capa. de
. personas (especializadas) en la elabo-
raci6n conceptual y filosofica™ (21).

| Gramsci es consciente de que en Italia —y sa-
foos que también entre nosotros— se parte de una
Kicion idealista que ha privilegiado la concepcién

hfjlosofi'a como el estudio de las ideas, desen-

udo de una realidad, ausente en apariencia de
plicaciones polfticas. Es necesario un rompimien-

Gramsci concibe la actividad del intelecidion esta concepcion para que asf se dé:

en concreto del cientifico, coiio0 algo es

ligado a la prictica:
“El cientifico-experimentador es tam-
bién un obrero, no un puro pensador,
y su pensar estd continuamente contro-
lado por la prictica y viceversa, hasta
que se forma la unidad perfecta entre
teoria y préctica” (20).

. el inicio de un nuevo proceso cul-
tural de caricter diverso a los prece-
" dentes en el que se unifican el movi-
miento prictico y el pensamiento ted-

rico. .. " (22).

‘_;\Slempre de acuerdo a esta vision unitaria,

msci flama la atencion sobre ciertos vicios que
05 repetirse hasta el cansancio en los dltimos

Recordando los textos cldsicos de la i
observaremos c6mo Gramsci intuyé que paradf “Para la filosoffa de la praxis el ser no
truir la comunidad socialista, con organizdf Puede estar separado del pensar, el
disciplina y unidad entre sus polos opuestos enf ~ hombre de la naturaleza, la actividad de

esario suscitar una nueva capa de intelecti la materia, el sujeto del objeto; si se ha-

ce esta separacion se cae en una de tan- -
tas formas de religion o en abstraccio-
nes sin sentido™’. (23)

Para quienes achacan a los necesarios tanteos
que sufre la construccién del socialismo la ineficien-
cia que se vivia en algunos paises del * ‘socialismo
real’”’, es importante leer el siguiente texto:

. Marx crefa que la revolucién no se

hace con la garganta, sino con el cere-

bro. . . con la disciplina de la clase obre-

ra que [leva en la construccién de la so-

ciedad comunista las mismas virtudes

de trabajo metodico y ordenado que ha

aprendido en la grande produccién in-

dustrial” (24).

Contra los ‘‘dirigismos’’ que se ven en tantos
de nuestros partidos polfticos de izquierda, nuestro
autor también llama la atencién:

“Por lo tanto, cualquier distincién en-

tre el dirigir y el organizar (y en el orga-

nizar estd comprendido el ‘verificar’ o

controlar) indica una desviacién y, fre-

cuentemente, una traicién’ (25).

;Hasta qué punto los ensayos de socialismo
que hemos conocido se alejaron de los verdaderos
problemas de sus ciudadanos? Ya Gramsci alertaba




