Die staatliche Agrarpolitik war insgesamt sehr zwiespaftig. Sie fordert namiich

zugleich die Produktion von Erzeugnissen filr den Export oder fiir die industrigip §
mittleren und gréBeren Betrieben durch Kredite, Steuererieichterungen und Subven. |

tionen beim Kauf von Produktionsmittein.

ll.1.1.2. Die Zitrusproduktion

Die Durrekatastrophen richteten in der Zitrusproduktion kaum Schaden an. Das |

anderte sich erst Mitte der sechziger Jahre, als die Zitrusproduktion auch auf Trok.
kenbdden vorangetrieben wurde.

Sehr viel gravierender wirkten sich jedoch Frostperioden aus. Um die Jahreswen.
de 1950/51 gingen dadurch 2 Millionen (in ihrer Me! irheit junge) Baume verloren

1960 vernichtete ein Kalteeinbruch 40% der Produktion™ und 1962 sogar 70%."" Der P

Schaden bezifferte sich damals auf 78,5 Mio. Pesos. Betroffen war davon vor allem
die Gemeinde Montemorelos (Schadenshahe: ca. 64 Mio. Pesos).

Trotzdem entwickelte sich die Produktion relativ dynamisch. Mitte der sechziger

Jahre gingen auch Ejidos stérker zur Zitrusproduktion (iber, was von der Regierung
Uber den 'Plan Livas’ seit 1960 geférdert wurde.*® Von den 200.000 Orangenbaum-
chen, die 1960 und 1961 an Eiidatar:;!?s verteilt wurden, {iberstanden nur 6.000 (3%)

den Frosteinbruch des Jahres 1962.°' Trotzdem wurde das Progrﬁmm weitergefilhrt.
Bis Ende 1966 waren insgesamt 670.000 Biume verteilt worden

Der Ubergang von Kleinbetrieben zur Zitrusproduktion wurde vom Staat vorfinan-
ziert. Die Regierung erwarb die Biaume in den privaten Baumschulen der Region (die
wiederum im Besitz der groBten Zitrusproduzenten waren) und gewahrte den Klein-
produzenten drei Jahre zur Tilgung ihrer Schuld (2,25 Pesos pro Baum).:g'9 AuBerdem
versorgte sie sie mit Diingemitteln. Die Autonorne“lgniversitét von Nuevo Ledn stand
den Kleinpflanzern mit technischer Hilfe zur Seite.

Bis 1962 orientierte sich der "Plan Livas" ausschlieBlich auf Ejidatarios. In den
folgenden Jahren wurden aber auch Kleineigentiimer in das Programm einbezogen.
Bis 1966 hatten insgesamt 2.660 Kleinbauern (Ejidatarios und Eigentimer) Baume
erhalten.*! Durch den "Plan Livas" veranderte sich die Zusammensetzung der Zitrus-

pflanzer grundlegend. Tabelle 66 dokumentiert die Struktur der Pfianzer in Montemo-
relos im Jahre 1970.

Die Zitruspflanzer gehdrten in der ersten Halfte dieses Jahrhunderts berwiegend der
Gruppe der mittleren und groBen Landwirte an. 1970 beherrschten aber Kleinproduzen-
ten das Bild. Von den insgesamt 910 Pflanzern in Montemorelos verfligten 45,6% (iber
hochstens 4 Hektar Anbauflache. Weitere 20 Prozent besaBen durchschnittlich 6.6

Hektar. Zwei Drittel der Produzenten (66,2%) bewirtschafteten also héchstens 10
Hektar.

Tab. 66: Struktur der Zitrusproduzenten von Montemorelos, 1970

Anzahl der Durch- Durch- Zusammensetzung
schnittl. schnittl. d. Anbauflache
Baumzahl Anbaufia % %
che (has.) bewds- nicht
serbar - bewds-
- serbar

Anzahl der
Biume Produzenten

absolut %

20-300 110 244 75,6
(bis 2 has.)

301-600 ; 410 35,8
(24 has.)

601-1500 1.050 30,0
(410 has.)

1501-3000 2.070
(10-20 has.)

3001-6000 79 4.420
(20-40 has.)

6001-10.500 5.8 7.525
(40-70 has.)

10.501-20.000 3,7 14.915
(70-130 has.)

20.001-40.000 1,3 26.230 168,2
(130-270 has.)

>40.000 0.8 58.235 385,1
>(270 has.)

TOTAL 910 99,9 2.745 18,3

Quelle: Berechnungen auf Basis der Daten in: Secretaria de Agricultura_y Recursos
Hidraulicos (SARH), Delegacién de Montemorelos: Lista de citricultores de
Montemorelos, 1970 (unverdffentlichte Liste).
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Die mittleren Betriebe mit 10-70 Hektar erfaBten 27,8% der Planzer. 5,8% der
Produzenten waren Eigentiimer von mehr als 70 Hektar. In den Unternehmen mit
maximal 10 Hektar iberwogen die Trockenbédden. Zwei Drittel bis drel Viertel der
Anbaufiache konnte nicht bewiassert werden.

Je grdBer die Anbaufliche um so héher war der Anteil des bewasserbaren
Bodens. Die Unternehmen mit 10-40 Hektar Land konnten schon die Halfte des
Produktionsareals bewassemn. In den Unternehmen mit 70 und mehr Hektar lag dieser
Anteil zwischen 73% und 100% .

Der Baumbestand verteilte sich wie folgt auf die Pfianzerbevélkerung von Monte
morelos (Tab. 67):

Tab. 67: Verteilung der Zitrusbiume auf die Gesamtheit der Produzenten von Monte-
morelos, 1970.

Betriebs-  Anzahl der Produ- Baumzanhl pro Anteil am Ge-

groBe Zenten Gruppe samtbaumbestand
(Baume) % %

20-300 30,4 30.687 1.2
301-600 15,3 56.756 23
601-1.500 20,5 197.152 7.9
1.501-3.000 14,2 266.799 10,7
3.001- 6.000 7.9 318.453 12,7
6.001-10.500 5.8 398.830 16,0
10.501-20.000 3.7 507.110 20,3
20.001-40.000 1,3 314.783 12,6
>40.000 0.8 407.651 16,3

TOTAL 99,9 2,498.221 100,0

Quelle: Eigene Berechnungen auf Basis der Daten in: SARH, Lista de Citricultores,
a.a.0. (Tab. 66 in dieser Arbeit).

Die Zitrusproduktion wies 1970 einen hohen Konzentrationsgrad in einigen weni-
gen Betrieben auf. 5,8% der Unternehmer besaBen 49,2% der Baume. lhnen gegen-
Uber standen 66,2% der Produzenten mit nur 11,4% der Baume. lhre
Bewirtschaftungsfidche {iberschritt 10 Hektar nicht (20- 1.500 Baume). Produzenten
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70 Hektar Land (1.501-10.500 Baume) (27,9%) waren im Besitz von 39,4%
Ln:s‘gazlrsnbestands. Sie waren also auch liberdurchschunittlich stark vertreten.

i ndes
Plan Livas hatte nicht zu einer gleichmaBigeren Verteilung d_es Ba_umbesta
beigeet:agen, sondern lediglich die Zah! der Minifundisten in die Héhe schnellen

lassen.

i y igaci 3 Universitat
iner Studie des "Centro de Investigaciones Econdmicas (Autono_me _
vonENntffevo Leén) zufolge, variieren die Produktionskosten je nach GroBe des Betrie-

bes.

Tab. 68: Produktionskosten in der Zitrusproduktion, 1965

Fixkosten Variable Gleichge-
pro Ha. Kosten/ wichtspunkt

(Tonnen/Ha.)
(in $)* (in $)** ke

GroBe des Betriebs
(2ahl d.Bdume)

1.000 2.674 1.504 15
3.000 2.428 1.363 12
5.000 2.288 941 10

*Fixkosten: Miete oder Eigentum an Maschinen, Transportmitteln; Kosten des Bo-
dens, der Lohne und Gehdlter, Sozialversicherung, Grundsteuer.

**Variable Kosten: Ausgaben fiir Bewésserung, Baumschnitt Diingemittel, Pestizide,
Gewinnsteuern.

***Gleichgewichtspunkt: An diesem Punkt registriert ein Untemehmen weder Ge-
winn noch Verlust.

: i dode
Quelle: Centro de Investigaciones Econdmicas, UANL: La citricultura en el Esta
Nuevo Leén. Un andlisis de su situacién, mercado y organizacion. Monterrey,

1965, p. 57-60.

Je klei in Unternehmen ist, um so ungiinstiger verteilen sicl:s die Kosten auf
die Anb:ari;ggﬁe. IlEJi:tBetrieb mit 5.000 Baumen verzeichnet 15% geringere Fixkosten
Pro Hektar als ein Hof mit nur 1.000 Hektar. Noch deutlicher sind die Unterschiede !n

auf die variablen Kosten. In Unternehmen mit 5.000 Baumen sind die
Variablen Kosten pro Hektar um 37,4% niedrigerer als in einem Betrieb mit 1.000
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Die Zitrusproduktion kennzeichnete sich von Anfang an durch ihre Exportorientie-
rung. Die Integration in den Weltmarkt erfolgte jedoch relativ spét, und zwar zu einem
Zeitpunkt, als der Markt schon weitgehend unter den USA, Spanien, htalien, Nordafrika
und Palastina aufgeteilt war. Die Bedeutung des Auslandsmarktes lag in Wirklichkeit
fast immer unter der des Binnenmarktes. Tabelle 69 zeigt den Exportanteil an der
Gesamtproduktion zwischen 1950 und 1968.

Baumen. Um kostendeckend zu produzieren, muB ein Hof mit 1.000 Biumen minde-
stens 15 Tonnen pro Hektar erwirtschaften, ein Landwirt mit 3.000 Baumen aber ny
12 Tonnen (20% weniger). Sind 5.000 Baume in Produktion, dann werden die Produk. |
tionskosten bereits bei 10 Tonnen pro Hektar gedeckt, d.h. dieser Betrieb erzieitam F
Gleichgewichtspunkt eines Kleinunternehmens einen Gewinn in Hdhe von 5 Tonnen,

Waeitere Nachteile entstehen Kleinbetrieben durch das Ubergewicht des nichtbe.
wasserbaren Landes am gesamten Produktionsareal, denn der Ertrag eines Baumes
héngt von der ihm zugefilhrten Menge Wasser ab. AuBerdem ist die auf Trockenbdden
hervorgebrachte Frucht von minderer Qualitat und GréBe und daher nicht exportfahig
Sogar die Absatzchancen auf dem Binnenmarkt waren schiechter. 1957 zum Belspial
fanden solche Kleinproduzenten wegen der geringen FruchtgroBe keine Abnehmer,
Unterdessen schritt aber der RelfungsprozeB der Orangen voran. Im letzten Augen- Jahr
blick bot sich ein verarbeitendes Unternehmen in Tamaulipas an, die Ermnte aufzukay-
fen. 42 1950 ca. 10

1956/57 30-40
Die niedrige Qualitat wirkte sich auf das Preisniveau aus. Exportproduzenten 1961 26
erhielten Ende der fiinfziger Jahre 250-600 Pesos pro Tonne. Der Umsatz von 1966 5
Produzenten mit kiginen Friichten belief sich auf dem Binnenmaric auf hdchstens 200 1968 10
Pesos pro Tonne.*

Tab. 69: Exportantell an der Gesamtproduktion von Zitrusfriichten, 1950-1968 (in %)

Exportanteil in %

A

A
shiAne. . §

i
#

Quelle: El Porvenirv. 13.11.1957, p. 7; v. 10.12.1957, p.7; v. 19.11.1961, 2a. Secc., p.

Der Ubergang zur Zitrusproduktion brachte Kleinbauem nicht nur Vorteile, son- 1, 12.5.1966, 2a. Secc., p. 1 u. 7; v. 22.11.1968, 2a. Secc., p.1.

dem erhghte auch das wirtschaftliche Risiko. Es war um so groBer war, je mehr
jahriche Anbauerzeugnisse verdrangt wurden. In der Zitrusproduktion besteht nam-
lich die Gefahr, durch einen starken Frosteinbruch nicht nur die Emte sondem auch

<
<
L

e

den Baum selbst zu verieren. Der Schaden kann dann im nichsten Produktions-
zyklus nicht ausgeglichen werden. MuBten die Produzenten gar neue Baume pflan-
zen, dann lieB die erste Ernte mindestens fiinf Jahre auf sich warten.

Der ‘Plan Livas’ wurde schon frilhzeitig kritisiert. 1962 empiahl die landwirtschaft
che Fakuitat der Privatuniversitit "Instituto Tecnol6gico y de Estudios Superiores de
Monterrey" (in Reaktion auf die katastrophalen Auswirkungen der Frostperiode von
1961/62), die Monokultur nicht zu férdem, sondem die Landwirtschaft durch exportorien-
tierte j&hrliche Anbauprodukte (Gemiise, Getreide und Blumen) und die Einfiihrung
kaiteunempfiindlicherer Obstbdume (Feigen-, NuBbaume) zu diversifizieren. ** Trotz-
dem setzte die Regierung ihr Programm fort und verteldigte es mit dem Hinweis auf
die zu erwartenden hohen Gewinne.*® Die "Diversifizierung’ bestand nur in der
Einflihrung neuer Zitrussorten.

Dies wirft die Frage auf, warum die Behdrden auf der Intensivierung der Zitruspro-
duktion bestanden. Klarheit dariiber verschafft die Entwicklung des Marktes und die
angestrebte Industrialisierung der Friichten.

Die Absatzchancen im Ausland waren begrenzt. Nur 1956/57 gelang es den
Produzenten, ca. 40% ihrer Produktion zu exportieren. Dieser Erfolg war nur voriiber-
gehender Natur, da eine Frostperiode in Europa den groBten Teil der spanischen Emte
zerstort hatte. Deshalb registrierten die mexikanischen Produzentezls allen voran
diejenigen von Nuevo Ledn, erst- und einmalig eine starke Nachfrage.™ Schon 1959
wurde der europdische Markt wieder weitgehend von den traditionellen Produzenten-
landern versorgt. Die Verpackungsunternehmen in der Zitrusregion bligben fast ohne
Auftrage. Daran anderte sich auch im folgenden Jahrzehnt nicht viel.

Die mexikanischen Produzenten entwickelten ein besonderes Interesse am US-
amerikanischen Markt, der sich durch die Grenznahe und die niedrigeren Transport-
kosten naturgemaB anbot. Doch die Absatzmdglichkeiten in den USA waren sehr
unsicher. In manchen Jahren erhob die US-a‘l‘ranerikanische Regierung ein absqlutes
Importve fiir mexikanische Zitrusfriichte, ™ in anderen Jahren begrenzte sie die
Einfuhren.*® Hinter dieser Handelspolitik standen die US-amerikanischen Prosdouzen-
ten, die auf dem Binnenmarkt keine ausléndische Konkurrenz dulden wollten.™ Das
Debakel um die Exporte in die USA motivierte die Suche r}_ﬂch neuen Mérkten. 1948
Wurden kleinere Ausfuhren nach Kanada aufgenommen®’; 1955 wurde versucht,

chte in Holland und Belgien; einige Jahre spater in der Bundesrepublik
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Deutschlénd. Schweden und England abzusetzen. 1968 wurde kurzfristig die

beliefert.> Es gelang aber nicht, auf dem europdischen Markt FuB zu fassen, z&[ﬂ
Spanien und ltalien 66% njedrigere Transportkosten verzeichneten und ihre Warg
billiger anbieten konnten.® Daher blieb der US-amerikanische Markt, trotz seing

Risiken, das Ziel der mexikanischen e. Er
g g mg}d Export absorbierte in den sechziger Jahr

Die ?ghwieﬂgkeiten auf dem Auslandsmarkt wurden auf mehrere Faktoren zuriick.

a) auf fehlende effiziente Verpackungsunternehmen
b) auf veraltete Anbautechniken

c) auf die hohen Produktionskosten durch Preissteigerungen fiir Diingemittel, Inssk-
tizide und andere technische Implemente; hohe Exptr;rtgsteuem: :

d) auf das Fehlen von Produzentenvereinigungen.

Ende der finfziger Jahre bemilhte man sich, diese Hindemisse schrittwelss
abzubauen. 1959 sg«anktaa das Finanzministerium die Mehrwertsteuer auf Zitrusfriichte
von 5% auf 3%.™ Die Produktion wurde mit Mandarinen und Grapefruits, denen
héhere Marktchancen zugerechnet wurden, ‘diversifiziert’.>” Die Produzenten selbst
begannen, sich neu zu orgamis,leren."_’B 1961 enstanden in allen sechs Gemeinden
ortliche Produzentenvereinigungen. 1962 schiossen sie sich auf regionaler Ebene
zusammen. Einige Jahre spater wurde die Nationale Zitmsgoduzentenunion gegrin-
det, die von den Vertretern Nuevo Leéns angefiihrt wurde.>® Darlberhinaus warb der
Staat fiir die Planung und industrielle Verarbeitung der Produktion, was Ende der
sechziger Jahre in Angriff genommen wurde.®

Um die Produktion im Ausland absetzen zu kdnnen, muBten bestimmte Normen
in Hinsicht auf Produktqualitit, -groBe, Prasentationsform und Verpackung eingehal-
ten werden. Dies erforderte den Aufbau einer Verpackungsindustrie, wo die Friichte
ausgewahit und auf den Export vorbereitet wurden. Der erste Betrieb dieser Art war
schon Ende der dreiBiger Jahre in Montemorelos gegrindet worden. Drel weltere
waren ihm bis 1950 gefoigt.%! Ihre Kapazitaten reichten aber nicht aus, um all
Autftréige erledigen zu konnen.® Wahrend des unerwarteten Exportbooms (Mitte der
finfziger Jahre) nden 14 weitere Betriebe, von denen die Hilfte ihren Sitz in
Montemorelos hatte. Dgr Rickgang der Exporte filhrte zur Unterauslastung ihrer
Verpackungskapazitaten.” Trotz aller Anstrengungen gelang es in den folgenden
Jahren nicht, mehr Auftrige zu erhalten und die Prisens Mexikos in den wichtigsten
Konsumentenzentren (Nordamerika und Europa) zu stabilisieren.

Mehr Chancen erhofften sich die Produzenten von industriell hergesteliten Pro-

dukten (Safte, Konserven, Marmeladen etc.). Die sechziger Jahre kennzeichneten
sich durch erste Bemiihungen um den Aufbau einer Agroindustrie. Montemorelos
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stellte das Zentrum dieser Aktivititen dar. 1960 wurde das erste Untemnehmen gegriin-
det, das sich mit der Herstellung von Séften und Saftkonzentraten beschéaftigte und
die Schale zu Futtermitteln weiterverarbeitete. Ihm folgten drei weitere Betriebe.%® Das
grobte Unternehmen entstand 1970. Durch die Versuche des Staates, die Industrie-
pole zu dezentralisieren, erhielten diese Unternehmer (eine Gesellschaft gebildet von
68 Zitruggfoduzemen und Verpackungsunternehmern aus Montemorelos) giinstige
Kredite.”~ Zwar zeigte auch das Auslandskapital Interesse an Investitionen in die Agroin-
dustrie®”, doch gab es in den siebziger Jahren keinen einzigen auslandischen Betrieb.
Das agroindustrielle und das agrokommerzielle Kapital gehdrte ausschileBlich mexika-
nischen Investoren.

Der Aufbau einer Agroindustrie wurde durch die Expansion der Zitrusproduktion
inKleinbetrieben und Ejidos méglich, deren Produkt den internationalen Normen nicht
entsprach, jedoch industriell weiterverarbeitet werden konnte. Der 'Plan Livas’ stand
in direktem Zusammenhang mit den agroindustriellen Interessen der Agrarbourgeoi-
sie, die die Vermarktung und Weiterverarbeitung der Friichte kontrollierte und das
staatliche Programm von Anfang an unterstiitzt hatte.

Diese Agroindustrialisierungspolitik ist nicht allein auf die Diversifizierungsbestre-
bungen der Regierung zuriickzufiihren sondern auch auf ein starkes unternehmeri-
sches Interesse %i&\iger hochster Regierungsmitglieder (so z.B. des Staatssekretérs
Pablo Quiroga).”™ Diese Funktiondre hatten schon in den fiinfziger Jahren in die
Zitrusproduktion investiert und wollten nun ihre Investitionen erweitern.

Die Erhdhung des Produktionsvolumen war aber auch aus einem anderen Grund
dringend erforderlich. Er manifestierte sich erstmals 1952, als sich zwischen Produ-
zenten und Verpackungsunternehmern aufgrund der Einfuhr von Friichten aus Vera-
cruz und Tamaulipas ein Konflikt entziindete. Die Verpackungsbetriebe wollten auf
diess Weise ihre Verarbeitungskapazititen besser auszulasten.®® Die regionalen
Produzenten widersetzten sich dem Import jedoch heftig, da sie eine Verseuchung
der Plantagen mit einem gefiirchteten Schadling, der "Mosca Prieta" (Braune Fliege),
befiirchteten. Hinter Ihrem Widerstand stand aber auch die Angst vor einem weiteren
Verfall des Preisniveaus infolge einer Angebotserhdhung. Zu dhnlichen Auseinander-
setzungen kam es auch 1956 und 1963."~ Um die Konkurrenz aus anderen Regionen
2U schlagen, forderten die nuevoleonesischen Produzenten 1963 die Einflihrung des
Verpackungszwangs im innermexikanischen Zilmsharlde!}eine MaBnahme, die sie in
den fiinfziger Jahren noch entschieden abgelehnt hatten.”’

Zusammenfassend ist festzuhalten, daB die Zitrusproduktion zunachst nur in den
kapitalkréftigen Betriebseinheiten aufgenommen wurde. Das wachsende Interesse
der Agrarbourgeoisie an der Weiterverarbeitung der Friichte erforderte aber die

- Starkere Integration von Kleinproduzenten, die die Vermarktung ihres Produkts nicht

selbst kontrollierten. Die Frage ist nun, ob sich dadurch ihre wirtschaftliche Situation
tatsichlich verbesserte, ob sie Kapital akkumulieren konnten, oder ob die Disparititen
2wischen Klein- und GroBbetrieben einfach weitergeschrieben wurden.
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Zugkrafttyp Anzahl der Betriebe

lIl.1.2. Die Entfaltung der Produktivkréfte im Agrarsektor, 1950-19703
il.1.2.1. Die Mechanisierung und das fixe Kapital in der in der Landwirtschatt

Die Produktivkrafte entwickelten sich in den fiinfziger und sechziger Jahren relaty

schnell. Dies ergibt sich aus der raschen Mechanisierung der landwirtschaftiichen
Produktion (Tabelle 70).

Tab. 70: Die Entwickiung der Mechanisierung in der Zitrusregion, 1950-1970 (in %)

Bewirtschaftete Ober-
flache
1950 1970 1950 1970

10,3 11,0

79,9 59,5

voll me- ;
chanisiert 52 11,5

gemischt* 4,5 18,8 17,9
TOTAL 99,9 99,9 99,9

* Gemischt: Kombination aus tierischer und mectnnlscher‘Zugkraft.

Quelle: Berechnet auf Basis von: E.U.M.: Tercer Censo Agricola-Ganadero y Ejidal,

1950,a.a2.0., Tab. 9, p. 67 u. 68. E.U.M.: V Censos Agricola-Ganadero y Ejida,
1970, a.a.0,, Tab. 22, p. 181-183.

Zwischen 1950 und 1970 kam es zu einem Mechanisierungsschub.
ca. 10% der Betriebe keinerlei Zugkraft besaBen und weltere 80% der Hafe nur (iber
tierische Zugkraft verfligten, verringerte sich dieser Antell bis 1970 auf insgesamt 51%.
Der Anteil der volimechanisierten Hofe hatte sich bis 1970 mehr als verfiinfacht (von

5,7% auf 29,7%), der der semimechanisierten Produktionseinhelten vervierfacht (von
4,5 auf 18,8%).

. Wihrend 1950

Noch stirker machte sich der Mechanisierungsschub in Bezug auf die bewirt-
schaftete Oberfiache bemerkbar. 1950 wurde 70,5% des Landes ohne oder nur mit
Hiffe tierischer Zugkraft bearbeitet. 1970 waren es nur noch 25,4%. Die halbmecha-
nisch bearbeitete Nutzfliche verdoppelte ihren Anteil in diesem Zeitraum (von 17,9%
im Jahre 1950 auf 36,1% zwei Jahrzehnte spéter). Die volimechanisch bestelite
Anbaufiiche stieg von 11,5% auf 38,4% zu Beginn der siebziger Jahre an. Insgesamt
wurde 1970 bereits auf 74,5% der Felder in irgendeiner Form maschinelle Zugkraft
eingesetzt (1950 waren es lediglich 29,4%).

Diese Entwickiung veriief aber in Ejidos und Privatbetrieben sehr unterschiedlich.
Tabelle 71 dokumentiert die Veranderungen in den Ejidos.

Tab. 71: Entwicklung der Mechanisierung in den Ejidos der Zitrusregion, 1850-1970
(in %)

Anteil der Bewirtschaft-
ungsfliache
1950 1970 1950 1970

Zugkrafttyp Anteil der Ejidos

tierische Zugkraft 83,6 80,8 77,0 81,0

semimecha-

nmﬂ 915 22’9 8'2
vollmecha-

nisiert - 9,5 - 10,7

TOTAL 100,0 99,8 99,9 99,9

Quelle: Berechnet auf Basis von: E.U.M.: Tercer Censo Agricola-Ganadero y Ejidal,
1950, a.a.0., Tab. 9, p. 67 u. 68. E.U.M.: V Censos Agricola-Ganadero y Ejidal,
1970, a.a.0., Tab. 22, p. 181-183.

Wahrend 1970 im regionalen Durchschnitt 51% der Privatbetriebe tierische Zug-
kraft einsetzten, waren es noch 80,8% aller Ejidos. Ihre Zahl hatte sich gegengbef
1850 nur um 2,8% verringert (von 83,6% auf 80,8%). Lediglich 19% der Ejidos
benutzten 1970 in irgendeiner Form Maschinen gegeniiber 48,5% der privaten Hofe.
Die Mechanisierung der Ejidoproduktion volizog sich also sehr langsam. Dies wird
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