Objetividad. {Hasta qué puntdé son los historiadores indi-
viduos y hasta qué punto son producto de su sociedad y de su
época? iHasta qué punto son los hechos de la historia hechos
de individuos aislados y hasta qué punto hechos sociales?

E! historiador, es, indudablemente, un ser humano indivi-
dual; pero también es un fendmeno social producto, a 1a vez
que portador, consciente o inconsciente, de la sociedad a la
.que pertenece; y que en tail concepto, se enfrenta con los he-
chos del pasado histdrico.

La gran historia se escribe precisamente cuando la visién
objetiva del pasado por parte del historiador se ilumina con
sus conocimientos de los problemas del presente.

Marc Bloch en su libro Intnoduceibn a £a Historia escri-
be: "Nc tendrfa interés alguno que encabezdramos este libro,
centrado en tornc a los problemas reales de la investigacién,
exponfendo una larga y rfgida definicién. Su cuidadosa preci-
sicidn no deja solamente escapar 1o mejor de todo impuiso in-
telectual; Su peligro mds grave, consiste en no definir tan
cuidadosamente sino con el dnico fin de delimitar mejor: Tlo
que sin duda puede reducir es este tema o esta manera de tra-
tarlo, Pero cuidado... eso no es historia". Bloch continua
"iSomos, pues, (los historiadores) veedores de los tiempos
antiguos para codificar las tareas pemmitidas a las gentes del
oficio, y, para reservar el ejercicio de esas tareas a nues-
tros maestros patentados como los fisicos y los quimicos que
son mas discretos: que yo sepa jamds se les ha visto querellar
se sobre los derechos respectivos de la Ffsica, de la Qufmica,
de Ta Quimica- Ffsica o de la Ffsica-Qufmica". (®)

Y para concluir la aportacidn de Bloch sefialaremos este
otro parrafo de su mismo 1ibro "No es menos cierto que frente
a la inmensa y confusa realidad, el historiador se ve necesa-
riamente obligado a sefialar el punto particular de aplicacién’

(]) Marc Bloch. Op. Cit.

de sus (tiles; en consecuencia, al hacer en ella una eleccitbn,
evidentemente no serd la misma que, por ejemplo, la del big-

logo ya que serd propiamente una eleccién del historiador.
Este es un auténtico problema de accién.

|8. EL LUGAR DE IA HISTORIA EN RELACION A LAS DEMAS CIENCIAS
i SOCIALES.- Existe una actitud muy peculiar entre los es-
pecialistas de las Ciencias Sociales diferentes a la historia,
ésta actitud es la de distanciarse de ella. Los economistas,
Tos sociolegos, los antropologos etc. se especializan tanto
que consideran a la historia como una ciencia aparte y extrafa
a la de ellos, pero si bien es cierto que son materias con pro
cedimientos diferentes, también es cierto que la-historia en
si, (ho la tradicional) es una ciencia que apoya fundamental-
mente a las otras ciencias.

Todas las ciencias sociales, requieren de una estructura
y procedimiento histGrico para continuer con sus investigacio-
nes y para lograr sus fines.

La economfa, la sociologfa, la antropclogfa, etc, requie-
ren de una "cierta historia" que les permita formular compara-
ciones estadfsticas, y de procedimiento que solc con una es-
tructura histérica se puede lograr. De este modo nos atreve-
mos a afirmar que el lugar-de la historia en relacitn a las
demds ciencias sociales es fundamental o lo que es mds dentro
de las Ciencias Humanas, debe de existir o existe tal concate-
nacidn entre sus estudios que si son indispensables unas a
otras de manera tal que no es posible afirmar que pueda existir
una sola de ellas individualmente, sin tener contacto o rela-
cidén con otras.

La Historia estrictamente considerada no solo es narracion
de hechos humanos con relacién a una naci6n,sino también des-
cripcién de cualgquier procedimiento de investigacién social,
econfmica, matemdtica, etc.

éComo se hubiera logrado el avance de las ciencias sin -

contar con sus antecedentes, que son a fin de cuentas Historia
de cada una de ellas?




9. TEORIA DE LA HISTORIA COMO FUNDAMENTO METODOLOGICO DE LAS

CIENCIAS SOCIALES. Como ya sefialamos Teorfa de la Histo-
ria, es el estudio del proceso histdrico como tal, a través de
una comprensidn estructurada de los acontecimientos. Es decir
no estudia los hechos histéricos como una narracién del pasa-
do, sino como una verdadera relaci6n de causa efecto. Teorfa
de la Historia es el verdadero proceso cientifico de la histo-
ria.

La condicidn y la calidad de'las hipétesis que se replan-
tean como leyes, por el historiador en el proceso de su inves-
tigacidn, son similares a las hipdtesis de cualquier cient{fi-

co en sus investigaciones. Los resultados en Teorfa de la His-

toria, son diferentes a las demds ciencias sociales, en cuanto
que en aquella cambian necesariamente, los lugares, 1las perso

nas, el tiempo y probablemente algunos hechos; pero los resul-

tados objetivos socialmente son similares en cuanto a proceso
y fin. Las hip6tesis plantean las causas (causalismo) por lo
que se presupone, detemminado desarrollo y resultado; Es decir
en la misma calidad y condicion de los hechos sociales deben
obtener el mismo resultado final.

Ahora bien metodolégicamente la Historia tiene siempre su
proceso, es decir para llegar a conocer el pasado es necesario
investigar y para investigar existe una serie de pasos muy de-
finidos (los estudiaremos con detenimiento mds adelante) los
cuales no importa como los 1lame cada autor, el proceso en si
siempre serd el mismo.

Metodolb6gicamente la Teorfa de la Historia fundamenta el
proceso de las otras ciencias sociales, simple y sencillamente
porque en cada una de ellas para 1legar a obtener un resultado

claro de sus hip6tesis deberdn emplear un proceso de investiga-

cion en el que necesariamente se hara una distincién de hechos
"histdricos y no histéricos" dentro de cada ciencia y ademds
realizard cada cientifico una "caltica (ntera y otra exteana”
de cada situacion, asf como una interpretacidn -documental de

cada hecho, asT .como una secuenciaci6n de su autenticidad, para

al final terminar con una "Construccidn Histdrica" descriptiva

de cada experimento cientifico que la haya brindado un resulta-

do objetivo en su investigacion.

Aquf resultarfa diffcil sefialar cual ciencia fue primero
si la historia o cualquier otra de las sociales, 10 que si po
demos afirmar es que metodoldgicamente en su investigacién la
Historia y las Ciencias Sociales, pueden ser auxiliadas por
el mismo Método de Investigacidn Cientffica.

10. FUNCION DEL HISTORIADOR. La funcidn principal del histo-
riador habrd de consistir, bédsicamente, en obtener los datos
histéricos que le permitirdn estudiar un acontecimiento deter
minado y después procecer al andlisis y evaluacifn de estos
datos, con la finalidad de proporcionar a la humanidad un cono
cimiento certero y fidedigno sabre los acontecimientos estudia
dos.

Para cualquier lado que veamos, encontraremos que la mayo
rfa de las ciencias trabajan observande directamente el objeto
de su estudio, o a veces, hasta reproduciéndolo, en condicio-
nes controladas, por medio:del experimento. La historia no
cuenta con esas facilidades éCémo reproducir en un laboratori.
los acontecimientos del pasado?

Solo el historiador dedicado a.los acontecimientos de su
propio tiempo podrfa basarse en la observacién directa o de
primera mano; pero aquf nos encontramos con que el espacio de
tiempo observado es muy reducido; y por otro lado todo depen-
derd en gran parte de la informacién que reciba de otras per-
sonas, queddndose totalmente vedado el experimento, porque
después de todo éC6mo hacerlo? El historiador cuando mucho
podra observar otros acontecimientos, muy semejantes, pareci-
dos, pero nunca iguales a 1os que quiere observar para compren
derlos, a lo mds podrd hacer una simulacién tedrica.

Ahora bien, écémo obtiene el historiador su conocimiento.
A excepcidn de contadas ocasiones el conocimiento histérico '
llega al historiador de manera {indifecta, a través de sus
puentes, las cuales correctamente estudiadas, proporcionan da-
tos acerca del desarrollo de la sociedad humana a través del
tiempo. Las fuentes mismas son de muy diversos tipos puede
tratarse de elementos que fueron realizados simultdneamente
al hecho o directamente con el mismo; como por ejemplo en una
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querra lo serfan las ammas que en ella se utilizaron. Existen
otras como los documentos, los testimonios, etc.

i Las fuentes son myy variadas y todas ellas podran propor-
.cionar al historiador importantes datos, ya que todo producto
de 1a actividad humana, correctamente interpretado, nos dice
algo acerca de la existencia y de las particularidades de é&sta
y de sus autores. Por ejemplo el encontrar restos de un esque
“leto humano, no s6lo indica que en ese lugar existieron hom-
bres en el pasado, sino que haciendo estudios sobre ellos, nos
puede senalar la época de su existencia y la posible relacién
con algin grupo o raza humana.

Una parte muy importante de la labor del historiador es
la focalizacidn, que algunas veces no serd nada fdcil, de las
fuentes histéricas. Para esto, como para la evaluacibn de las
fuentes y los datos, el investigador no deberd olvidar nunca,
que la historia es una de las ciencias sociales y que se en-
cuentra estrechamente ligada a todas ellas, ademds de también
* estarlo con muchas de las naturales.

Las ciencias, se apoyan mutuamente unas y otras, facili-
tando el hallazgo y comprensidn de sus datos y problemas. La
técnica serd también indudablemente una de sus herramientas.

E1 examen de los instrumentos que el hombre utiliza para actuar
sobre la naturaleza, o también para relacionarse con sus Seme-
Jantes forma parte medular de la técnica. La enorme importan-
cia de estos elementos, es evidente, ya que ellos determinan,
en gran parte, la forma de vida de los hombres y su capacidad
por intervenir en el medio ambiente.

Sobre algunos recursos en particular (fuentes, ciencias
auxiliares y demds) que el historiador utiliza en su labor,
hablaremos mds adelante.

11. OBTENCION Y ANALISIS DE LOS DATOS HISTORICOS.- La ebten-
cion de los datos histdricos, ya sean en forma directa o con
auxilio de las ciencias, es fundamentalmente e} primer paso
del investigador en su obra. El andlisis, destinado a compro-
bar la autenticidad y comprensién de los datos, serd sin lugar
a dudas su segundo paso.
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De primera instancia parecerd que los datos de mayor cre
dibilidad son aquellos que provienen de fuentes Lntencionadas,
sobre todo cuando se basan en observaciones personales de los
relatores. Sin embargo, debe confiarse, ya que es bien sabi -

'do quervarios testigos de un mismo suceso, aunque no tengan

ningdn interés definido en &ste, suelen dar versiones contra-

dictorias de é1; por lo cual no hay por que suponer mayor ca-

pacidad de observadores de sucesos histéricos. Puede suceder

también por ejemplo en las cidnicas y demds formas de informa-
cidn que la verdad sea distorsionada por el deseo del autor de

rendir un homenaje a algin dirigente o ensalzar alguna accién

en concreto.

Por otro lado, los datos de onigen inconsciente, son cier
tamente, més dificiles de interpretar, pero suelen estar me-
nos deformados. Los wtensilios o herramientas no tienden a
informar en particular nada a nadie, péro mucho revelan al
observador inteligente y preparado acerca de la forma de vida
de quienes construyeron y utilizaron esos artefactos. Hay
miltiples métodos que utiliza Ta investigaci6n moderna para
determinar el grado de confianza que se puede tener, uno serfa
el eliminar las apreciaciones subjetivas del autor de la inves
tigacion evaluando correctamente a sangre §nla por métodos
cientificos.

En cuanto a los documentos el historiador deberd antes
que nada comprobar su autenticidad, valiéndose para ello de
métodos y técnicas cientfficas. Otro aspecto a considerar
serfa que algunos de los términos o acepciones cambian con el
tiempo y lugar (en la diferencia de culturas) debiendo tam-
bién cuidarse su estudio.

El investigador debe tomar en cuenta, por una parte los
elementos exactos y fijarse en el contexto del perfodo. En
todo caso deberd preguntarse si es real el conocimiento estu-
diado, 0 si habrd de desecharlo, total o parcialmente.

De esta manera el conocimiento histdrico siempre estéd en
continua evoluci6n, tratdndose de encontrar cada vez mayor
grado de certeza y validez. Su perfeccionamiento exige, por
otro lado, el examen cuidadoso de todo nuevo dato y su debida
comprobacion.




11.1 la nterpretacidn. Hemos sefialado hasta aqui que el -
historiador deberd primeramente encontrar los datos y seguida-
mente comprobar su autenticidad, pero esto no 1o es toda ya
que un buen investigador, buscard la forma de explicarlos, de
interpretarlos, y de establecer su relacidn de causa-efecto.
Para ello tiene que analizar los hechos, ver cuales son sus
componentes fundamentales y volverlos a sintetizar; de esta
forma a través de una actividad dialéctica, logrard encontrar
las relaciones causales y podrd suponer leyes de la evolucidn
histérica, leyes cuya formulacidn' deberd confrontar con la
practica, con los acontecimientos reales, para confirmarla,
desecharla o modificarla.

Uno de los primeros problemas. que se presentardn serd sin
duda el saber si todos los elementos o datos de investigacidn
con que cuenta son todos de igual valor o no. Es bien conoci-
do ya, que no todos los historiadores piensan igual de deter-
~ minados personajes o hechos, por lo cual para algunos la impor
- tancia es diferente a la de los otros investigadores segln sea

su forma de pensar, pero, la evaluacidn de los datos tiene que
corresponder a una visidn de conjunto, como resultado de cono-
cimientos previos, correctamente evaluados e interpretados.

12. IMPARCIAYT,IDAD DEL HISTORIADOR. Se ha senalado, con algu
na frecuencia, que la historia la escriben los grupos que se
encuentran en el poder (en cualquier época y cualquier lugar),
si esto es cierto, también lo es, que no constituye una defen-
sa 0 acusacidén de persona alguna. El1 historiador no debe ni
nratenda renartir elngins o repnroches . simplemente busca com-
prender al hombre en su é&poca y lugar, lo cual permite recupe-
rar valores culturales del pasado.

La obra histérica no justifica a nada ni a nadie, el hi-
toriador no debe evaluar o insistir sobre si de tal o cual
hecho se deduce culpabilidad o inocencia. Es importante que
la persona que se dedique a la investigacidn histdrica sea
impane{al, cualidad necesaria al emitir juicios sobre todo en
cuanto a historia se refiere, ya que el hecho de seleccionar
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los acontecimientos que deben estudiarse, prefiriendo unos y
desechando otros, es funcifn subjetiva de la persona (historia
dor) y del medio social en que se desenvuelve. Un historiador
serio deberd primeramente ser imparcial, evitando los prejui-
cios, 1a mordacidad y 1a invencién de circunstancias ajenas al
hecho histérico. :

Concretando, la imparcialidad del historiador radica en
que no sacrifica la justicia a consideraciones personales.
Es decir, debe ser justo y objetivo en sus apreciaciones, sin

‘tener predileccidn enfavoroen contrade una persona o cosa.

Cuando los acontecimientos narrados sean realizados en
tiempo mds o menos presente o contempordneo es algo natural
que quién los describa, tenga una participaci6n o interés,
ddndole determinado enfoque, que por la pasién de su posicién
no le pemite objetivamente ver desde fuera y de una manera
imparcial todos los elementos de juicio que participan en el
suceso histérico.

AsT por ejemplo, si un militar o ciudadano contempordnea-
mente ha participado en 1o personal o en lo familiar en la ob-
servacion de un hecho histérico como una batalla, la descrip-
cion de ella haga, el tinte o "sabor" que le ponga serd indu-
dablemente fruto de su pasién. Es 16gico que si la batalla
fue ganada por su ejército, la manera de enfocarla serd una y
si la pierde serd otra, y no tanto por describir la victoria o
la derrota, sino su punto de vista sobre lo justo de haber ga-
nado o en su caso lo injusto de haber perdido.

En el caso anterior, si el historiador fuera un militar
de grado menor que quisiera asegurar sSus ascensos 0 Su posi-
cion probablemente ensalsarfa en tal forma la imagen del coman
dante, que buscarfa consciente o inconscientemente agradarle
para buscar sus favores o apoyo.

Sin duda alguna, este historiador serfa parcial en su jui
c1o, por agregar aspectos personales subjetivos, que no exis-
tierun o nada tenfan que ver con el acontecimiento. ;

; {Por qué es importante que el historiador sera imparcial?
ES una pregunta obligada.




La exigencia de imparcialidad al seleccionar los datos y
fuentes de informacidn, tanto como cuando debe escribirse 1la
historia, es un elemento esencial e insustituible en todo his-
toriador. Esto significa que debe ser justo y honrado intelec
tualmente. Pero supongamos que no fuera asf, imaginen uste-
des, si los investigadores en vez de sefalar hechos verdade-
ros, formularan circunstancias y relaciones que nada tuvieran
que ver con el suceso histérico. De ser asf, qué sabrTamos
ahora, "un gran montén de mentiras" (por 1lamarle de alguna
manera) hundiendo a la humanidad en un' una inmensa confusidn.

Piensen ustedes si el descubridor de la penicilina, al momento

de describir la historia de su ha}]azgo, exagerando sefiala com
ponentes diferentes, a fin de s6lo &1 conocer los elementos
integrantes y nadie mas la pueda realizar. ¢éNo serfa esto una
falta de honradez ante 1a humanidad? Clarn que sfi.

Ser imparcial en la historia es tan importante como el
contenido de todas las ciencias.

“Sea cual sea su buena voluntad, es tan sélo un individuo
(el historiador) entre la masa de los demds, y su opinidn
personal carece realmente de importancia. E1 autor no debe
adoptar una actitud dogmatica. Indignarfa a todos con su sufi
ciencia y de este modo sacrificarfa inutilmente su tarea esen-
cial que es explicar".

La obra del investigador, sélo debe pretender comprender
al hombre en su época, medio y circunstancias.

E1 historiador debe procurar transmitir su saber a la hu-
manidad, escribiendo de una forma clara el conocimiento del
pasado en la cultura de la sociedad.

12. CUALIDADES LITERARIAS DEL HISTORIADOR. Desde el punto de
vista literario, la historia propiamente dicha, también debe
ser una obra de arte. Tratdndose en efecto de hacer revivir
el pasado, esto supone en el historiador los dones combinados
del escritor, del pintor, del psicélogo y del poeta. La imagi
nacion poética, sobre todo la que da vida a los hechos y perso
najes del pasado, es un precioso e indispensable auxiliar del
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nistoriador. $@10 ella permite el trabajo de reconstruccion
del devenir humano, social y espiritual al mismo tiempo, que
incumbe al historiador.

En conci--tun el historiador es un ser como cualquier -
otro, que participa de la historia, a la vez que 1a observa.

Es un elemento mds de ese desfile de hechos y aconteceres
de la historia, y su punto de'vista depende del lugar donde
se encuentra al momento de observar. Cuenta con diversas fuer
tes de informacif6n las cuales deberd en todo momento de preci-
sar, es decir, verificar si su informacidn es directa o de se-
gunda mano. Ahora, siempre que inicie su trabajo, deperé como
primer paso hacer la recopilacifn:de datos y enseguida veri-
ficar su autenticidad; aln y cuando el hecho de un documento
sea auténtico no significa que su contenido 1o sea. Lo ante-
rior porque podrd encontrar durante sus investigaciones que
alguftos autores desearon alguna vez influir subjetivamente en
1a narraci6n de un hecho, falseando su contenido por algln es-
pecffico. Precisar a través de un andlisis de los documentos
sy importancia y valor es una actividad un tanto diffcil pero
necesaria en esta actividad, por lo que ademds deberd en lo
nersonal ser objetivo y utilizar su sangre grfa al interpretar
los hechos. Y finalmente al narrar o descubrir su historia
deberd cuidar, pintar y comprender de tal forma su exposicion,
que el resultado sea toda una obra de arte literaria, aln y
cuando aquf debemos sefialar que m&s importante que ello es la
veracidad de 1o expuesto.




