resoluciones judiciales; en el caso en que una resolucion ha
sido privada provisionalmente de efectos por la autoridad
que la dictd, para estudiar de nuevo su legalidad, la situa-
cién es similar a aquella en que existe un recurso pendiente
contra la resolucion materia del amparo; si en estas con-
diciones se .pidiera amparo contra la resolucion, la Corte
tendria fundamento para sobreseer, puesto.que no se tra-
ta de una resolucion definitiva; correlativamente, debe acep-
tarse que la accién de amparo renace cuando se pronuncie
la resolucion definitiva en el recurso de reconsideracion

De todas maneras, el litigante debe adoptar en este
asunto una actitud de cautelosa desconfianza; si dentro del
término de quince dias, dentro del cual debe pedir el ampa-
ro, no tiene en su poder un oficio que demuestre que la au-
toridad administrativa ha aceptado expresamente a trami-
te la reconsideracion, debe acudir al amparo oportunamente,
y como tal oportunidad se realiza dentro de los expresados
quince dias, debe en todo caso tener preparada su demanda;
quizas lo méas seguro seria promover en todo caso el ampa-
ro, es decir, aun suponiendo que la autoridad haya manifes-

tado que admite a tramite el recurso, para prevenirse de
cualquier posible cambio de jurisprudencia que no atribu-
ya a la interposicion del recurso efectos juridicos de nin-
gun género. :

La jurisprudencia de la Corte agrega a la categoria de
los actos consentidos la de los llamados “‘actos derivados
de actos consentidos’”. La expresion es correcta cuando se
trata de actos de ejecuciéon de un acto consentido anterior,
como cuando promulgada una ley que admitia el amparo
desde el momento de su publicacién, esa ley es posterior-
mente aplicada al particular sin que haya pedido amparo
contra la ley en si misma; el acto de aplicacion de la ley
aparece ciertamente como un acto derivado de acto con-
sentido, tomando la expresion “acto” en su mas amplia ex-
presion, es decir, abarcando toda clase de actos de poder
plablico, con inclusion de las leyes; pero también se aplica
el término ‘“‘actos derivados de actos consentidos”, a casos
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en que se trata mas bien de un acto que constituye un mo-
mento de un procedimiento sin que pueda decirse propia-
mente que derivan de un acto anterior; asi cuando se re-
quiere a una persona para que haga el pago de determina-
da cantidad y se le apercibe con embargo de bienes si no
efectiia tal pago; el embargo aparece realmente como con-
secuencia del apercibimiento previo y si se consintié el re-
q.u:erimiento se consinti6 el embargo ulterior; pero tam-
bién se considera acto derivado de acto consentido un
remate y es claro que el remate no aparece como una de-
rivacion del embargo sino como una fase de un procedimien-
to de apremio en que necesariamente el embargo es ante-
rior. Mas que hablar de acto derivado de acto consentido
hay que hablar de un agravio consentido; asi, si un tercero
ponsiepte que embarguen sus bienes en el juicio en que no
interviene como parte, si no interpone amparo contra el
embargo no podra mas tarde reclamar el remate, pero siem-
pre que la unica violacién que pueda invocar se refiera a la
violacién en su perjuicio de la garantia de audiencia; eon-
sintié el agravio que consiste en la afectacion de su patri-
monio en juicio al que es extrafo; pero si ademas hubiere
sido irregular el procedimiento de remate cabria el amparo
contra la resolucion que definitivamente lo aprobara. Ya se
V.e pues, que no se trata de actos derivados de actos consen-
tidos, sino de un agravio consentido que continfia latente
en actos ulteriores al primero contra el que debi6 intentarse
el juicio constitucional.

No es posible agotar la teoria de la improcedencia del
amparo con simples clasificaciones de actos reclamados. Al-
gunas disposiciones de la ley, intimamente vinculadas a la
improcedencia, merecen comentario independiente.

El amparo es declarado improcedente para impugnar
actos de la Suprema Corte de Justicia. Esta causa de im-
procedencia se justifica en la forma mas clara. La Suprema
‘Corte de Justicia de la Nacion, como cualquier Juez, puede
Incurrir en las violaciones a la Ley, pero nadie podra re-
Pararlas porque seria precisa la existencia de un Tribunal
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mas alto que la Corte ante quien se acudiera en reclama-
cién; pero tampoco este Tribunal evitaria el replantamien-
to del problema, ya que €l, a su vez, podria también violar
la Ley; se impone la necesidad de que en la jerarquia de
las autoridades exista una con categoria maxima cuyos ac-
tos tengan fuerza de definitivos. :

El amparo es también improcedente contra las reso-
luciones dictadas en el juicio de amparo; también es prin-
cipio impuesto por imperativos de seguridad juridica; si
las sentencias de amparo dieran a su vez motivo a amparo,
la. secuela de amparos seria interminable y nunca se produ-
ciria la situacién de autoridad de cosa juzgada. Por otra
parte, el principio deriva también de las consideraciones que
referiamos a la supremacia de la Corte como tribunal ma-
ximo. En amparo indirecto las resoluciones pronunciadas
por el Juez de Distrito admiten el recurso de revisiéon o el
de queja; seglin la resolucion de que se trate; uno como otro
recurso provocan una revision de la resolucion del Juez de
Distrito por parte de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion; no existe, pues, justificacion para admitir amparo
contra las resoluciones del Juez de Distrito puesto que exis-
te recurso legal para obtener su reparacion; solo quedaria
entonces la posibilidad de amparo contra las resoluciones
dictadas por la Corte, y ya explicamos como semejante am-
paro seria absurdo. :

El amparo tampoco procede contra los actos realiza-
dos en ejecucion de una sentencia de amparo, es decir, con-
tra los actos que la autoridad responsable ordena o ejecuta
para cumplir la sentencia que otorgo el amparo; esto tam-
bién se justifica, pues de lo contrario se multiplicarian in-
definidamente los juicios de amparo y las relaciones juri-
dicas entre los particulares no quedarian nunca definidas.
La auforidad responsable puede incurrir en errores al cum-
plir la sentencia; se habla asi, con expresiones que no nos
parecen adecuadas, de exceso o defecto de ejecucion; esas
iregularidades se corrigen mediante un recurso que al efec-
to se intenta ante el Juez de Distrito que dictdo la sen-
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tencig de amparo, en el que es escuchada debidamente la
autoridad responsable mediante la produccién de un in-
forme. El amparo es también improcedente contra leyes o
actos que sean materia de otro juicio de amparo que se
encu‘entrfe pendiente de resolucidén en primera o Unica ins-
tanc:lat; si tal ley o tal acto ha sido ya impugnada mediante
un 31:1}(:10 de amparo que esta en tramite, no existe justi-
f1ca01on. alguna en promover un nuevo juicio; claro que
es condicion de aplicacién del precepto que se trate de la
misma persona agraviada., ;

Finalmente, el amparo es improcedente contra actos
q}le hayan sido ya materia de una sentencia de amparo tra-
tandose del mismo quejoso y autoridades. La sentencia en
el amparo engendra efectos de cosa juzgada, y tales efectos
se contrariarian si se admitiera nuevamente controversia
sobre un problema ya juzgado definitivamente.

Réstanos por examinar los efectos procesales de las
causas de improcedencia; comprobada una causa de impro-
ceder}cia, ¢qué clase de resolucion debe pronunciar el Juez
de Distrito o la Suprema Corte de Justicia, segiin el caso?
Desde este punto de vista importa distinguir dos clases de
causas de improcedencia; unas existen ¥ son susceptibles
de descubrirse desde el momento en que se presenta la de-
manda de amparo; otras no existen en el momento en que
se presenta la demanda, o, aunque existan, son de tal na-
tpraleza que no llegan a_conocimiento del Juez de Amparo
sino hasta después de iniciado el juicio; las primeras se re-
fieren principalmente a la naturaleza juridica del acto recla-
mado, asi, son causas de improcedencia que existen Yy se
descgbren desde que la demanda de amparo es promovida,
las siguientes, entre otras: la circunstancia de que se pida
amparo contra actos de la Suprema Corte de Justicia; la
de que se pida amparo contra actos de naturaleza politica;
1&} de que se interponga amparo contra resoluciones agra-
rias; la de que se intente el juicio de garantias para re-
clamar una resolucién que admite recurso o cuando el am-
paro se interponga después de transcurrido el término de
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quince dias dentro del cual debié intentarse. Existen desde
el momento en que se intenta el amparo, pero pueden no
descubrirse sino hasta después: el hecho de que el agravia-
do haya manifestado expresamente su conformidad con el
acto reclamado; el de que se trate de un acto que ha sido
materia ya de una sentencia de amparo; el de que esté en
tramite un recurso de reconsideracion mediante el cual
puede obtenerse la revocacién del acto; el de que el acto no
existe realmente; todas estas circunstancias sélo se descubri-
ran cuando la autoridad responsable las comunique al Juez
de Distrito o a la Corte en su informe, pues el actor no
sera tan ingenuo de confesarlas en su escrito de demanda.
Finalmente, son causas de improcedencia derivadas de he-
chos acontecidos después de la formulacién de la demanda
los siguientes: la consumacién irreparable del acto recla-
mado, la muerte del agraviado cuando la violacién de ga-
rantias afectaba exclusivamente a su persona, la revocacion
del acto reclamado por actitud espontanea de la autoridad
que lo dictd, etc., etc. Examinese cada una de las causas
- de improcedencia y clasifiquense adecuadamente.

Ahora bien; las causas de improcedencia que existen y
se descubren desde el momento en gue se presenta la de-
manda determinan un auto desechandola; las causas que no
existen o no se descubren sino cuando el amparo estd en
tramite motivan el sobreseimiento del juicio.

Importa mucho hacer notar que el auto admitiendo la
damanda no causa estado; si el juez cometié un error ad-
mitiendo una demanda improcedente, puede después repa-
rarlo en la audiencia constitucional, decretando el sobre-
seimiento, aun cuando su referido auto inicial no haya sido
recurrido por ninguna de las partes.

Ya hemos indicado que el sobreseimiento en el ampa-
ro tiene lugar, por ausencia de un elemento del amparo o
por concurrir otra causa de improcedencia. El elemento
quejoso puede faltar fisica o juridicamente; falta fisica-
mente cuando el agraviado muere durante la tramitacion
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del amparo y la violacién reclamada afectaba Gnicamente
a su persona, como cuando se trata de la pena de muerte,
actos prohibidos por el articulo 22 o privacion de la liber-
tad; si el acto reclamado afecta a su patrimonio, la muerte
del quejoso no puede transformar los elementos o presupues-
to‘s esenciales del amparo, puesto que en sus derechos pa-
tx‘lmoniales lo substituyen sus herederos, quienes estan en
posibilidad de continuar el juicio de amparo por conducto
de sus representantes adecuados. El elemento quejoso fal-
ta juridicamente cuando dicho quejoso se desiste de la de-
manda o cuando un tercero ha formulado la demanda en su
nombre y él no la ratifica.

La ley determina que cuando hayan cesado los efectos
del ac.‘to reclamado o hayan ocurrido causas notorias de so-
!oreselmiento, la parte quejosa y las autoridades responsa-
bles estan obligadas a manifestarlo asi al Tribunal de am-
paro, exponiéndose si no lo cumplen a la imposiciéon de una
mult.a. La disposicion se justifica obviamente pues tiende
a evitar al Juez de amparo trabajo inttil.

Finalmente, la Ley declara que el sobreseimiento no
prejuzga sobre la responsabilidad en que haya incurrido la
autoridad responsable al ejecutar el acto reclamado ; la fuer-
za logica del principio es tan notoria que casi resulta ini-
tll_que haya sido expresamente formulado en la Ley. El
J}ncio de amparo, segin observacién que hemos reprodu-
cido insistentemente, no es juicio de responsabilidades; Ia
I.“esponsabilidad de la autoridad tiene que invocarse en un
juicio diverso; si esto es cierto tratindose de amparos que
llegan a su término légico, es decir, hasta pronunciamien-
to de sentencia que los otorga, mucho mas resulta exacto
tratdndose de un sobreseiriento; sobreseer es no dictar
ser.ltencia sobre la constitucionalidad o legalidad del acto;
$COmo podria prejuzgar la responsabilidad de la autori-
dad responsable un auto de sobreseimiento si no contiene
calificacion alguna de la legalidad de los actos de tal auto-
ridad? La disposicion tiene probablemente en cuenta prin-
cipalmente los casos en que el acto reclamado se consuma
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irreparablemente; si la autoridad privo de la vida al que
pidi6 amparo contra la aplicacién de la pena de muerte el
amparo no puede proseguirse por inGtli, puesto que lo impo-
do en curso de tramitacion, pues es posible que haya con-
sible que se produzcan los efectos restitutorios caracteris-
ticos de la sentencia; debe pues decretarse el sobreseimien-
to del juicio; pero esto no quiere decir que la autoridad res-
ponsable quede liberada de responsabilidades si fusilo al
agraviado quebrantando la ley; lo mismo podria decirse de
casos en que la autoridad revoca el acto reclamado estan-
do en curso de tramitacion, pues es posible que haya con-
traido serias responsabilidades con motivo de los perjuicios
que ocasiondé mientras su acto estuvo en vigor; y asi po-
driamos continuar los ejemplos de aclaracion del principio.

NOTA AL CAPITULO ONCE

Las reformas a la Constitucién ¥y a la Ley de Amparo
promulgadas en 1951 crearon una causa especial de sobre-
seimiento: la falta de promocién en el amparo por parte
del agraviado durante un término de ciento ochenta dias;
aun cuando la falta de promocién del agraviado como jus-
tificacidn del sobreseimiento se restringe a materia civil v
administrativa, asi como a la del trabajo, cuando el quejo-
so es el patrono, y no puede extenderse a los casos en que
se reclama la constitucionalidad de 1Ia ley, al amparo pe-
nal, ni a los amparos en que intervienen como quejosos obre-
ros o campesinos, ha sido objeto de viva critica por parte
del foro de la Republica, que lo considera una verdadera de-
negacion de justicia. El principio se adopt6 por primera vez,
en la Ley de Amparo de 1936, limitado a los amparos civi-
les, para combatir el rezago; pero la Sala Civil —en un
ejemplo de control por via de excepcién— se abstuvo de
aplicar el precepto por estimar que no encontraba funda-
mento en el articulo 107 constitucional que estatuye las ba-
ses del amparo. De aqui que se adicionara el 107 consignan-
dose en la fraccion XIV la disposicion relativa. A pesar de
los ataques tan generalizados contra esa causa de sobre-
seimiento, se ha mantenido en las Gltimas reformas; la ra-
Zon que se invoca reposa en un fenémeno experimentado
constantemente por la Corte; buen ntimero de amparos se
promueven con el solo fin de obtener la suspension, a sa-
biendas de que la proteccién constitucional serd finalmen-
te negada; es en ellos en los que se decreta el sobreseimien-
to porque los quejosos, a quienes no interesa la resolucién
del amparo, los abandonan; de no existir el sobréseimien-
to por caducidad, la Corte dedicaria una buena parte de su
esfuerzo al fallo de esos amparos y lo substraeria a la re-
solucion de los juicios en los que si existe interés de las par-
tes. En los Tribunales Colegiados y en los Juzgados de Dis-
trito tiene esta causa el sobreseimiento un ambito mucho
mas limitado de aplicacion. .




