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vidacalenturienta y enferma, duenio de si mismo,
responsable de sus acciones y de sus obras.

No quiero refutar uno 4 uno. todos  tus. errores.
Dices que el derecho es contrario al, deber, cuando
deber y derecho son dos términos de una ecuacion.
Pices que la idea del derecho.quita 4 la ‘sociedad la
facultad de castigar, cuando nosotros predicamos la
responsabilidad humana, y decimos que toda viola-
cion del derecho trae consigo como  consecuencia
precisa un castigo. Dices que es opuesto el derecheo
4 la utilidad del mayor nimero, cuando tu escuela,
sobre ser la injusticia, es la utilidad de los menos,
y el derecho, como el sol, se levanta sobre todos los
hombres, y como Dios; es igualmente justo para to-
das las clase. Dices que hace lajidea del derecho im-
posible el Estado, cuando lo despoja de sus atribu-
ciones invasoras y lo destina 4 ser Gnicamente la
realizacion de la justicia.

Adios, querido Cirlos; corto con dolor esta lar-
guisima carta. - Te ruego que cohsidercs cuantos
errores has cometido, al negar el derecho. Estoy se-
guro.de que tu alta inteligencia retroceder4 al ver
cudn fristes son los resultados de tu sistema. La po-
litica que se levante sobre tantos errores, necesaria-
mente ha de ser una politica funesta. El progréso
que mane de esos principios, ha de parecerse 4 esos
rios que llevan por todas sus riberas la desolacion y
la muerte.: Tu hermosa alma en esas ideas me pa-
rece una estrella caida en el polvo, una flor que atin
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regala sus-aromas al cielo, préxima 4 ser devordda
por los inséctos. Apdrtite de ese sistema, porquees
Ia'negacion de lalibertad. Para fundar una sociedad
justa,' abramos'sus filndamentos en una rota donde
se estrellen los huracanés del tiempo, ¥ el continus
oléaje- de “los hechos! Esa réca es, no 1o olvides, el
principio sublime y santo del dereché basado' en la
detocracia. Adios: No necesita decirte ' cudnto te
quicre y te admira to’'amigo—E. C.

CARTA

EscriTa Por D. Franciseo e Pavca CANALEIAS TER-
CIANDO  EN LA POLEMICA. SOBRE « LA EOrRMULA DEL
PRrROGRESO.D

Sr. D. Ramon Campoamor;: Suarticulo ‘de; us-

ted, mi querido. amigo, contestando: 6ijuzgando: el
folleto de: Emilio - Castelar, ha encendido en mi: el
deseo que abrigaba de escribir sobre- La Formula
del: Progreso. Tercio; por tanto en la pelémica,
més que como juzgador! como!parie; pera antes de
entrar en el fondo de la - ctestionjque se venti-
la, definamos las situaciones y Iserd més provecho-
sallacontienda. Emilio Castelan se japellida demé-
crata; Vd. usa como propio el ealificativo de mo-
7
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derado, y yo, que no estoy afiliado 4 ninguno de los
partidos militantes, no soy moderado, por,més que
la doctrina de este partido se me presente vertida por
los heréticos labios de Vd., porque no serd causa de
sobresalto, para Vd. ni peregrina materia para las
gentes politicas, el decir que sudoctrinade Vd. asies
moderada como la noche es dia.

Sin embargo, Vdes: plantean el gran problema po-
litico, y como su solucion 4 todos interesa, s bien
que todos pongamos mano en dicho problema para
facilitar su solucion, pero en esta primera carta ex—
plicaremos tan solo alguno de los conceptos de su
articulo de Vd.

Indica Vd., que todos somos un tanto demécra—
tas en este bienaventurado siglo, y yo me felicito
potesta confesion, porque equivale en mi‘juicio 4
Ja consagracion de un punto de partida’que’jamds
debieron dar al olvido nuestros reptblicos, 'y que
celebro tenga Vd. en la memoria. Todos somos un
tanto demderatas, porque todos tenemos-en el .cora-
zon 'y enla inteligencia-las mejoras politicas ‘quela
gigantesca revolucion de 1789-extendi6 por:la‘Euro-
pa:itodos somos un tanto demdoratas, porque todos
guardamps én el fondo de nuestra conciencia la idea
deliderecho y de la libertad, que son los ‘dioses tu-
telares de la'edad moderna.

‘Yo bien sé:que Vd. no sacrifica en altares diferen-
tes; Tio ignoro que ama Vd! la libertad y ‘el derecho
como las'amaCastelary como las‘adoro yo; y puesto
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que tenemos esta creencia comun, la discusion no
s6lo es posible, sino que la creo conveniente. Bien
pudiera, sentado ya el anterior punto de'partida,
demostrarle 4 Vd., acudiendo 4 los novisimospubli-
cistas de la escuela moderada, que los pontifices de
esta Iglesia temen 1 odian 4 la libertad y descono-
cen el derecho, tanto en suexpresiomcientifica como
en su significado social, y si yo demostrara dicho
punto, empresa que no es drdua, como Vd. conoce,
el dictado de herege politico con que comienza esta
carta, quedaria plenamente comprobado.— Pero
como el tal dictado no es un sambenito y si honro-
so calificativo, hago punto final sobre esta materia.

Al combatir Emilio Castelar las doctrinas mode-
radas, declara muy luego su pensamiento, llamando
doctrinarios, eclécticos, 4 sus sectarios. Usted no ha
querido ver este punto de vista de nuestro elocuente
orador, y desentendiéndose de su severa, pero justi-
ficada critica, 41as doctrinas eclécticas, planta Vd. su
bandera en lugar muy diferente, en la cuestion de
conducta.; Quod ab initionullus est, etc., como dicen
los somamistas, y segun. este axioma de sentide co-
mun, tengo derecho para escribir que Vd. se huye
al combate..—:De dénde arrancan las doctrinas po-
liticas de la escuela 4 que Vd. pertenece?—Usted no
lo ignora, 'y por lo tanto debi¢ Vd. decirnos, cémo
la.idea de gobierno, la de ley y vida politica, apare-
cen esas mentidas doctrinas; esa falsa ciencia ecléc-
tica que 4 manera de lepra, sc extendi6 por la socie-
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dad'moiderna, ‘escarnéciendo 4 1a inteligencia 'y 'ro-
bando 4 la verdad sus'divindslcaracteres.

Pero 'Vd., dutor de'un'libro’'que combate y recha-
za ‘semejantes teorias, no era posible que acéptarael
desafio en' ese elebado'terreno, y creyé Vd. mis
hacedero combatir 4 Castelar, ‘intefpretando algti=
mas de sus’ doctrinas; gritando despues con' aire de
triunfo:—«H¢ ahi ¢l absurdo.»

8i Castelar combatid ‘al eclecticismo ¢oitio doctri-
na, debié combatirlo comb partido, como idea poli-
tica. Los efectos de la dominacion de' ese partido, no
hay para qué abultdrlos; conocidos son de todos, y
grabados indeleblenente estdn en la memoria de los
pueblos; y si Vd. duda, vuelva 16s ojos en'torno su-
yo, 'y ‘contemple' todos 'y cada uno dé los actos de
nuestra actual vida politica; elecciones, parlamen-
10s, ‘ministerios, etc.

Usando de la geringonza fitoséfica, ‘dando rienda
suelta 4 su prurito de formuldr, establece Vd. un
razonamiento que es falso 4 todas luces. No es exac-
to que el partido demoérdtico busque lo perfecto
absoluto; nadie que‘se créa demdcrata sostenidrd se-
mejante absurdo. El partido demdcrata busca,; como
Vd. dice hablando dél moderado, «lo méds‘perfecto

de la ‘imperfeccion humana;» quicre que las coh-

quistas de la ciencia no sean estériles, desea el rei-
nado’ social ‘del' derecho, comprendiendo que ‘este
bien social, por el que hoy se afama, serd nueva con-
dicion deadelantamiento para las sociedadesfuturds.
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Por lo demfs; preciso’es confesar que en las cua-
tro G cinco antinomias que Vd. presenta, como re-
syieltas por la: doctrina moderada, 6, mejor dicho;,
por. el gobiernio maderado, anduvo Vd. muy. des-
graciado, | porque. mi; aquellos son antinomias, 0k
aqueto es contradiccion; ni-aquello es razonar. Las;
malas causas, amigo, mio, Qo inspiran sino: pobres
argumentaciones, y la que Vd. quiere plantear €s;
buena pruebaide esta verdad; porque; Vd./ que no
ignora lo que son! tésis, ‘no acierta Vd. 4 plantear
unasiquiera; yVd., que -no ignora loque es la con+
tradiccien; no Hega Vd, 4 descubrirla; y encuantod
las sintesis que V. forja,; tengo para mi que asi las
cree Vd. sintesis como ¥o. i

Presenta: Vd.; sierapre el hecho contrala idea:
dice, Vd. siempre:; el gobierno moderado hacel, oy
nunca ;- «la dogtrina: moderada demuestra,» como
4 cada paso .escribe y demuestra  Emilio Caste-
lar. {El hechoi, contra Ja lidea! Comprende Vd:
ahora, mi:quérido amigo; todo: ¢l absurdo de: esti
manera de razenar? Vd. que tanto odia @ los empi-
ricos; 'Vd. guelcon tanto ingenid escarnece & los que
solo ven hechos en historia y carne en el hambre?

El partido absolutista dice: el derechores divino,
es el rey;; -vicario. de; Dios y: fuente de derecho; sn
auteridad-es santas esta esila afirmacion y la nega-
cion;, es radical cuando la opinion: dice; el derecho;
es humano; ¢l seyi ne-es fuente dei derecho, la autor
ridad correspondeal derecho. Entre esta negacion
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y la anterior afirmacion, Vd. comprenderd muy
luego, que el partido moderado no puede ser légica-
mernte sintesis de estos extremos: ;Qué puede decir
en ‘ese’ solemne certdmen el partido moderado?
¢Qué idea superior, elevada, puede producir €l; que
rechaza la autoridad divina y niega la autoridad
humana? Ninguna, 'y 'su conducta’ es'como su 16~
gicaj falsa, sinnorte, sin premisas; y ‘el fruto es'co-
mo el drbol: queescrito estd, el que siembra viento
recoje tempestades. jA quién culpar de este agita-
do oleaje; siempre creciente, que combate las insti-
tuciones! :Qué guosiego, guarda en su seno para
sosegar 4 los pueblos? ;Cafiones y  soldados? Pues
entonces siempre serd vencido,'que con tales armas
no-riunfan en'el mundo ni reyes ni pueblo. Sicuan-
do la sociedad seextremece ensus cimientos y pide
aire y campo para respirar y'vivir, 'se le ‘concediera
ese-aire y ese campo, ne turbarian sus-clamores- el
publico sosiego; si cuando se habla de razon y dere-
cho se hablarade derecho y razon, la fuerzano com-
batiria 41a fuerza; ;pero qué ha de hacer el partido
moderado si ignora hasta el nombre de estareligion
del siglo?

Convénzase, mi‘querido amigo; hasta hoy no ha
aparecido en la historia del mundo afirmacion més
poderosa quelaafirmacionabsolutista, asi como has-
ta hoy no ha aparecido negacion mds radical que‘la
negacion racionalistal El derecho inherente al hom-
bre; es su vida, es'el nervio de su existencia, y la
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libertad, que es la expresion del derecho, debe tener

SUSs mismos caracteres.

;Niega'Vd. el'derecho? No, me comtestard Vd.

Niega'Vd. la libertad? No, contestard Vd. Pues
énténces 1a cuestion queda reducida 4 los siguien-
tes términos:

Siendo el derecho inhérente al hombre, s_ir_-ndc el
deretlio el conjunto’de condiciones que ‘el hombre
necesita para su' crecimiento, ¢queé autoridad es
bastante para negarle ‘el derecho?

Siendo la vida'social la libertad; porque la liber-
tad és ¢l ejercicio del derecho  ¢qué nacion puede
matar al hombre negdndole la libertad?

Este es el problema—aﬁrmacion absolutista; nega-
do ‘por la afirmacion racionalista, y entre estos do:r:
colosos qué valen'los simembargo, dpesar de que, st
bien es cierto no lo és menos, aun cuando de modo,
quee no obstante, ctc., etc., que constituyen la Gnica
doctrina ‘del partido queen medio del siglo XIX se
afana con’el titulo'del partido de'la suprema inte=
ligencia? ;Qué vale i como gobiernael partiflo q}le
deslumbrado por’los rayos de la modernal ciencia,
no sabe que la politica es'una ciencia’que tiene l?-
yes?éQue vale‘esd reunion de hombres que han'si=
do ministros, consejeros, senadores, queignoran los
elementos ‘de’la ciéncia, que ‘gobiernan hombres y
no sabén 16 que ‘és €l hombre? ¢C6mo apellidar &
ese’partido que e politico; € ignora‘que la conduczta
politica tiene como polos firmisimos na creencid,
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es decir, una doctrina; elevada 4 creencia racional v
un juicio que estriba en el conocimiento, de la his-
toria de sus leyes y de la,actual vida del pueblp en
que gobierna? No me pida Vd. la demostraciop de
esta: verdad, por amor de Espafa; por esta, patria
cuyo buen nombre nos es tan caro. No.como parti;
do de la suprema inteligencia, si como: partido-de
la erasisima ignorancia serd conogido. en la historia
el partido moderado. Me he entristecido porque. me
ha traido Vd. 4 la memoria la historia de ese parti-
do, al cual Vd. cree pertenecer, y he recordado;sus
leyes, su politica, su administracion; sus hombres
y sus libros.. Razen tenia Emilio Castelar: cuando
lo apostrofaba, arrojdndole 4 la, cara el dictado:de
inmoral que tanta ira, suscité en su 4nimo de Vd.
Nossolo.por el censo pudo el escritor demécrata lla-
mar.inmoral al partido. moderado, sino gue. por su
eonducta como gobierno merece 4 boea: Hena, este
dictado. El gobernante sin ley ni freno, ique erige
su voluntad,en constitucion, ‘que, viola.y. mancha
con torpisimas ahadiduras pactos sagrados, gue can
el oro lucha, que .con el dinero/vence, que acepta
las medidas que duramente.combati6 en la gposi-
cion: cuando. estas medidas le son proyvechasas, es
un partide inmoral.

En cuanto 4 su defensa del censo,. recuerde usted
que junto 4 la,cuota estd la.capacidad, y mida usted,
partidario de los hombres da;la suprema  inteligen~
cid, c6mo aprecian en;sus leyes las cuotas y las ca-
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pacidades. Dejempgs ya, amigo mio, el partido mo-
derado; s nombre y sushistoria son ya cosa juzgada:
su protesta de Vil. causard asombro 4 les mismes
defendidos, § discutameos sobre puntos. demds.esti-
ma. Volyamos los ojes 4 la cuestion que inicia nues-
tro amigo. Castelar en su folleto, y yo le aconsejo.d
Vd. muy cordialmente, que para entrar ella, sacus
da Vd. hasta, el polyillo; que haya en sus yestidos,
si.es, polvo de regiones meoderadas,, porque es féeil
se convierta en:oidium, que matard 1os frutos de su
buena inteligencia. g

En el articulo de . que tratames, y-coma creyendo
causar no poeco embaraze 4 Emilio Castelar; apunia
Vd.. alguna intesrogacion: sobre la iglesia religiosa 4
que pertenecg el grador,demégrata; Las gentes val-
gares han creido descubrir en aquella interrogacion
un dardo"venenoso, ¥ ¥o creo quei 4 lo. mds eg un
escripulainocente de su-conciencia de Vd. :Porqué
po ha de decir Emilio. Castelar en voz muy alta que
es catGlicor—Ciento es, amigo mio, que los correli-
gioparios de. Vd. tienen formado en materias reli,
giosas su criterio, que no vale mucho mds que su

criterio, politico ;. iy hay gue: las acusaciones contra
¢l catolicismo resugnan, por do guiera, hoy,que mds
all4 del Rhin se cree que el Espiritu Santo abando-
na 4 la Iglesia, como,la ciencia abandona 4 las
academias, y nnidas pasan 4 vivir en el seno de la
saciedad y de la conciencia individual; hoy que en
las orillas.del Sena se acusa de marianista;4 la Igle-
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sia romana, no es bien que los que blasonan en Es=
pana’de catélicos propalen que el catolicismo es el
arca donde esconden las doctrinas reaccionarias, por-=
que semejante conducta equivale 4 establecer un di-
vorcio ‘entre los pueblos que aman la libertad, y la
Iglesia, que se supone reaccionaria. Yo nocreo pa=
radoja, y si profunda verdad, la tésis que afirma na-
ce dela sociedad moderna liberal, y con puntas demo-
créticas, de las entraftas' mismas del catolicismo: yo
no creo paradoja el 'sostener que la libertad tiene un
origen eminentemente cristiano; yo' que creo'qtie
la doctrina es lex espzritus vite, no puedo menos
de'aplaudir las doctrinas religiosas que con taiita
insistencia defiende Emilio Castelar, para evitar ese
sacrilego divorcio que antes condenaba.

Usted comprende cudn sin razon proceden los'1la-
mados neo-catélicos; Vd., como persona que no ha
indicado aun la libértad de su pensamiento, conoce
que no'encierran los sagrados libros cosa que sirva
para cohonestar opiniones, y por lo tanto condena-

rd 'Vd. esa mal llamada secta politica que quiere crear

una nueva'iglesia, dindola por Evangelio el Ensayo
sobre el Catolicismo del Marqués de Valdegamas. Si
Vd. condena esas’ tendencias, convendrd 'Vd. desde
luego en que la'empresa de Emilio Castelar es me-
ritoria, y por qué establece eri'la inteligenciade nues-*

tra generacion, una corriente de puras y sanas doc-
trinas, que debe arrebatar en su concurso la impura
¢ infecta de los neo-cat6licos. En esta cuestion, mi
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querido amigo, su pregunta de'Vd. es inocente; creo
que en inocencia fué concebida, y los que creyeron
descubrir en ella dardos y saetas, son genltes que 1g-
noran cudnta es la ‘grandeza del edificio catélico;
porque miran como sus doctores d los que, desnu-
dos de ciencia“y'sin fuerza para llegar 4 las lumbre-
ras 'de la ‘teologia, amafan doctrinas y tejen ridicu-
los sistemas' politico-religiosos.

Van creciendo las proporciones de esta carta, y'no
quiero molestar por mas tiempo 4 Vd. Yo no en-
tiendo las cuestiones ‘politicas, sino 4 la luz de los
principios que dejo consignados. Derecho y libertad.
Guiado por esta luz'sobrenatural de la'historia, juz-
go'4-los partidos y 4 las doctrinas, y son para mi
cosa de poco momento las cuestiones de poderes y
formas que ‘tanto cautivan & nuestros publicistas.
Dejemos en paz la historia'de los partidos contem=
pordneos , porque sélo recabaremos de su estudio
armas con que maltratarios 4 todos, y ya es tiempo
de:que se rompaeste circulo vicieso de recrimina-
ciones miituas en que estd hoy encerrada la ciencia
politica. .

Ha escojido Vd., no diré yo en'las plazuelas, pe-
ro de gente de escaso valer € inteligencia vulgar,
aquellas acusaciones sobre el abuso de la libertad.
Vd. no ignora que el-derecho y la libertad son cosas
definidas, y por lo tanto, cuando la definicion que-
da negada, no puede l6gicamente llamarse libertad
4 lo que no tiene ninguna de las condiciones de lo
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definido. Por: lo tanto, aquel argumento no puedo
¥0. considerarlo, coma;tal, por més que le digra 4 us-
ted ocasion de presentar gl neologismo del werhg
«Monizar» que crea Vd. me.causé.no poco solaz y
contentamiento, y que no quedard sin aplicaciongs.

Cencluyo mi carta rogando 4 Vd. rehaga su cri-
tica bajo un punto de vista cientifico. Conozcgmeos
lo que Vd. piensa sobre el derecho y sobre.la libegn
tad; conozcamosila definicion de estas funcionesiso-
ciales; sepamos el juiciol que come historiador ¥ fi-
1ésofo ler merace 4.Vd. lgseciedad| presente, y,enn
tonces; idesechanda todo criterio de partide;;come
amor. de banderia y porsona. podrémos entrarien: €l
certdmen en que. Vid. quiso iniciar, ;péroque nopu-
do, por la sencilla razon.de que de-di6 4 Vd. la hu-
morada de llamarse: doctrinario 6 -moderado -al:co-
menzar. 4 razonar; y como:razenar yisermoderado
eslantilégico, el parto fué tal comarqueda, dicho:

Yo espero que seguird.Vd. mis consejos;y ya sin
prevenciones, podrémos juzgar La Formula;del
Progreso.

Soy de Vd, como siempre, su seguro seryidot y,
amigo.—F. de P.. C.
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CARTA

pk D. GaBriEL RODRIGUEZ. A CONSECUENGIA DE. LA PO-
LEMICA SUSCITADA, POR DON, RaMon DE CaAMPOAMOR
soBRE « LA FOrMULA DEL PROGRESO. »

Sro DL Emilio Castelar: | Mi - ‘querido  Emilio;
He 'leido en ék n\imero deEEl Esfado; correspon-
diente al'dia 24/ de Eneéro, un articulo escrito por
don Ramon de Campodamor, contra tu folleto ti-
tulado La Férmula del Progreso. Supohgo que

pensards ‘dar 4 este articulo la'contestacion que
aterece; ya'que no por'ld importancia real de los
argumentos'y objeciones “que ‘contienie, por la au-
toridad dela ‘persona que lo firtha, tan ventajosa-
fiénte conocida en' la répiblica de las letras.

No necesitas, en verdad, pardlprobar en tul comtes-
tacton que el articulo ‘del "Sti'de Campoamor es
una ' coléccion “de vulghres sofismas; del auxilio de
mis pobres fuerzas. La tarea seria fdcil aun ‘para
quien contase con ménos'talento € instraceion -que
1, 'y perderias bien poco, suspéndiendo eneste puni-
to'la lectura de mi-carta, que nada puede decirte
qué'no sepas, fsobre’todo, qué no puedas exprésar
éon"tina fnovedad, claridad y brillantez imposibles
para'mi inexperta y desalinada plunia. Pero estdn
singular el artictlo; ataca de una manera tan docto-




