14 RECURSOS DE FUERZA.

hacer por el que fué jue'f: del difunto:
tampoco la hay que decida por regla
universal que Ja herencia represente la
persona ‘del difunto para todos‘ los
efectos que serian propios del mismo
testador. Lo tinico que se halla ‘en las
leyes de los romanos, y se traslado 4
las del reino, es que para evitar la nu-
lidad de algunos actos, en cuya subsis-
tencia se interesa la causa publica, se
imaginase y fingiese la existencia de la
misma persona ({uc habia muerto; y
como este es un beneficio extraordina-
rio, no puede extenderse de un caso d
otro, y menos aplicarse 4 diversos fi-
nes , en los cuales no concurre la uti-
lidad publiea.

15 El siervo de la herencia yacente
no tenia por si capacidad para ser ins-
tituido heredero, ni la podia recibir
del difunto, ni del instituido en aque-
lla herencia: del uno, porque no exis-
tia, y del otro, porque no habia llega-
do el caso de serlo, supuesto que no
habia explicado su voluntad por pala-
bras ni por hechos. Por consecuencia
seria nula la institucion del siervo he-
reditario, pues debia concurrir su ca-
pacidad en el tiempo de la institucion
y en el de la muerte del testador;y
para dar valor 4 la institucion del sier-
vo hereditario, fingié el derecho de los
romanos gue vivia su antiguo dueno,
y que recibia de él la capacidad que
por si no tenia.

16 El medio de adquirir por la
usucapion interesaba zi(}a causa pu-
blica, para que los verdaderos duerios
de los bienes no los abandonasen: por-
que de esta negligencia resultaba ser
poco ttiles 4 la repiiblica, pues se per-
dian y deterioraban, faltando el pri-

mitivo objeto en que se motivaron
los dominios parlicu‘ures de los bienes.

17 I referido medio de adquirir-

los por usucapion se restringio 4 cier-

tos limites, enales,fueron entre otros

que empezase por la posesion, y que
continuase en ella sin interrumpirse
todo ‘el tiempo mecesario 4 eompletar
la adquisicion del dominio. La muerte

hasta completar el seialado por las le-
yes; y como las muertes son frecuentes,
y rara vez tenia lugar la usucapion, el
publico padecia‘ el dafio de tolerar tan
largo tiempo el abandono de los verda-
deros duenios de dichos bienes; y re-
sultaban las perniciosas consecuencias
que el derecho quiso prevenir habili-
tando este medio de adquisicion, co-
mo si los antiguos duenos enagena-
sen con voluntad propia los bienes por
el hecho de no cuidarlos tan large
tiempo.

18 Por estas consideraciones per-

mitieron las leyes que se continuase la
posesion en la herencia, fingiendo que
la mantenia el difanto como si vivie-
se, y viniendo despues el herederos se
unia tan intimamente con el Wltimo
momento de la vida del difunto, que
se fingia haber sido este el verdadero
poseedor. Todas estas ficciones compli=
cadas y al parecer contrarias llenaron
su objeto en -los casos particulares @
que se destinaron. ;Pero habra alguno
que las extienda y uplfque al caso de
hacer deseripeion ¢ mventario de los
bienes de la herencia, fingiendo que
vive el que los dejo, y que mantiene
su fuero privilegiado? ; Qué interes
tiene ¢l estado en que el inventario se
haga por el juez eclesidstico 'y no por
el real? ;No sedirige 4 mantener con
seguridad los bienes de la herencia en
beneficio del ‘que los ha de Hevar, su-
pliendo la ley el cuidado que no pue-
de tener el heredero, ya sea escrito,
o ya venga ab intestato Xorque hasta
que explique su voluntad , es incierto
si lo serd? ;No serid pues mas propio
en este easo que la herencia represen-
tase la persona del heredero, ya fuese
el escrito, 6 cualquiera otro que la ad-
quiriese despues?

19 Ultimamente yo permitiria, pa=
ra dar mayor convencimiento a la opi-
nion de los que autorizan al juez ecle-
sidstico para hacer el inventario de la
herencia ‘del elérigo difunto, que le
representase ~con toda  la propiedad
imaginable; y sin embargo entenderia

del poseedor cortaba esta continua- que aquellos bienes no gozaban del

cion 5 y viniendo el heredero la ad%ui-
es- perdido con la muerte de su poseedor.

ria de nueve, siendo preciso que

de este principio se’ contase ¢l tiempo

privilegio del fuero, y que lo habian

20 La prueba de esta tltima pro-
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posicion debe tomarse del origen del
mismo privilegio concedido i los ecle-
sidsticos. Es notorio que todos los bie-
nes temporales de la republica estuvie-
ron en su origen bajo (Se su dominio y
potestad ; y que su distribucion y ad-
quisicion por los medios de ocupacion,
y otros que seiialaron las leyes, se de-
bi6 igualmente 4 las supremas potesta-
des temporales, (]il‘igi(LlS al fin de la
mayor utilidad puablica, que resultaria
del mas diligente cuidado en su con-
servacion y aumento, 4 que se excita-
rian los hombres por el propio interes;
y asi no hay otro titulo para poseer y
gozar los bienes profanos, que el que
nace de la potestad piblica civil, y
que 4 la misma toca privativamente
conocer de su pertenencia, y de todos
los derechos de que son capaces, y dis-
tribuirlos, 6 declararlos en justicia 4 fa-
vor de los ciudadanos del estado que
justifiquen sus demandas. Este es uno
de los principios mas solidos en que se
afianza el buen érden del gobierno y
lz} tranquilidad del estado ; y'era con-
siguiente que estuviese en manos de
los reyes.

21 Aunque los soberanos no po-
dian desprenderse en lo general de es-
ta nativa potestad, les era licito dis-
pensar en alguna parte por justas y
graves causas que interesasen al bene-
ficio pti})l]co; y en mingunas personas
reconocieron mas altos y recomenda-
bles motivos ({ue en los clérigos, para
llbgrtarlos de la antigua sujecion que
tenian 4 los jueces seculares, como lo
hicieron por sus leyes repetidas en to-
dos tiempos desde los emperadores ro-
manos, encargando d los obispos y d
los demas jueces de la Iglesia el cono-
cimiento dé las causas en que fuesen
demandados los clérigos ; y esta fué
una de las ampliaciones que por fran- -
queza y liberalidad reciLieron de los
reyes. :

22 El fin que. movi6 4 los sobera-
nos para eonceder & los clérigos estas
franquicias ‘se expresa en las mismas
leyes, reducido & que se ocupasen cons-
tantemente en los ministerios espiritua-
les, y no fuesen distraidos ni molesta-
dos en los juicios contenciosos de los
tribunales reales.

23  De estos prineipios nacen otros
dos, y consisten en que las cosas vuel-
ven mas facilmente @ aquel primitivo
estado de donde se apartaron por al-
gun privilegio 6 disposicion particular:
que cesando la causa debe cesar el
electo; y en el clérigo que ha muerto
no se verifica la causa indicada , y los
bienes profanos que deja recobran su
nativa sujecion d la potestad temporal.

24 Con atencion 4 las razones ex-

puestas he visto que el Consejo en los

casos referidos y otros semejantes de-
elara que el juez eclesidstico, que in-
tenta mezclarse en la publicacion del
testamento del clérigo, en el inventario
de sus bienes, aunque los destinase en-
teramente 4 causas pias, y en conocer
de la nulidad del mismo testamento y
sucesion de la herencia, que preten-
den @b intestato los parientes , <hace
»fuerza en conocer y proceder. »
25 La justicia de estos decretos se
califico en real cédula de 15 de No-
viembre de 1781, por la cual se encar-
ga a las chancillerias y audiencias que
en adelante no permitan que los tri-
bunales eclesidsticos tomen conoci-
miento de la nulidad de testamentos,
Inventarios, secuestros y administra-
cion de bienes, aunque se hubiesen
otorgado (For personas eclesidsticas, y
algunos de los herederos 6 legatarios
fuesen comunidad 6 persona eclesiis-
tica, 1 obras pias. Fiindase esta sobe-
rana resolucion en que en dichos jui-
clos todas las partes son actores al
todo 6 parte de la herencia, que siem-
pre se compone de bienes temporales
Y profanos: que la testacion es acto
civil sujeto 4 las leyes reales sin dife-
rencia de testadores , y el testamento
un mstrumento publico, que tiene en
las leyes prescrita la forma de su etor-
gamiento ; y por estas razones debian
acudir las partes ante las justicias rea-
les ordinarias.

CAPITULO 1V.

De la fuerza en conocer y proceder
er las causas decimales | 37].

i El Efsinto mandamiento de Iz

santa madre Iglesia obliga 4 pagar
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diezmos y primicias { la Iglesia de Dios.
El Concilio general Lateranense IV,
celebrado en tiempo de Inocencio 11
ano de 1215, ratifica en el cap. 54. el
mismo precepto de pagar diezmos y

rimicias de todos les frutos, con pre-
¥erencia 4 las semillas que los hubie-
sen producido, y a las demas cargas y
obligaeiones.

9 El Concilio general de Constanza
aio de 1415, entre las proposiciones 0
articulos que condené de Juan Wielef,
fué una la 18., que decia lo siguiente:
Decimeae sunt purce elecmosynde, et pa-
rochiani possunt propter peccala suo-
rum  preelatorum ad libitum  swm
aufferre cas.

3 El santo Conecilio de Trento en
la ses. 25. cap. 12. de Reformat., y los
eap. 5. y siguientes de Decimis con la
Clementina 1. del prop. tit., aseguran
la uniformidad en la obligacion de con-
tribuir enteramente a la Iglesia con
los diezmos y primicias.

4 Siguiendo las leyes reales los
enunciados establecimientos canonicos,
los robustecen con su autoridad, se-
fialadamente las del ¢it. 10. Part. 1.: las
del zit. 5. lib. 1. dela Recop.; y €l auto
acordado unico del prop. tit. y lib.

5 No es necesario busear con pro-
lijo exdmen el principio de la obliga-
cion de justicia 4 pagar diezmos y pri-
micias: basta saber que no lo tiene
por la ley de Gracia, ni se reconocio
como de precepto en los cinco prime-
ros siglos de la Iglesia.

6 Los santos Padres aconsejaban y
persuadian con razones poderosas a
todos los cristianos 4 que, usando de
su generosa liberalidad , contribuye-
sen con parte de sus frutos y bienes a
las iglesias y sus. ministros, no. solo
para, su precisa y decente manuten-
cion, sino tambien para los piadosos
fines que expresan; demostrandose por
toda la série de sus exposiciones (que
en aquellos tiempos que corrieron has-
ta fines del siglo V, no habia precepto
que determinase la parte de frutos que
Jebian pagar a la Iglesia.

7 [liste es un supuesto que se, per-
cibe con uniformidad de la autoridad
de san Cipriano en sus carfas 341y 66.:
de la. de san Juan Crisostomo en la

homilia 43. al cap. 16.: de la carta 1.
de san Pablo & los de Corinto: de la
homilia 4. sobre el cap. 2. i los de Efe-
so: de san Gerénimo sobre el cap. 3.
de Malachias ; y de san Agustin en el
salmo 103. serm. 3. n. 9. y en otros lu-
gares. :

8 Harduino en su Coleccion de
Concilios tom. 3. pag. 367. refiere el
Turonense, celebrado el aiio de 567, y
lo que despues de ¢l escribieron los
obispos de aquella provincia 4 todos
sus subditos, exhortindolos como por
un efecto de piedad 4 que pagasen -
tegraménte los diezmos.

9 Fl canon 19. del Concilio Tole-
dano 111, el 33. del IV, y los 5.y 15.
del ¥'1, que se celebraron en los aiios
de 589, 633 y 638, refieren muy por
menor los bienes que gozaban las igle-
sias, su division y distribucion, entre
los cuales no se incluyen los diezmos,
ni hacen mencion de ellos.

10 Por los antecedentes referidos
se percibe con demostracion el espiritu
que religiosamente observo la Iglesia de
no obligar, ni oprimir a los eristia-
nos 4 la paga de diezmos y primicias,
siguiendo el ejemplo de san Pablo con
los de Corinto en su 1. carta cap- 9.
@, 12., para evitar el que este gravamen
los pudiese tal vez retraer de recibir el
santo Evangelio.

i1 Porla misma serie de las autori-
dades referidas se viene en un conoci-
miento seguro y positivo de que la pa-
ga de diezmos no empezo por un. punto
general, ni por una obligacion impues-
ta por la ley, sino por el uso y costum-
bre con que los. cristianos sucesiva-
mente se fueron inclinando & contris
buir con esta determinada, porcion de
todos sus frutos ; y como era.tan lau,
dable por todos respectos: esta costums

> brey lleg 4 tomar el predicamento de

ley, -y.se autorizd por las positivas can
nonicas que se han citado, y por otras
muclias que se dirigen al propie fin.
12 Estas leyés serian en la mayor
parte inutiles, si-al mismo . tiempo de
su establecimiento no hubiesen senas
lado personas que cuidasen de su cum-
phimiento, a?remiando 4 los inobediens
tes y rebeldes con el temor y ejecus
cion de la pena. Esto cs lo que adyirtio
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gos 4 pereibir los dit_zzmus? de cuya
accion y de: su cumplimiento conocen
Jos - jueces - eclesidsticos : ‘Covarrubias
lib. A Fariar: cap: 17 mwm 5. con san=
o Ponias Seeund: secunde q. 87. art.3:
wers. Respondeo - dicendum ibi:us
autem accipiondi dectmas sp:.mijuale
est® - consequitur venims illud’ debitum,
quo ministris altaris-debentur sumptus
de ‘ministerio et quo seminantibus spi-
rituadiay deberitur: temporalia, guod ad
solos elericos pertinet, Iza&ente:s curam
arlimaruni et ideo competit: eis. solum
hoe jus habere. j Y

19 Estos principios facilitan el co-
nocimiento de los casos, en que los jue=
ees eclesidsticos exceden la Jinea de sa
jurisdiecion; y oeupan la del rey. La
ley 33, ¢it. 3. lib: 1. dela Recop: (Ley 9.
tit. 5. lib. 1. de la Nov. Recop.) refiere:
«Que las personas Eclesidsticas arrien-
»dan la renta de las Iglesias; y ‘Benefi-
scios:::iy que en' la cobranza de ellas
»se - hacen ‘algunas fatigas @' nuestos
»stibdites.» Con' estos ‘dos supuestos
procede &' disponer lo® siguiente: «lin-
»earganios, y mandamos 4 los Perlados
»que lo vean, y provean d(? tal manera
sque eese en ello todo desérden.»

20 Esta ley podria dar ocasion'para-

entender que estaban autorizados por
ella los jueces eclesidsticos para proceder
enla cobranza ‘dela merced & cantidad
ofrecida por los arrendatatios; pero su
letra v’ espiritu manifiestan ser limitado
el’ conocimiento 4’ la eobranza “de las
rentas eclesiasticas de los primeros con-
tribuyentes; ya sean’ diezmos ¢'yal de
otra especie, ast como lo harian sino
las' hubiesen ‘arrentado: porque la Igle-
sia las debe® hacer buenasesal arrenda-
dador, y éste las recauda @ nombre 'y
como’ procurador de los clérigosy que
tienen el “derechio primitive  de “per-
cibirlas; 'y asi dirigio la'ley todo'su .in-
flujo & remover el desérden y opresion
qué padecian los subditos de'5. M. en
la'éxaecion de los diezmos 'y rentas ecle-
stasticas. :
2t Laley 9:tit'17. Part. 1., el santo
Concilio de Trento en el'cap. 11. se5.25.
de Reformat.yy ‘eVeap. 2. ext. de' Lo-
vatly permiten alos eclesidsticos dar’en
arrendantniento los diezmos y rentas ?ue
debian percibir; no'haciéndolo por lar-

go tiempo. Estees el términode sus dis=
posiciones, sin que pasen d declarar &
qué juez toca conocerdel cumplinien-

to-del contrato-de locacion y de la co= -

branza de la mereed 6 precio que ofre~
¢io el arrendatario.

22 - 'En el supuesto de que no hay
ey real nr canonica (Zue demd:} expre=-
samente ‘en el caso referido el juez que
debe ‘eonocer de lacausa contra el ar=
rend‘ataria, toman los auteres  diversos

artidos en sus epiniones. -

23 Bobadilla lib. 2. cap. 18. n.:150.
dice ‘que el jucz eclesidstico no puede
conocer ni proeceder contra el arren_('la'-
tario de los diezmos y remtas eclesids-
ticas, siendo lego, sobre:la cobranza
de Ja merced & precio que ofrecio pa-
gar a las 'i-glesias 04 sus ministros.

24  Frndase este autor en la razon
de queel deudor y reo eslegoyy enla
ré&la general de que el que pide 6 de-
manda alguna cosa , debe hacerlo én el
fuero'del demandado: en quela cantidad
quedebe es temporal y profana; el con-
trate civil,y la accion que deél nace de
la propia espeeie; sin que se drateen
este caso del derecho primitivo de per-
eibir'diezmos, ni de la ‘obligacion que
“tienen ‘de pagarlos los qu.e-'rembeu mn-
mediatamente el pasto espiritual.

95 Bl 'seior Covarrubias en el capi-
tilo '35, de sus Practicas vers: 5. esta=
blece la misma opinion de no ‘poder el
juez’eclesidstico conocer de la eolxra_nza
de'la‘mereed 6 precio del arrendamien-

to contra el lego,y ser privativa del -

juez real, fundindose para esto'en las
razones indicadas; 'y solo pone una li-
mitacion reducida”al easo de habervse
sometido ¢l arrendatario’ lego al fuero
de la Tglesia bajo de censuras y otras
penas’ canénicas, 0 he_tbe.r ju rado el con=
trato ; 'y “ésta excepeion ‘es otro medio
con'que dfianza su opmion. 1 .
26 ““Gutierrez en sus Cuestiones Ca-
nonicas .1 cap. 34 §gsigue en=
teramente la opinion “del senor GoYar-
rubias, vy la a(}miten otros que-rei.lerfz..
Acevedo 4 Ta ley 10, tit. Vi lib. b insi-
nia bastantemente 14 ‘fueiza de la ra=
zon'y derecho para gue conozea de es-
te caso el juez real'y no el eclesidstico;
pues recurre 4 1a costumbre quehade-
terido' 4 éste ‘el conocimiento ‘de tales
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causas , inclindndose 4 que debe pro-
barla quien se funde en ella.

« 27 La prictica- observada constan-
temente en los tribunales: eclesid sticos,
de conocer y ‘proceder contra los ar~
rendatarios legos a la exaceion -de la
merced 6.preeio convenido en sus con-
tratos, autoriza esta opinion; y recibe
mayor confirmacion con la que obser-
vin os tribunales reales. supremos ; de
remitic estas causas a los jueces ecle~
sidsticos , para que continuen sucono-
cimiento, sin que pueda dudarse de esta
uniforme observancia; porque la asegu-
ran de hecho propio los mismos auto-
res, no soloen el caso de que los ar-
rendatarios se hubiesen sometido 4 la
jurisdiccion eclesidstiea, ¢ jurado el
contrato, sino aun en el de que falta-
sen estas calidades. Asi lo aseguran en-
tre otros Bobadilla /ib. 2. cap. 18.
7. 150., y Acevedo en la citada ley 10,
tit. 1. lib. 4. 'n. 58. - -

28 Para la sumisien y juramento
en las contratos de arrendamiento de
rentas pericnecientes a las iglesias y 4
sus ministros se hallan autorizados los
legos por la: ley 1. tit. ‘1. lib. 4.
(Ley 6. tit. 1. 1ib. 10. de la Nov. Recop.),
pues eoncluye con la cliusula siguien-
te: «Pero permitimos que en los contra-

»tos de las rentas, que se arrendaren de -

»las Iglesias, y Monesteriosfly Perla-
»dos, y Cleérigos de ellas, que puedan
sintervenir juramentos , y . ponerse en
»ellos densuras, si las partes lo eonsin-
stieren al tiempo que se hicieren los
»récaudos.» =R

29 . Si los legos que toman en arren-
damiento los diezmos 'y rentas de la
Iglesia estan en libertad de someterse a
su jurisdiecion por los medios que per-
mite la citada /ley 11, no perderdn los
eclesidsticos (el devecho de asegurarse
del conocimiento de estas cansas en los
tribunales sapremos,, cualificadas eon
las sumisiones 'y juramentos; y estas
eircunstaneias obligardan 4 devolver los
procesos al juez eclesistico.

30 Lo mismo harian, aungue en

algun' caso no. contuviesen los contra- °

tos semejantes cliusulas, como lo afir-
man los autores. citados, y . podia fun-
darse esta prictica en dos principios:

uno: que siendo  comunmente  usadas,
Tom. [T,
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debian-entenderse puestas, aunque por
olvido i votro: accidente - se omitiesen:
otro ‘por mo haber ley ni cinon que
prohill)ja al eclesidstico por especial dis-
posicion conocer estas-causas,y no pa-
recer: conveniente a los tribunales su-
Fremos derogar la costumbre gue esti 4
avor de la jurisdiccion:eclesidstiea; ni
entrarse d.-examinar su legitimidad ; y
esta continuacion obliga 4 seguirla en-
tretanto que con mas serio exanien se
trate y decida este punto. - Fa

31 El Consejo.que siempre ha véla-
do en defender fa jurisdiecion real, por

ser uno de sus primeros cuidados 4
causa de su grande importancia 4 be-
neficio de la causa piiblica, ha seguida
la misma préctica dejando correr el co-
nocimiento .de los jueces eclesidsticos
en la cobranza dela merced 6 precio 4
zlue‘ se obligan los arrendatarios de los
iezmos 6 rentas de la Iglesia.

32 La villa de la Guardia, en el ar-
zobispado de Toledo, acudié al Consejo

solicitando se concediese moratoria. 4

* diferentes vecinos de ella, que estaban

debiendo d la digmdad arzobispal y al
cabildo crecidas cantidades, proceden-
tes de las ventas al fiado de los frutos
decimales, y de los arrendamientos de
ellos: st 1 52
33 Formése expediente sobre este
asinto con audiencia de la dignidad .y
del cabildo, llegindose & tratar muy
seriamente dela jurisdiecion de los eon-
tadores - decimales de Toledo, y de la
ue ejercian los subdelegados de eruza-
a para la cobranza de las deudas, que
proeedian del subsidio y escusadoy; ¥

- aunque el seior fiscal coadyuvo las ins-

tancias de layilla de la Guardia, seiia-
ladamente en cnanto 4 que las deudas
de los arrendadores de los diezmos, y
de las ventas de frutos decimales que
se hacian .al fiado, las demandasen, v
cobrasen la dignidad y el cabildo ante
las justicias reales de los. respectivos
deudores; mandé el Consejo en. auto
de 5 de Febrero de 1770 que las jus-
ticias de la villa de la Guardia y todas
las demas de los pueblos: del arzobis-
pado de Toledo cumpliesen, y en caso
necesario. auxiliasen los despachos que
diesen los jueces de rentas decimales de
la dignidad arzobispal gle la citada ciu-
3 %
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dad de Toledo, siempré que fuesen di-
rig'idos 4 la cobranza _de aquellos dn?z.-
mos, que de sus propios_frutos hubie-
sen respectivamente adegdado,_ y 1o
satisfecho los vecines, 0.4 la de:aque-
llos que resultasen debiendo los colec-
tores, administradores, mayordomos 0
arrendadores. de los diezmos, por de-
berse unos y. otros estimar en la clase
de verdaderos deudores decimales, sin
privilegio para poderse eximir de la ju-
risdiccion eclesiistica, ni de las reglas
establecidas por la ultima, concordia ce-
lebrada entre la real hacienda y las
santas iglesias para. el cobr‘o de ellos,
y de los créditos sujetos a la carga del
subsidio.

34.  Esta respetable decision del Con-
sejo, tomada con serio y meditado exd-
men, obliga 4 seguir su ejemplo en to-
dos los casos iguales de las deudas de
los arrendadores de los frutos decima-
les i otras rentas eclesiasticas. :

35 . No era necesario busear la ra-
ZOn en que se fundo el Consejo, por-

que. debe suponerse. Ja mas solida y -

grave; pero 4 mayor ab_u_ndamienm le
parecio conveniente manifestarla, como
lo hizo por aquellas palabras: «Por de-
sberse unes y otros estimar en la clase
»de. verdaderos . deudores decimales;»

que fué lo mismo que decir que los ar-

rendadores percibian los  frutos, deei-
males 4 nombre y como apoderados de

la dignidad y del cabildo; y que el pre-

cio 6 merced ,en que fueton estimados
en su_precedente contrato, se subro-
gaba en lugar de los mismos frutoes de-~
cimales, y con la propia calidad de

quedar sujetos para su cobranza a la -

jurisdiccion eclesidstiea,

36 Los arrendadores se ignalan en
la decision del eitade auto del Consejo
a los colectores; administradores y ma-
yordomos; y esta es otra demostracion
de la proposicion antecedente.

37 . Los colectores, administradores
y mayordomos se. constituyen en la
aceptacion de estos ofictos en una obli-
gacion que nace del mandato, y de es-
ta causa procede su responsabilidad;
y asi como altera la calidad de estimar-
se existentes dos mismos frutes que
recogieron de los ‘primeros : conttibu-
yentes, y consumieron i su arbitrio en

sus propios usos O en otros fines; del
mismo mode considero el Consejo: como

- existentes en poder de los arrendado-

res de los diezmos los frutos, que ha-

bian percibido, y no satisfecho: por-

que en todos los referidos entra una

subrogacion legal, no solo en dichos

frutos simo:tambien en la accion con
ue los demanda la Iglesia.

38 He referido 4 la letra el citado
auto del Consejo, el cual se insert6 con
las pretensiones y alegaciones, que
hicieron las partes en aquel expedien~
te, en real provision de 5 de Abril
del propio ane de 1770; y aunque se
imprimid, fué tan escaso el numero de
sus 'ejemplares, que solo' he hallado
uno en el archivo del Consejo. _

39 Las demandas que ponen los
clérigos @ los contribuyentes legos pa-
ra que les paguen los diezmos de todos
los frutos que han cogido, las que di-
rigen contra los arrendadores para que
satisfagan la merced 6 precio. estipula-

do e¢n su arrendamiento, y la que in~ -

troducen tambien para que los eolecto-
res, apoderados y mayordomos entre-
gue los frutos y rentas decimales y ecle-
siasticas que han. recogido, proceden

-sobre dos supuestos: uno que pertene-

ce 4 los mismos clérigos el dérecho de
percibit'egs diezmos que demandan; y
otro, quéMstan en posesion: pacifica de
percibirlos; y no entrando estos dos ar-
ticulos en la controversia del juicio,
queda’ reducido al mero hecho de si
han pagado los diezmos correspondien-
tes 4 sus frutos, o-el precio de los que
ha pereibido el arrcfidatario; & preee~
dido la entrega de los que recogieron
los colectores 'y mayordlnmos.; y cons=
tando por las - demostraciones, que ha-
cen los cdnones y las leyes, tocar pri-

vativamente en los casos referidos ¢l

conogimiento de' ejecucion y apremios
por censuras a la jurisdiccion eelesias-
tica, es preciso que se den por eonven-
cidos los que (intentan persuadic que
las causas decimales contra®legos, en

. que no se trate de'su propiedad ¢ de

la posesion; 6 de los articulos (Sl(’, ten-
gan conexion con la espiritualidad, to-
ean'a la justicia real.

& 4

40 - Esta opinion estd destituida de
toda auteridad canonica y legal, come
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lo noté.el senor Covarrubias Practicar.
eap. 35. n. 1. vers. Ferumyibit Non' es<
se satis eertam nec tutam: imo prorseis
deéstitutam  omni “legum et" canonum,
quibus standum sit y auzilio eenser.

41 * De este misnio dictimen fueron
otros autores, teniendolo’ por cenmmin:
Acevedo @ la ley 10:tit. 1. lib. 4. n. 58::
Bobadilla /ib. 2. ¢ap. 18. n. 145 Paz en
su Practica, tom. 2. preelud. 2.n. 5. con
otros que refieren. '

42 Guando se prescindiera ‘de 1la
autoridad y' razones que prueban la
opinipn antecedentey bastaria para des-
preciar la contraria la constante prie-
tica' de mo verse én nuestros tribunales
reales introducida causa alguna deci=
mal ; aunque en ella se trate solamente
del mero hecho de apremiar 4 los con-
tribuyentes, arrendatarios 'y 4 los eo-
lectores ¢ mayordomos, como se ha de~
mostrado anteriormente. .

43 Ademas que -rara vez podrd ve-
rificarse, en el ingreso de estas deman-
das 6 pretensiones respectivas a diez~

mos, que su objeto sea temporal y de

mero hechoy y cualquiera duda ofus-
caria su notoriedad, y quedaria la cau-
sa sujeta a la regla que obliga' 4 tra-
tarlas ante el juez eclesiastico por la
anexion de la espiritualidad, que su-
one en el titulo de percibirlos, y en
0s demas respectos que se han in-
dicade. - B
44 Si los autores que siguen la pri-
mera opinion de hacer privativo de los
jueces reales el eonocimicnto de: las
causas deeimales, cuando se trata en
ellas del mero hecho temporal contra
legos; y los que forman la segunda opi-
nion de hacer’ estas causas de fuero
mistoy y siv eonocimiento promiseuo i
las dos jurisdiceiones, especificasen por
ejemplos 16s casos en 'que podrian ve=
rificarse/sus inténciones, se convenceria
st ercor mas facilmente; pero como el
mayor nimero de dichos autores redu-~
e si- opinion 4 una proposicion gene-
ril, cual es la'de que no se trata del
derecho ‘en' propiedad 6 posesion de
percibir diezmos, ni de otra qué® ten-
ga precisa eonexion con espiritualidad,
dejan mas confusa 'su doctrina,y obli-
gan 4 les que quieran usar de ella 4
probar en los easos ocurrentes las dos

calidades en' que se fundan: una que
el reo sea lego: otra que la materia que
se demanda séa puramente temporal
sit_relacion ‘ni anexion 4 cosa espiri-
tualy'y astno les serd ficil lograr el in-
tento d® declinar en esta’'materia el jui-
€io del eclesiistico, y radicatlo en el
secular, mayormente en su principio.
45 'La prueba“de las proposiciones
antecedentes se presenta' en uno delos
casos que senala Ceballos en su trata-
do ‘de Cognition. per wiam' wiolent:
2-2. 9. 55 Figura tste autor que el ar-

. rendador de los diezmos demanda ante

el juez eclesidstico el ‘pago  de los que
debe dar integrameiite el deudor lego;
y figura tambien que este reconozea el
derechoyy la posesion de exi irlos ; pe-
ro niega que su deuda ‘seéa dela déeis
ma integra, excepcionando que ha pa-
gado parte de ellas, 6 que no le puede
pedir cosa alguna por haberlo pactado,
o transigido asi, :

46" Este'es el caso de la cirestion que
propone. Ceballos, ‘la cual decide pri-
vativamente d favordel juez lego; pero
a nit entender sin fundamento ni razon:
porque la demanda puesta al deudor en
el fuero eclesidstico por el todo de dos.
diezmos, ue supone deber, es legitima,
y se radica desde aquel punto en el tri-
bunal del = edlesidstico privativamente,
como se ha demostrado; y procede de que
la aceion y derecho de exigirlos diezmos
integramente de los dendores legos, ya
lfl promuevan los mismos eclesidsticos
uotros & su nombre, se funda en el ti-
tulo y ministerio espiritual ‘que pres-
tan.-y en cuya recompensa Tes estan
reservados los frutos decimales.

47 El actor no sabe, cuando usa de
su dereclio, las defensas & exeepeiones
que le propondri el reo; y cualesquie-
ra que sean, si se dirigen 4 exeluir la
accion en''todo 6 en parte, se sujetan
al conocimiento del juez que admitié
legitimamente la demarida : porque for-
man un’ mismo juicioy y no puede di-
vidirse su continencia. Esta es una pro-
posicion notoria decidida en la ley 8.
tit. 3. Part: 3.5 yen las leyes Ly 2.
tit. 5. Ub. 4.y enla ‘5. tit. 9. del prop.
lib. (Ley 1. tit. 7.1ib. 11. Ley 3! titu-
lo 7.1ib. 11., y ley 7. y 4. tit: 10. y 13.
lib. 11. de la Nov: Recop.)




