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efecto de caridad y mayor perfeccion
den mayor parte 4 los sacerdotes de la
ley de gracia, que la que daban los ju-
dios en tiempo de la ley escrita, Esta
€s una comparacion con que persuas
dian los santes Padres a los cristianos
4 que se excedicsen en contrnbmr _con
mayor parte de sus bienes 4 los minrs-
tros de la Iglesia, 6 que 4 lo menos die-
sen la décima, tomando ocasion para
_este argumento de lo que refiere sun
Mateo en el cap. 5. vers. 20. ibi: Nisi
abundaverit justitia vestras plis quam
Seribarwm et Phariseorum , nor iiras
bitis in regnunt ccclordnt: Div. Paul.
Epist. 2. ad Corinth. cap. 3 ¢t ad He-
breos cap. 7.: Div. Thom. Secund. se-
cund. q. 87. art. 1.; D. Chrysost. in ho-
mil. 4. sup.eap. 2. S. Panl. ad Epl.

10 Si los cristianos se hubiesen
acostumbrado4 contribuir con dos diez-
mos de unos mismos frutos, seria cos-
tumbre muy laudable, que deberia man-
tenerse 4 beneficio de la eausa pia, co-
mo sucede en las oblaciones, que aun-
que no puedan, exigirse por accion de
justicia por los ministerios espirituales,
cuando los clérigos estan socorridos de
1o necesario por otros medios, sin em-
bargo si hubiesen empezada 4 ejecutar-
se, y repetirse con liberalidad cristia-
na por tiempo suficiente para formar
costumbre, sera laudable su ohservan-
cia,y de necesidad su obligacion, como
se declara en los cap. 9.y 42, ext. de
Simonia: en-el 14. ses. 24. del Tridenti-
no; y lo comprueba con otros Gonza-
lez sobre el citado cap. 9.

11 Si los seiiores reyes bubicran
condescendido 4 la siplica general y
absoluta de que no se pidiese, ni tor-
nase 4 pedir o llevar rediezmo de lo que
se hubiese pagado diezmo, comprende-
ria necesariamente la eitada ley 7. el
caso en que hubiese costumbre de pa-

ar rediezmo, al cual realmente no po-
ﬁia extenderse la providencia que se
pedia, por ser entorces justo y conve-
niente que continuase la exaccion del re-
diezmo; y asi lo preeavié limitando la
ley 4 que no se hiciese novedad en el
Jlevar dicho rediezmo; esto es, que si
hasta entonces no se habia llevado, no
se permitiese llevar; y lo mismo proce-
de en cualquiera tiempo y caso en que

pretendan exigirlo, si antes mno lo hu-
biesen pagado. 1L G

2 Hsta es la verdadera inteligen-~
cia que presenta la citada ey 7. en la
union de sus dos partes, confirmando
al mismo tiempo la proposicion funda-
mental de este discurso, de que;sino se
ha pagado rediezmo, el primer acto o
intento de exigirlo justifica eonla no-
vedad:la queja, y da lugar al recurso
de fuerza. .

13 No basta, para impedir-este re-
curso, el que voluntariamente hayan
pagado rediezmo’ algunos anos, sino
completan el nimero de diez conti-
nuos; que es el tiempo suficiente para
formar costumbre ¢n estos actos piado-,
sos 4 favor de'la Iglesia; y desde enz,
tonces piecden la naturaleza de facul-
tativos con (ue empezaron, y pasand,
ser Sbligatorios. En esto convienen los,
autores, senaladamente Ceballos Cona
cont. com. q. 897. n. 2435 ibizEt tune,
dicitur novitas in eéxigendis istis rede-
cimisy quando petitur quod. nomw est so=
litum solvi decemn annis praeteritisyut
docet Cassiadorus decis. 1. tit. de con=;
suetudine, quent referty et sequatur Gos,
varr. Fariar. lib. 1. cap. 17. n: 35 Avens
daiio in cap. Preetor. part. L. eap. L
n. 25.5ibiz Item ista jurisdictio contra:,
ecelesiasticos. per nodum ' defensionisy,
wel protectionis habet locwiy etiam: ubi
fit. novitas in materia de solvendis re=
decimis: et.n. 26.: Novitas autent itune.
fieri. dicitur in exigéndis: istis ‘redeci-
misy quando exigitur quod non-est soli=
tumn exigi decem annis preeteritis: Go=
varr. Pariar. lib. 1. cap. 17.1n.3.

14 ‘A los prineipios y doctrinas re-«
feridas se debe arreglar la forma de es-
te’ recirso, que se ve rara vez en el
Consejo, porque los eclesidsticos cono=
cen la resistencia que'les hace el dere=
cho al intento de cobrar dos’ diezmos
de unos mismos frutds; y nuncéa ha
sido tan fervorosa'la caridad delos fie-
les, que se los hayan pagado volunia-
riamente por el tiempo de los diez afos
continuos: antes bien se ha visto, por
lo expuesto en el capitulo préximo; 1o
mucho que tuvieron que vencer 10
santos Padres ‘con sus persuasiones y
doetrina, para inclinar 4 los fieles a
que contribuyesen con la décima parte
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de sus frutos 4 la Iglesia, v en este con=
cepto llevan fundada la intencion los
que introducen esté recurso: de suerte
que los eclesidsticos han de probar ple-
namente la costumbre de haberse paga-
do rediezmo, que es otra diferencia
esencialisima entre la. materia de este
recurso, y 'la que se traté en el capitu-
lo préximo. '

CAPITULO - 1I1.

De las fuerzas de conocer ¥ précééier
venla inmunidad localide las iglesias.

1 Lafuerza que cometen los jie-
ces eclesidsticos en el conocimierto y
declaracion de la inmunidad localy ocuns
pa gran parte del cuidado de los su-
preémos tribunales 'y de todos los jue-
ces reales; por lo mucho que se inte-
resa la republica en el castigo de los
que'la tarban con:sus'delitos:

-2 Esta 'circunstancia .y la de'go-
bernarse por otros peculiares prinei-
pios establecidos por los principes tem-
Eorales-y por los sumos pontilices, que
eben tenerse 4 la vista para el cono-
cimiento’ de las lineas en que se han
de contener los jueces eclesiisticos, y
de sus respectivos éxeesos, persuaden
la necesidad dé tratar. con' sério’ exd-
nien de las fuerzas que hacen en estas
causas 10s ‘diehos jueces  eclesidsticos,
de los médios de répararlas.

3 El premio y el castigo aseguran
el buen gobierno de todas las republi
case ley" 3otit. L Paréoddyibii « K por
»estas dos sé govierna!tade el mundo:
eaen estas yaee galardon de los bie-
snes 4 cada-uno segun- deve aver, e
vescarmiento de los males::::: €é.con
»estas dos cosas se endereza el mundo,
sfaciendo bien 4 los que bien facen,
»é1/dando penay, € escarmiento d los
sque lo merescens» Antun. de Dona=
tion! Reg:lib. V.cap. 2:a num. 55 Aris-
totel. Ethicor: cap. 5.2 Giceron yotros
muchos = que 'refiere Solorzano  em-
blem. 78. n. 1. Con el premio se exei-
tan y-animan las grandes aceiones dek

valor y de lal justicia: en 'defensa del

estado; y com ellas- se: hace respetar,
se engrandece su gloria, -y se aumen-
tan sus intereses: D. Isidor. ib. 5. Eti-
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mol: cap. 20, Facte sunt leges, ut ea=

rum mety humana coerceatur andacia,

tutaque sit inter ‘improbos ‘innocentiay
et i ipsis improbis, formidato suppli-

cioy Tefrenctur nocendi facultas: D.

Phom. Prim. secund. q. 95: art. 1.

4 ' Con la pena se refrena Ta mali-
ciay se deﬁén-cﬁe' la inocencia, se ende-
rezan los vicios al camino recto de Ja
virtud, y corre sin estos embarazos la
tranquilidad péablica.

‘5 - Prémio y castigo estan puestos
ent la ' mano real para dispensarlos con
un arbitrio justificado ' prudente:
uno 'y otro ofrecen con igualdad las
leyes; y asi los que obramfo mal ofen-
deén el sagrado de su poder, se obligan
a recibir la merecida pena,’ y-adquie-
re el rey derecho y accion de justicia
para ¢ejecutarla ; y ningun otro sino el
reypuede hacer galargon de ‘esta po-
testad; que es de la mas alta sobera-
nia:leyes del tie. 25, lib. 8. de''la Ree.
(Tit. 42. 1ib. 12. de'la Nov. Recop.) ;

6 Los que se acogen al sagrado de
los templos, buseando la indulgencia
y perdon de sus 'delitos, neo: salen’ de
la jurisdiceion real ni de su territorio:
llevan consigo la misma obligadion con
que se ligaron 4 recibir la ‘pena; y el -
principe c¢onserva libre la accion 'de
ejecutarla. 7
7 {Quién podra impedir este ejercicio
sin rom{)er las leyes de lajasticiay y
ocupar los ordenamieutos del buen go-
bierno? Esta sola consideracion hace
conocer que la indulgencia con los que
se acogen por sus delitos a la' Iglesia
ha sido y es una parte de las muchas
franquezas y gracias; que por' digno
obsequio 4 Dios y adelantamiento de
la religion han concedido los' prinei-
pes 4 la-misma Iglesia, excitados de los
oficios de sus prelados, qide siempre
han hallado "'el mas protundo lugar
de atericion y respeto en la piedad de
los reyes.

8 En los primeros siglos de la Igle-
sia fué mas frecuente la proteccion de
los obispos ‘en implorar la benignidad
de los principes temporales para con
los reos - que’ buscaban el “asilo de
aquells y de sus prelados; quienes co-
nocian (ue habia cesado aquel refugio
quepor la leyrantigua de Moyses ‘lo-
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graban los homicidas involuntarios en
las seis ciudades separadas con este in-
tento: Numeror: cap- 35 vers. 6. ibi:
De ipsis autem oppidisy que Levitis
dabitis, sex erunt in fugitivorum au~
zilia separata, ut fugiat ad. ea qui
Suderit sanguinen; €t Vers. 11. Decer=
nite quee urbes esse. debeant in prasis
dia fugitivorum, qui nolentes sangui-
nem.  fuderint; et & vers. 13. ad 15:
Deutheron. cap. 19. wvers. 2.: Jossuges
cap. 20. vers. 2.3, ¢t 9. En efecto ha-
biase desvanecido este asilo conlaluz
de la nueva ley de gracia: Paul. ad
Heb. cap. 7. v. 2. Translato enim sa-
cerdotio necesse est ut et legis transla-
tio fiat: D. Thom. Lrim. secund. q. 103.
art. 3.5 et ¢- 104, art. 3.: Covarr. Va-
riar. lib: 2. cap. 20. n: 2. wers. Secunda
conclusio. Veian tambien los obispos
que Jesueristo no habia concedido ni
sefialado semejante inmunidad, porque
todas sus leyes se conformaron i los
preceptos del derecho natural, y ‘ala
institucion y creencia de los sacramen-
tos y articulos de la fe, y en esta cla~
se o se comprende la indulgeneia de
los. delitos: -D. Thom. Prima secund.
qucest. 106. art. 11.: Covarrub. Variar.
. cap- 20. num. 2. s

9  Este. conocimiento  trajo & los
prelados de la Tglesia al medio unico
que les quedaba de busear en la be-
nignidad de los principes gracia para
con los que habian tomado el asilo .y
proteccion de ella, y se la concedie-
ron en la seguridad de que no nten-
taban dejar del todo sin castigo & los
delincuentes, sino moderar por su
mano la penitencia qué ereian oportu-
na 4 su enmienda.

10 En estos ejercicios se ocuparon
con incesante desvelo san Agustin, san
Ambrosio, san Juan Crisostomo y otros
santos obispos, cuyos oficios recomen-
daron los sagrados Concilios: D. Agust.
epist. 103. ad Macedon., et epist. L15.
ad. Fortunat. Cirrens. Episcopumn, et
in serm. A8. de Ferbis Domini: D:
Joan. Chrisost. komil. 15. in epist. 2..ad
Corinth.: D. Ambros. in epist. 42. ad
Theodos.: can.8.Concil. Sard. ann. 3475
ibi: Decernite ne episcopi ad. Comita-
tum’ accedant 5 nisi forte his qui reli-
giosi imperaporis. litteris vel invitati,
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wel evocati fuerint: Sed quoniam  sepe
contingit ut ad miser_icordiam ecelesie
confugiant, qui injuriam patiuntur,
aut. qui peccantes in exilio wel insulis
damnantury aut certe quameuingie sen-
tentiam excipiunt, subveniendum est
iisy et sine dubitatione petenda indul-
gentia. Hoc ergo decernite, si vobis
placeat. Universt dizerunt: Placety et
constituatur: Nan-Spenytom. 6. dissert.
eanonic. de Asilo' templor. cap. 1. ubi
omnia refert.

i1 Las franquezas que por tan re-
comendables mediaciones ejercitaron en
estos tiempos los principes, llegaron 4

ser/tan frecuentes, que merecieron un

establecimiento general; aunque no
comprensivo de'todos los delitos; sien-
do arbitros los reyes en distinguir los
que mno merecian indulgencia , y los
términos 'que - debian’ servir de presis
dio 4 los que se acogian 4 las iglesias:
leg. 1. et 2. Cod. Theod. de lis qui ad
ecclesiam confugiunt, et ibiz Gotho-
fredus: Van-Spen in dict. dissert. ea=
nonie. de Asilo templor. cap. 2. _

12 En muchos siglos no se: inter-
rumpio el poder y jurisdiceion de los
reyes para extender, limitar, inter
pretar, y declarar los casos y cireuns-
tancias en que podia tener lagar el in-
dulto por la- inmunidad de la Iglesiay
reconociendo todo su valor en la mano
real. : - :

13 Nuestras leyes de Partida ase-
guran con demostracion este pensas
miento. El proemio del #it. 11. Part. 1.
dice: «Previllejos, é grandes franque-
»zas han las Eglesias, de los Empera-
»dores, é de los Reyes ; ¢ de los otros
»Sefiores de las tierras, € esto fué muy
»¢ON FAZOMN. »

14« Los privilegios y franquezas de
que hablan las leyes de este titulo son
la inmunidad y amparo de los delin=
cuentes que' ‘se refugian d ellas, como
lo declara la ley 27 que dice: «Fran=
»queza ‘ha la Eglesia, € su Cementerio
»en otras cosas demas de las que dixi-
»>mos enla ley ‘ante desta::ca todo
some, que fuyere 4 ella por mal que
»oviese fecho, 6 por debda que devie-
»sey 6 por: otra cosa qualquier: deve

sser y amparado, € non lo deven endé .

ssacar por fuerza, nin matarlo, ¢ nin

< put -
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»dalle pena en el cuerpo ninguna;» y
explicando el proemio que los privile-
glos y frantlluezas de.que ha de ha-
lar en las leyes siguientes, «las han
»las Bglesias de los Emperadores, ¢ de
slos Reyes, .y de los otros Seiiores.de
»la’ tierra » no cabe duda en su origen.
15 . El epigrafe de la ley 5. del mis-
mo, tit. y Part. dice: «Quales omes
»manda ‘el derecho de las leyes anti-
»guas sacar de la Eglesia;» y en el
contexto de la ley refiere algunos yer-
ros grandes, y. continua en lo disposi-
tivo: « E por esto mando el derecho de
slas leyes antiguas, que los saquen
»dellas, - sin ecalofia ninguna, asi como
slos -traydores conoscidos, é las que
»matan a eotro a tuerto, e los adulte-
m‘fadore_s.» Aqui se vuelve 4 poner a la
vista el mando de las leyes en declarar
y restringir la inmunidad de la | lesia,
y no puede. entenderse sino cige un
mando juste. 5 2 -

16 Las decretales apéerifas. y. las
eonstitucianes supuestas, que se.reco-
gieron en los cuerpeos. canodnices, orde=
nades por autoridad .del sumo pontifi-
ce |Gregorio IX y de Graciano, dieron
algun motive /4 los, eanonistas, poco
instruidos' en.aquellos  tiempos, de la
falsedad . que encertaban estas ;colec~
ciones, para que atribuyesen 4 la Igle-
sia -todo el poder necesario.para esta~
blécer la inmunidad de los templosiy y -
defender con ella 4 los reos de las pe-
nas en que hubiesen incurrido . por
las leyes. temporales:: Van-Spen in dict:
dissertat. cap. 3., ubi omnia latissime
refent.

17 ‘Estos son los principios en que
ton}é asiento la opinion referidas au-
torizola el tiempo, y sé adelanto al
predicamento  de costumbre, por la
cual reconocieron generalmente en la
Iglesia y en sus jueces competente ju-
risdiccion para declarar los delitos y
casos en que aprovecha la inmunidad
de Ja Iglesia: D. Ram. de Manz. ad
LL. Jul. et Pap. lib:3. cap. 54 ibi:
Tamen ex:Castellana Hispanie con-
suetudiney controversice qualiscumque
deanununitate, pronuntiationemque de-
JSerri ccclesiastico: judici. Idque hodie
apud nos adeo notum, ut testibus non
egeat; tametsi et olim dubitatum, et

#hy
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diversce in aliis provinciisy ut | ini Aras
gonia y Lusitaniay et Fasconin, et ez
tra. Hispaniams-observantie ' sint, et
d{d)ztari, ‘ac disputar:: potuerit ex, Ju-
risperitorum suffragiis, que non re-
censemusy-y-enel n. 6. Quo etiam ca-
suex consuctudine nostratey ut pmenw;
nuamus'y tametst ex: pura Juris - censue
ra causatior dubitatio.esse’ posset 5 cog=
ritio et pronuntiatio de immunitate est
ecclesiastici judicis.! o) :

/181 Este: ultimo estadoy aunque no
es general mi uniforme en toda ' Espa~
i@, debe guardarse sin alteracion, te-
niéndolo 4 la vista los. juéces realés
para arreglar sus providencias ; entre=
tanto. que el rey no tome otro \algun
acomodamiento con laisanta sede , co-
mo.lo ha hecho en beneficio de la cans
sa«publica en-muchos  casos relativos
aesta especie’ de inmunidad senalados
enas bulas pontificias yien otras:cons-
tituciones apostolicas. 2L

119« Poritodas ellas'se reserva; 4 los

Jueces eclesiasticos el conocimiento:y

declaracion de las dudas:que ocurren

en punto-de la inmunidad local , v de-
ben' arreglarse en:sus procedimientos
al-érden 5 forma,y limites que seiialan
las ‘mismas constituciones apostélicas
sin ofender’ en)'su transgresion 'la ju:
risdiccion real, nirembarazar 4 las jus-
ticias eluso desella en Jos easos en que
tundan de: derecho: su intencion; los
cuales se explicardn para mayor: clari-
dad:con las deecisiones de los supremos
tribunales regios, qle contienen los
violentos: excesos de:los  jueces ecle-

smasticos. sk A
120+ Cuando los; ministros reales ase-

guran al delincuente lego en lugar pro-

fano por  delito privativo de la juris-
diccion' real 6 misto, y ‘prétesta el reo

"que el lugar-de su prision es inmune,

y el eclesidstico -abriga este intento
ddndole ‘algun ' eolorido en los dutos
que forma, y lemanda restituir 4 la
Iglesiay si lo resiste el juez real -

s por
qlue halla probado en su proceso que
el hugar de la a]il)r,ehension es profano,
y siivembargo ‘el eclesidstico lo decla=
ra ‘por inmune, y que debe 'gozar el
reo.de todos sus efectos apela de esta
providencia el juez real; y protesta el
real auxilio de la fuerza* usa de élen
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los tribunales supremos: mandan estos
venii 4 ellos los autos originales obra-
dos ‘por los dos jueces; y 51 hallan
(combinadas‘sus probanzas) que el lu=
gar de la aprehension del reo es noto-
riamente 'profano , 0 que 's€ justifica
mejor esta calidad, declaran «que ha-
sce fuerza el eclesidstico en conocer'y
»proceder:» :

o{  Estas determinaciones se conce-
bian en la forma otdinaria, segun se
hace ‘en ‘los demas cases, en (ue 10
tiene jurisdiceion ‘el eelesiastico,” y
usurpa 6 impide la real=D. Ramos del
Manz. ad EL. Jul. et Pap. lib.3: capt-
sulo 5. ni16.: Ceballos Com. contra
com. q. 817. n. 14 i :

99 Pero como ¢l Consejo ha dedi-
cado siempre todos sus cuidados @ dar
4'la Tglesia el mayor honor y respeto,
apartando de sus procedimientos ‘aun
las apariencias de ofensivos 4 la inmu=-
nidad y franquicias de la Iglesia, me=
dité una nueva forma que indicase en
las expresiones de sus decretos haber
tomado el juez eclesidstico con justo
motivo el conocimiento y declaracion
de 1a duda acerca de la inmunidad en

este caso, seiialando la violencia y ex-

ceso en el punto de sa determinacion
turbativa de Ia jurisdiccion real: Ram.
del Manz. ad LL. Jul. et Pap. lib. 3.
cap. bh. n. 6. ibi: Si vel liquido® eons-
tet, wel saltem probationes potiores
sint, reum norn in ecelesia, sed i pro-
Sfano loco captum , expeditur violen-
tice decretum sub ea formula, quast
per manus tradita, ecelesiasticum ju-
dicem in cognoscendo, et procedendo,
quomodo in ea cause cognovit, processit-
que, vim fecisse, et proinde acta illius
nulla, et laico judici causam remitti.
93 " En la primera parte de losrefe-

ridos decretos se ‘conciben' sus expre--

siones, como si fueran relativas al mo-

do de conocer y proeeder, pero termi-

nan con todos los efectos’ de las fuer-
Zas €n conocer X proceder, estimando
nulos los procedimientos del eclesidsti-
co,y remitiendo la causa al juez lego;
y con esto le queda libre el uso de
su jurisdiccion, y contindia hasta im-
poner al reo la pena correspondiente:
Ram. del Manz. dict. lib. 3. cap. 54.
nn. 6. et 16. *
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94 Sila calidad del lugar, en que

fué aprehendido €l reo, resultase dudo-
sa por los autos de los respectivos jue- -

ces, no tiene lugar el recurso (f_le fuer-
7a en conocer y proceder, ni en ¢l
modo, y solamente cabe en el otor-
gamiento de la apelacion, a la. cual se
manda deferir, para que el juez real
pueda seguirla ante los suPel‘iores del
eclesidstico en cuanto 4 la mmunidad;
y con este fin deben preservarse los
jueces reales, interponiendo la apela-
cion sin perjuicio y con protesta del
recurso de fuerza. ', -

95  Una advertencia debe hacerse,
y no perder de vista los que hayan
de juzgar y determinar la fuerza en el
caso referido, y es que la jurisdic-
cion real funda por derecho comun el
conocimiento de la causa por la cali-
dad del delito, por la del reo, y por
la del territorio; y esta presuncion
hace mucho peso en el juicio de los
tribunales supremos para no dar lu-

ar con faciligad 6 escrupuloso  temor
4 las probanzas del proceso que forman
los jueces eclesidsticos acerca de la in-
munidad local; pues como esta cuali~
dad es todo el fundamento de la in=
tencion 'y jurisdiccion de la Iglesia;
debe esta justificarla de manera que
venza, 0 4 Eo menos haga balancear la
presuncion comun del juez real : Co-
varrub. Fariar. lib. 2. cap. 6. n. 1.2 Me=
noch. de ' Preesumption. lib. 1. pre=
sumpt. 36. lib. 3. preesumpt. 143. n. 212
lib. 4: priesumpt. 116. n. 34.5 et lib. 6.
preesumpt. 13. . 6.

26 Salen muchas veces los refugia-
dos del recinto ordinario de la iglesia,
préndenlos las justicias reales, recla-
man la prision como ejecutada dentro
de los limites del lugar inmune, 6 por
no haber perdido el asilo ; y con este
motivo pi(})
titucion del Teo 4 la iglesia: resistelo
el juez real, y estrechando aquel sus
procedimientos, da lugar 4 la-apelacion
y al recurso de fuerza.

97  Para resolver la fuerza deben
tenerse 4 la vista las circunstaneias @€
los casos, que pueden reducirse & €S
el primero si estando el reo en la igle-
sia saliese @ sus inmediaciones,y Siel=
do preso en ellas produjese, para liber-

e'el juez eclesiastico la res=
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tarse del juez real, que el lugar de su
prision era inmune por la continencia
con ¢l templo y sus franquicias.

98 Pn estas circunstancias trata el

reo de conservar st primitiva inmuni-
dad] aségurdandose.eén la cuasi posesiont
de la_que tenia, y habia adquirido por
el refugio 4 la Tglesia: la jurisdiccion
real fanda todo su intento en haber
perdido el reo aquella, saliendo volun-
tariamente del recinto del lugar inmu-
ne; y queda’ redueida toda la duda a
probar la’ cualidad de profano; que
sirve ‘dé fundamento'# la jurisdiceion
real. Para estimarla pues, y declarar
por ' consecuencia que corresponde: el
conocimiento de la causa y castigo del
reo al juez real, debe tenerse atencion
4 que ‘este ¢s actor, y solicita probar
Ia mutacion 6 pérdida de la inmunidad
en que estaba el reo, y debe concluir
uno y otro con s()liga justificacion;
pues habiendo alguna duda acerca de
Ia inmunidad ‘del lugar contiguo 4 la
iglesia, en donde se supone haber sido
préso, no deben estimarse por violen-
tos Tos procedimientos del eclesidstico,
V. solo 'puedén enmendarse por el me-
dio'ordinario’ de la apelacion.
*1'99' Tl segundo'caso; en que puede
ocurrir izual disputa, es si saliendo el
reo de'la iglesia 4 larga distancia, 'y
poniéndose en lugar notoriamente pro-
fano , fuese perseguido por la justicia
veal,' y preso en las cercanias de la
iglesia de donde habia salido, 0 de
otra, y alegase que.aquel lugar parti-
¢ipaba“de la inmunidad ‘de la Iglesia.
30 En estas circunstancias: funda
Ia jurisdiccion real su intencion, sin
necesidad de probar la' pérdida de la
inmunidad, que el reo gozaba por su
primer refugio 4 la Iglesia, por califi-
carlo-asi'la distancia y notoriedad del
lugar profano @ donde salié, y es del
cargo del reo justificar plenamente ha-
ber tomado nuevo asilo; y sino lo hi-
ciese 5 'y las probanzas del juez real ca-
lificasen ‘con evidencia 6 con mayor
peso la cualidad de lugar. profano en
donde se hizo la prision, considerando
por mayor influjo de esta prueba ‘el
fundamento comun en que: deseansa,
debera estimarse la fuerza del eclesids-
tico, eoncibiéndola con las mismas ex-
Tomn. 1.

105

presiones de «conocer y proceder, eo-
»mo conoce-y proecede,» y remitirse la
causa: al juez real; segun se usa, y.
ueda demostrado en el primer, caso
e la nueva adquisicion de inmunidad.
31 Sin wvariar los términos de ha-
ber desamparado el reo la iglesia, se-
gun se ha propuesto en el caso ante-
rior prosimo, -ocurre muchas veces la
diferencia sobre ser preso pora justi-
eia real en territorio notoriamente pro-
fano, v pretender sin embargo el reo
conservar su, primera inmunidad , pre-
testando que fué extraido eon engano
6 'por wiolencia precisa, 6 procurada.
por los medios de privarle del alimento
natural u otros de igual intento. Abri-
gan los jueces eclesiasticos con dema-
siado esfuerzo estos pensamientos , y
los autorizan con apariencias. de pie-
dad ; declinando’su juicio con ficil in-
flujo 4 la indulgeneia y libertad de los
reos. Si resisten su. entrega los jueces
reales, ejercitan contra ellos el cuchillo
de la excomunion, y como no alcanza
la ‘apelacion 4 snspender sus efectos,
porque consideran despojada la Iglesia,
se hace necesario el recurso de fuerza.
32 En la declaracion, de la fuerza
se:debe considerar quie la justicia real
justifica en los mismos hechos notorios
de la aprehension todos sus procedimien-
tos, y que el reo y la Iglesia, para
embarazarlos, alegan una excepeion de
engaiio 6 violencia, que deben probar
como fundamento de su intencion, se-
gun las reglas comunes que se han no-
tado, y son bien notorias; y bajo este
conced').to. se. ha de dar valor 4 la inten-
cion del juez real, declarando que el
eclesidstico hace fuerza «en conocer y
»proceder, como. conoce 'y procede,»
remitiendo 4 la justicia real el conoci-
miento de la causa, para que proceda
en ella contra el reo, como hallare por
derecho. "3 i
33 Otro ¢aso, no menos expuesto
4 controversias entre la jurisdiccion
real y la eclesidstica, se ofrece muy de
ordinario .con aquellos Teos, que se
acogen y mantienen en el asilo de los
templos por delitos notoriamente ex-
ceptuados en las disposiciones canoni-
eas de la . inmunidad.

34 - Con respecto a estos delincuen-
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tes deben distinguirse dos puntos, uno
el de la extraccion, y otro el de la con-
tinuacion de la causa hasta la imposi-
cion de'las penas, aunque sean corpo-
rales y graves.

35 " En cuanto al primer punto pue-
de el juez real extraer de la Iglesia sin
licencia del “obispo al refugiado. Esta
es una conelusion que comprueban las
disposiciones ' cationicas, las leyes del
reino, y los autores mas inclinados por
su piec?;d y cardcter'd la potestad de
la Iglesia y a la de sus jucces.

36 En'el cap. 6. ext. de Immuni-
tat. Eeclesiar. supone por regla el su-
mo pontifice Inocencio I que por los
establecimientos de los sagrados cdno-
nes y disposiciones de las leyes civiles
todo hombre libre, que se refugie 4 la
Iglesia, por grave (ue sea su delito,
no debe ser extraido de ella violenta-
mente, ni condenado a muerte 0 pena,
encargando 4 los rectores de las mismas
iglesias su proteccion y defensa,

37 En ‘el progreso de esta misma
disposicion se limita con respeeto a los
ladrones piblicos, y a los que destru-
yen' de noche los campos, los cuales
pueden segun el tenor de ella ser ex-
traidos de la Iglesia, sin dar seguridad
de su impunidad, ibi: A ecclesia ex-
trahi potest , tmpunitate non prestita,
secundum canonicas sanctiones.

38 ' La regla y su limitacion gnar-
dan uniforme correspondencia en to-
das sus partes y circunstancias, y de-
fendiéndose en aquella la extracecion
violenta de los reos, en cuya clase
consideran las constituciones canoni-
cas las que por su propia autoridad
hacen los jueces reales en los easos
que dispensa la Iglesia su inmumdad
4 los refugiados , es consiguiente nece-
sario se entienda la limifacion: de la
propia extraccion, permitida 4 la jus-
ticia real en los exceptuados.

39  En las leyes 4. y. 5. #ir. 11.
Part. 1., dejando ya establecido el
amparamiento y seguridad que deben

haber los que se huyeren 4 sagrado, se
mencionan’ diferentes yerros ¢ delitos
que por su gravedad excluyen la in-
munidad 'y defensa de la Iglesia, de la
cual Fueden sacar los reos sin calum-
nia alguna, ¢i: «Perd y ha que non

»deven ser amparados en ella; ante Jos
»pueden sacar della, sin calofia algu-

é por esto mando el derecho
»de las leyes antiguas que los saquen -
»dellas sin calona ninguna.»

40 En la ley 6..tit. 4. lib. 1. de la
Recop. (Leyes 9. tit. 1. Tib."2.y 6,
tit. 12.1ib. 12. de la Nov. Recop.) se«
prohibe 4 los jucces eclesidsticos el
uso de las armas temporales en ejecu-
cion de'su justicia, y el poner cual-
quiera otro impedifnento 4 la jurisdic-
cion real; v entre los casos que refiere
comprendidos en la enunciada prohibi-
cion, uno es que no estorben 4 las jus.
ticias sacar los reos de las iglesias,
cuando no deben gozar de'la inmuni-
dad de ellas. o

41 Aunque no fueran tan claras
las disposiciones canénicas y reales,
las hallamos entendidas y explicadas
asi por los autores de primera nota:

Covarrub. FPariar. lib. 2. cap- 20. n. 13 A

wers. 34. ibi: Infertur ex pranotalis
Judicem laicum._ jure posse abducere
criminosum_ab ecclesia , etiam abque
licentia episcopt, quoties juxta cano-
nicas sanctiones delinquens ab ecclesia
extrahi potest , nec immunitas eccle-
siarum ex eo violatur o siquidem. cunt
ecelesia tune ad cam fugientem minis
me tutetur, nec tutari velit , nulla fit

el injuria, si propia auctoritate juder 53
etiam secularis eos per vim abduzxerilss

quod. moribus 5 et praxi christians or=
bis receptum e¢st: Abas in cap. 6. de
Immunit. column. 9. wers. Ulterius
queeritur: Ram. del Manz. ad LE. Juk.
et. Pap. lib. 3. cap. 54. num. 19. cuin
pluribus ibi relatis: Acevedo in leg. -

tit. 2. lib. 1. Recop. n.19. in fine: Aven= &

dano in cap. Preetor. cap. 22. n. 9. =

42 Ta bula de la santidad de Cle-
mente XII expedida en 29 de Febrero
de 1734, que empieza In supremo Jus-
titie solio, relativa al gobierno y ad=
ministracion de justicia en su estado

pontificio, refiriéndose 4 otras anterio="

res constiluciones apostolicas, en con=
firmacion y declaracion de ellas estd=
blece y dispone que los reos de homiz
cidio , aunque sea en pendencia, he=
cho con armas o instrumentos propor
cionados por su naturaleza para matary
como ¢l homicidio no sea casual 6 €jés
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cutado por la defensa natural de si
mismo, de ninguna manera gocen del
referido beneficio de la inmunidad.
43 Sobre este supuesto prescribe
el érden y forma con que semejantes
reos deben ser extraidos de la Iglesia,
dejando todo ¢l conocimiento y autori-
dad al juez eclesidstico, precediendo
en cuanto . los legos el requerimiento
del juez realyibi: Utque rcorum ratio-
ne homicidit, ut preefertur, exceptl,
inquisitorum y sew. bannitorum , et in
contumaciam condemnatorumn extractio
ab ecclesiisy aliisque locis immunibus,
atque traditio suo cuique Judict com-
petenti, legitimis modo et forma @ cu-
ria ecclesiastica fiant: volumis, et or-
dinamus 5 ut quotiescumque. jidici ec-
clesiastico competenti innotuerit, ali-
quem laicum , seu ecclesiasticum ex
causa homicidie excepti Inguisitim,
atque processatwm ad_ecclesiam, sew
locum - immunem _confugisse ; thique

moram trahere, ac ea super delicti

qualitate, ac persone reitate submi-
nistrata , vel acquisitay suppetant in-
dicia y quee ad. capturam decernendam
sufficere. videatur; tunc idem judex
ecclesiasticus ex officio 5 ac  nemine
etiam requirente, si delinquens sit
clericus , sin vero laicus 5 postquam a
curia scculart requisitus fuerit, ad ip-
sius- delinquentis extractionem ab ec-
clesia sew loco immuni o implorato
etiam ad hoc, quatenus opus sit, au-
xilio brachii secularis, et cum inter=
ventu. personce ecclesiastice ab episco-
po deputande , devenire teneatur.

44 A consecuencia del eoncordato
celebrado entre esta corte y la de Ro-
ma el aiio de 1737, se extendié y am-
plié 4 todos los réinos de Espaiia la
enunciada constitucion apostolica, in-
sertdndola . para su observancia en la
expedida con fecha de 14 de Noviem-
bre del mismo afio 1737, que empieza,
Alias Nos. b 4 :

45 Los casos comprendidos en la
constitucion referida son notoriamente
exceptuados de la inmunidad; y ligan-
do la extraccion de los reos al conoci-
miento y accion del juez eclesidstico,
parece que destruye toda la autoridad
real, que se ha fandado, para extraer
por si sin licencia del eclesidstico @ los
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que se refugian 4 la Iglesia por deli-
tos, notoriamente exceptuados de su
inmunidad. 30
46 ¢Quién podra persuadicse soli-
citase el rey, ni admitiese en sus do-
minios un nueyo establecimiento  que
destruyese los antignos? Porque estan-
do _estos recibidos por uniforme cos-
tumbre, al paso que son tan ventajo-
50s 4 la jurisdiccion real, se conforman
4 las leyes comunes y utilidad. publi-
ca, que se asegura en el pronto y
desembarazado ejercicio de la justicia
para_el castigo de los delincuentes, 4
quienes no protege la Iglesia, antes
bien protesta por sus leyes que no in-
tenta defenderlos. Quien procede 4 su
extraceion obra en todo conforme a
las intenciones de la Iglesia. ;Pues qué
injuria puede hacerla quien observa
sus preceptos? Si la razon de justicia
6 la de equidad y conveniencia no hu-
bieran introducido por disposicion de
los principes temporales, 6 fuese por
la de la Iglesia, la proteccion y defen-
sa en cuanto 4 las penas corporales de
los que buscan el asilo de ella, no ha-
bria términos para dudar del uso de la
iurlsdiccion real en la extraccion de
os delincuentes refugiados; pues 4 este
punto llegan, y 4 este principio se re-
ducen aquellos que repudia de su abri-
go la misma Iglesia , considerandolos
indignos de la benignidad y proteccion
que solicitan,

47 Estas consideraciones, que son
de grave peso, hacen conocer que la
citada constitucion apostolica debe ser
entendida en cuanto 4 la extraccion de
los reos en los casos dudosos de su in-
munidad. Este pensamiento, que tanto
se unifor.ma con las leyes comunes, se
presenia en el contexto de la misma
bula; y para que se perciba con ma-
yor claridad , debe notarse que el de-
fecto de inmunidad deja de ser notorio
por el delito 6 por el delincuente.,

48 Si el delito no es de los ex-
presados en las constituciones canoni-
cas, Jyero tiene el mismo punto 6 ma-
yor de enormidad , consideran algunos,
con opinion bastante bien fundada,
estar comprendidos en la propia ley, y
participar de icual efecto en la exclu-

sion de inmunidad ; pero otros antores
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