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tualidad no he tesnido acogida en muchos lugerss, al menos si Juiga—-

mos por los planss de estudios y las publicacionss.

El supussto subyacente es el contrario: sunqus la historia y =
1s sistemdtica de le teoria sociolégice sean eambaés interesantes en =
la preparacién del socidlogo, esto no es razén para mezclarlas y con
fundirlss. La teorfe sociolégica sistemética, repressnta la acumule~-
ci6n altamente selectiva de las pequefias pertes de la teorie ente- -
rior que han scbrevivido hasta ahora a las prusbas de la investiga—
cién empirica, Pero la historie de la teoria comprends también una -
masa mucho mayor de concepcionss gus caen & pedazos cuando se con— =
frontan con la prusba empirica. Comprande tembién los puntos ds par—
tida falscs, las doctrinas ercaicas y los errores infructuosocs del -

pasada.1

6.~ Socioclogie, Psicologis e Historia.

El objeto que los historiadorss estudian es el desarrcllo de -

1ss sociedades humenas an el espacic y sl tiempo. Este desarrcllo aes

el resultado de billones de acciones individualss. Psro en la medide

en que estas accicnes son individualss, no pertenecen & la historia,
qus toma de ellas solo 1o que puade ser relaciocnado con los mavinina
tos colectivos, o en la medida en gue tienen influencia sobre la co-
lectividad. La historia, asf, se liga & la sociologia y la psicolo=—

gfa, y al mismo tiempo se distingue de sllas.

Como .1a sociclogfa, la historia ssté interssada en los fenGme—
nos de masas gque surgen de las necesidades fislolégices o las tenden

cias morales que cbligan & los hombras; por sjemplo, la alimentacifn

#

19. K. Merton.— Teorfa y Estructura Sociales. gEd, FCE, 1972. pp. 1~
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y 1a solidaridad femiliar., Como la psicologis, la historia se ocupa
de descubrir las fuerzass intarnas que explican y determinan la cof—
ducta o el individuo. Perc la comparacién no pasa de aqui. Mientras
el sociflogo busca formuler les leyes inherentes a la existencia so~-

cial -o, si se guiers, inabstracto-, el historiador intenta adgquirir

ei conocimiento concreto de esta existencia durants su despliegue...
En otras palebras, el sociélogo busce ssparar lo tipico y lo general,
mientras para el historiador lo tipico y lo general son solo lisnzos
sobre los cuales la vida ha dibujado perpetuamente cambios de escena.
El primeroc usa los hachos con vistas a la elaboracién de una teoria;
el segundo los considera como episodioe de un& gran aventura acerca
de la cual é1 debe hablarnos.

Al sociélogo no le concierne el estudic de los ‘roles' partur-
badores de aqudllos gus hen tenido perte prominente en los asuntos y
deben, por tantc, ser considerados por el historiador, Para éste, A=
lsjandro el Grande, César, Cromwsll, Washington o Napolebn I, son ob
jetos de estudic tan valioses-como los sistemas de institucionss o -
un organismo econdémico... Pare el psic6logo, el sstudic de la mente

" de un gren hombre es solo una contribucién al conocimiento generel -
del alma humena, mientres este estudio es necesario pera el historia
dor so0lo en virtud de la influencia ejercida por ase nombre sobre =

sus contemporénsos. :

1H. Pdranne.~ "GQué intentan hacer los historiasdores®. En The Philoso
phy of History in Our Time. Ed. Doubleday, 1959. | ppP.
87-88.




CAPTITULO "I 1

LA METODOLOGIA DE LAS CIENCIAS SOCIALES




