»
pia como las de los deméds, ha de relacionarlas, al aiin_ -
tiempo, con su infraestructura social, para advertir su =
significado, y con los hechos que pretende explicer o des-

_ gribir, para comprender la parte de verdad qus puadan cone

tener.,

Afiademos cque, cuando haya realizado estas tarsas, en la madida
da sus posibilidades, sin habler de las que son comunes & los treba-
jos cisntificos en general (precisién, eliminacién de toda conaidera
ciédn personal, stc,), cuando haya sjsrcido su espiritu critico come
tra su propia posicién, tratando de corregirla en las partes en las
qua su reflexifn o las criticas de sus adversarios hayan dascublerto
flaguezas o deformacionss, cuando haya adquirido también la impre- -
8ién de hsber logrado inssrtar su pensamisnto en la vida social con-
creta, se hallard en la situacifn generel del hombre de cionc:l.a.. Es-
tard en la situacién de quien ha hallado un conjunto de verdades 8=
proximativas, espsrando gus otros investigadores vengan después de -
61 a continuar y superer su ubm.1

12.- E1 Método y Los Juiclios de Valor.

Todos nosotros sabemos que nuestra ciencia, al igual que cul=
quier otra clencia gus tenga por cbjeto las institucionss y los lou_t
tecimientos culturales del hombre, nacié histéricaments de considers
ciones précticas, Su fin primero, y al principio Gnico, fue el de e-
laborar uncs juicios de valor sobre la adopcifén de determinadas ”d&
des ds polit;ca gconémica por parte del Estado.

JQué significa y qué se propone la critica clentifica da idess

’

1&.. Gnlchanr{.- Las Cisncias Humenas y La Filosofia. Ed. Nueva Visiéa,
1987. pp. 24=25, 50-51,
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y Juicios de valor?. En primer lugar, lo més dirsctements accsaible

a un estudic cientifico es la pregunta de la idonsidad de los medics
~ente los fines dados. Dentro ds los respectivos limites de nuestro =

saber, somos capaces de determinar qué medios son adecuados o inade-
cuados peara conducirnos & un fin propuesto, Gracias s sllc podemos =
calculer les posibilidades de alcanzar dsterminado fin en general —
con ayuda de daterminados medios a nusstra disposicién. Y por consi~
guiente, atendiendo a la situacién histérica de cada caso, podemos —
criticar indirsctamente el propésito mismo como précticamente razona
blae, o bisn irrazonable segdn la situacién de las condicionss dadas.

Podemos mostrearle la conexién y la importancia dae los fines ==
que esta persone se propone y entre los cualsa ha des slegir. Y, en =
primer término, lo haremos mediante la exposicifén y el desarrollo 16
gico ds las ‘ideas’® que constituyen, o pusden constituir, la bags -

dal fin concrato.

Misntras que en sl'campo de la astronomia los cuerpocs celestess
solo desplerten nuestrn‘intaréa por sus relaciones cuantitativas, =

- susceptibles ds medicionaes exactas, sn sl campo de las ciencias o~

cialse, por sl contraric, lo que nos interssa es el aspscto cualite-
tive de los heches.

Establecer talss 'leyss' y 'fectores® (hipotéticos) solo cons=
tituirie pera nosotros la primers de varies tareas qus nos conducie—
rfan al conocimiento & que aspiramos. La ssgunda tarea, completamen—
ts nuevs e iﬁdspendienta & pesar ds basarss sn ssa tarea preliminar,
seria el anélisis y la exposicién ordsnada de la agrupacifén indivi—
duel g histéricamente dada de talss 'factorss' y de su importancia -
y concreta cnlaboracid;, dependients de agquélla, Pero, ante todo, -

consistirfa en hacer intsligible la causa y la naturalesza des dicha
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importancia. La tercera tarsa seria remontar lo més lajos en el pass
do las distintas particularidedes individuales de tales egrupaciones,
de importancie pars el presents, y ofrscer una explicacién histérica
a partir de constslaciones anteriores iguaimente individuales, Por =
Gltimo, une posibls cuarta terea consistiria en la svaluacién de las

posibles constslacionss en el futuro.

Dondsguisre qgue ss trate de la explicacién causal de un 'fend-
meno cultural', el conocimisnto de unas leyes de la causalidad no =
pueds constituir el fin, sino sl msdio dsl estudic, Nos facilita y -
posibllita la imputacién causal de los slementus de los fenfmenos a
sus ceausas concretas. Solo en la medida en gue ssa explicacién cau
sal sfectia ssto, tiens valor para el conocimiento de las conexicnes

indiviﬁuales.1

«» .88 obvio gque la nsutralidad valorativa no significa que el
clentifico sociel no debe hecer investigaciones acerca de los valo=
res, Ni tempoco significa gus no deba dejarse guiar por sus propios
valores en seleccién del tema ds la investigacién. Hay més probabili

~ dades ous el sociflogo tenga més idsas, sepa mday . esté mds motivado

gi su campo de motivaciones esté cerca de la ubicacién de los VE10w—
res en gua cres o rechaza fuertements. Sin duda, existe el peligro =
de la conteminacidn con los valores cuando se llega a cémo hay que =
llsvar & cabo la investigecitén, pero a menos que estc no se controls
debido & la excesiva homogensidad en el medio o a la excesive ambiva
lencie del investigador mismo, es posible evitar tal peligreo. Cade -
efic s inutiliza una enorme cantidad de energfa motivacional y de pe

netrecitn porgus muchos clentificos sociales sienten que no es digno

1M. Weber.- Sobre La Teoria ds Las Ciencias Sociales. Ed. Peninsula,

1971. pp. 7, 9=11, 3, 41, 485,
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combinar, por ejemplo, el interés politico en X con un sstudio da Xo
| GE Aungue ses cometan algunos errores, tal vez deberiemos sstar tan en -
_guardia contra la investigaci6n no comprometida y poco importants, -
por més bisn hacha gues astd, gque contra la contaminacifn valorativa
a cualquier punto. La conteminacién pueds proceder tanto del confor-
mista no comprometido como del desviado comprometido, solo gque es —

més dificil de dasmhrir.1

1J. Galtung.~ Yeoria y Métodos ds La Investigacibn Social. Ed. EUDEBA

1965. T. II, pp. 573-74.
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