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b.- La agregacidn'de los datos censales, aiin a dos dfgitos, por razones de con

-fidencialidad no es 1a misma en los dos censos.

c.- Se reordenaron las actividades industriales causando en algunas un cambio

de numeracion y/o una adici6n y/o sustracci6n de grupo, subgrupo y clase

de actividad (véase Tabla 1).

Conscientes de estas diferencias entre los dos censos tuvimos que homoge-

neizar los datos de los grupos industriales utilizados (del 10 al 39) en

nuestro trabajo. Los pasos seguidos para salvar este obstdculo fueron los

siguientes:

i.- Para resolver a) se utilizé la informaci6n a nivel estatal del

censo de servicios de 1970, ya que no existe publicada por munici-
pios. Para ello tuvimos que transformar los valores estatales a ni-
vel municipal o Area Metropolitana de Monterrey, seqin el caso; pro

cedimos asf:

Calculamos la participacion del municipio o del Area Metropolitana

de Monterrey, segin el cuadro que se estuviera elaborando, en los
*

ingresos (la produccién) brutos totales generados en la entidad—/.

Después se hizo el supuesto de que esta participacién también exis

1

tia en ]as-actividades del censo de servicios, ya mencionados. Asf

eétimamos los ingresos brutos totales del municipio o del Area Me-

tropolitana de Monterrey. Enseguida estimamos el nidmero de estable-
cimientos, el personal ocupado y el capital invertido necesarios

para generarlo, bajo el supuesto de que 1la relacién de los ingresos

*/ Los calculos fueron realizados a dos niveles: Municipal y Area Metropolita
na de Monterrey. Las razones se dar&n mas adelante. =
La participacidén de cada uno de los municipios y el Area Metropolitana de
Monterrey en los ingresos brutos totales del estado fud: Guadalupe (4%),

Monterrey (63%), Santa Catarina (3%), San Nicecl3s de los Garza (213%), Garza
Garcia (6%), Apodaca (1%), Escobedo (0.1%) y Area Metropolitana de Monterrey

(97%) -
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TABLA 1.-AJUSTES PARA HACER COMPATIBLE LA INFORMACION,
POR GRUPOS INDUSTRIALES Y SU SIGNIFICADO.

| 1970 1975 DESCRIPCION
20 ==-ce Nttt A e 20 Fabricacién de alimentos,
2} - __ B 21 Elaboracibén de bebidas.
P s S e e cececeee 27 Beneficio y fabricacifn de
productes de tabaco.
23 ceccccccncnann sreracaaey 93 Industria textil,
23 - 241 cececceccmcana-a- --.24 ° Fabricacidn de prendas de vestir

y otros ar:fcules confeccicnalos
con textiles ¥ ctros natcr;ales
excepto calzado.

294241 ---cece-ecemeooooall 325 Fabricacibn de cnlzado e 1nuustr11
. del cuero. B
ittt 25 smecmceceeslecccnccneeen 26 Industria y productos de madara
rﬂTW“““' : : i y corcho;excepto ruebles., - ] :
et ‘ 26+48646° ------- cmmeseceene 27 Fabricacién y reparac16n de mue-

bles y accesorios;excepto los 2e .-
metal y los de plést:co modelado. -

" 27 ceccecceccccmcccaccca-aa 28 F ‘Industrial Jdel Papel.
‘$ t 28 ------ eeve- cececcescear 29 - Industrias edxtorlax de inpresibn

?:N'Lv ey Y conecxas. o :

i ;; 31- 318 -e-covcccoccccccaal 30 Industria Quimica. e ;

H¥ I ) = -
.ﬁ%ﬁ i 32 scvvcrreccreccareccecese 3] Refinacién de Petroleo y deriva-

-1hf % dos del carbén mineral.

HEEI 1 30-p.3012+318 --cceccccce-- 32 Fabricacibn de productos de hule

;{Eﬁ ] . . y de plistico. i
kY ;E . 3 = Fabricacién de productes de -- i

minerales no netdlicos; excepto
del petréleo y del carbbén mineral.

34 ---ccececceccccncneana- 34 Industrias metflicas bésicas.
35+p.B6I9* ---ccooeno ceee-- 35 Fabricacién de productos neti--
licos; excepto maqa:nﬂraa y .-
it ; : y equipo.
; i 36+3712+8621°+8641%+p.B622- 36 Fabr1c3c16n.ensamb1e ¥ Teparacién
i i de mazquinaria,cjuipos v sus partes

excepto leos c;éctrlCo=

3723712 wcccceccucscaccacna 37 Fabricacion vy ensamble de magq.,-
equipo, ap=rutos accesoerios » ==
artfculos el% ctricos y electré-

e nicos ¥ sus partes.

{i : AREREI2S oL ks S ‘38 COﬂS»;UCC{6n reconstruccién v

il = ensamble de equipo de trans--

ik ; por-te y sus partes.

e, o gt s e s B e e

394p s 80195  Focseecess=-- S A Otras industrias manufactureras.

i Fuente: Catflogo Mexicano de Actividades Fconém1c15,§ Censg
| Industrial, 1976. Datos de 1375. S.F.¥. México, 1979.

¢ Actividades: del Censo de Servicios que sc incorporan
al censo industrial, tota2l o parcilamente,

e R e E SR o e b 5 £ S ot e e b st i e i S S R e o v Ty okt S a e P2 il
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brutos totales con estos rubros era la misma tanto al municipio como a la

entidad, para tales actividades de servicios—/.

ﬁf . A 1a relacién salarios/obreros del Estado la multiplicamos por el personal
| ocupado recién estimado y obtuvimos las remuneraciones al personal ocupado

en el Tugar de estudio.

Para conocer el Valor Agregado Industrial (VAI) del Area Metropolitana de
Monterrey o del Municipio, segin el caso, repetimos el procedimiento utili

zado en la obtencidn de los Ingresos Brutos Totales.

Finalmente, para tener el valor de las compras, solo tuvimos que restar

"a los Ingresos Brutos Totales el Valor Agregado Industrial.

Una vez hechos los cdlculos anteriores, las clases 8621 y 8641 no presentan
problema ya que se adicionan totalmente al grupo industrial 36. La clase
8622 se agrega parcialmente al subgrupo 365 y aruna fraccion de la clase
industrial 3712. En nuestras aproximaciones para homogeneizar los censos

mencionados, consideramos un 50% de sus valores calculados y los sumamos

al grupo industrial 362/ A 1a clase 8642 1a hemos despreciado por su poca

importancia (en 1970, entre Nuevo LeSn y Sonora, ocupaba apenas 30 perso-
nas en 4 establecimientos y generaban solo 770 mil pesos con un capital

invert{do de 1'107,000 pesos). La clase 8646, que se agrega al grupo 26,

~ */ Un criterio similar a 8ste ha sido utilizado por Antéin, J.P. et al (1980).

i "~ Hemos preferido derivarlos a partir de los Ingresos Brutos Totales y no

pridti del Valor Agregado ya que de haber hecho &sto Gltimo, hubidramos omitido

la relacidén que.las Compras guardan con los rubros Personal Ocupado, Esta

blecimientos y Capital Invertido. Los cdlculos fueron hechos para los gru

pos industriales que participaron en 3% o mds en el Valor Agregado Indus—

iz trial del Municipio en turno; el resto fué ajustado tal y como se indica

it en el CMAE, pero sin incluir a los servicios cuando &ste fue el caso. Mas

adelante se dan los detalles para cada situacién particular.

**/ En nuestro trabajo, como en el de Antidn, J.P., et al. (1980) , no nos hemos
detenido a estudiar la fuerza de los supuestos utilizados.
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estd en Tas mismas condiciones que las 8621 y 8641, ya mencionadas. Por
- Gltimo, a l1a clase 8649 la distribuimos en tercios: 1/3 se le agregé al

grupo 35 y 2/3 al 39i/.

ii.- En lo que al punto b) se refiere, los grupos que aparecen agregados
en los censos de 1970 y 1975, fueron desagregados de acuerdo a la infor
macién directamente obtenida en la Direcci6n General de Estadfistica;
despuds los reagrupamos a nuestra conveniehcia, respetando la confiden-

cialidad de los datos.

1ii.-  Para resolver el -inciso c) realizamos las operaciones indicadas en
el CMAE, para homogeneizar ambos censos. Sin embargo, aqui queremos se-
nalar una cosa: de la clase 3012, que se resta parcialmente al grupo

30, consideramos el 50%.

En otro renglén, los pormenores de las elaboraciones realizadas utilizando los
criterios antes expuestos cubren dos niveles: municipal y Area Metropolitana de

Monterrey.

A continuaci6n detallaremos los ajustes realizados en cada uno de los munici-

pios:

Garza Garcfa: De acuerdo a la informacidn obtenida directamente en la Direc-

cion General de Estadfstica (DGE), los grupos 22, 25, 29, 34 y 39 no existen,
por 1o que los ajustes que son indicados en el CMAE no fueron elaborados. en
el caso de los grupos industriales 27 y 35 que son grupos ‘"problema" (se adi-

ciona o sustrae alguna clase del censo de servicios) y al principio y final de]

*/ Hemos seguido el criterio de Antin, J. P., et al.. (1980 , P 3).
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perfodo estudiado contribufan en menos del 3% al VAI municipal, no se realiza-
ron los ajustes indicados en el CMAE. Con esto queremos decir que el resto de
Tos grupos que pese a contribuir en menos del 3% en el VAI municipal, pero que
no eran "grupos problema", fueron ajustados. Mas ain, cuando al "grupo

problema" se le afiadfa o sustrafa alguna actividad industrial (a nivel subgru-
po o clase), sin importar su escasa aportaci6n al VAI municipal, las operacio-

nes indicadas en el CMAE fueron realizadas.

Guadalupe: No fueron ajustados los grupos.31 y 22 porque no existian en el pe-
rfodo estudiado. Los grupos 27 y 39 no fueron ajustados por las razones antes

expuestas.

Monterrey: Para este municipio se realizaron todos los ajustes indicados en el

CMAE dada la importancia que tiene en el Estado.

San Nicolds de los Garza: Aquf destacamos la inexistencia del grupo 22, ade-

mds, el grupo 30 es igual a la clase 3012. Por su insignificancia, no fueron
ajustados los grupos 27, 36 y 39, en 1o que a las actividades del censo de SEl

vicios se refiere.

‘Santa Catarina: No existen los grupos 22, 25 y 29. Tampoco se ajustaron para

las actividades de servicios, por su escasa aportacién al VAI municipal, los

grupos 39 y 27 (este Gltimo desaparecid al final del perfodo estudiado).

~'Apodaca: En el afio en que se realizan las operaciones de compatibilizacidn

(1970), este municipio s6lo contaba con los grupos industriales 20, 28, 31,

33, 35, 36 y 37. En las tareas de homogeneizaci6n no se hicieron los cdlculos

pertinentes al grupo 35 (se debe afadir una fraccion de la clase 8649) por no




