34 INTRODUCTION.

tombe lui méme dans I'excés contraire et arrive a confondre
deux parties distinctes du savoir. Si I'on divise les seier}cgs
en historiques et philosophiques, s'occupant les unes dps faits
ou des phénoménes de la vie, les autres des principes ou
des véritds générales et éternelles, la logique est avant tout
une scienco«philosophique; car elle est la science générale
de la connaissance, considérée dans son essence immuable,
dans ses conditions et dans ses lois universelles. Elle aban-
donne i la psychologie expérimentale l’étu(}c. des_; faits qui
marquent le devenir de la pensée, de 'imagiuation, de }a
mémoire, et sempare seulement de ce produit de la pensee
qu'on appelle connaissance, pour 'examiner dans ses carac-
tores essentiels. Mais la logique n’est pas pour cela toute la
philosophie. La philosophie a pour objets Diqu, le monde et
Phumanité, tandis que la logique n’a pour objet que la con-
naissance. ¢ ‘

Les premiers principes de la philosophie con;htugﬁ_ln
métaphysique, science générale de 'étre, ontologie. I'objet
de la logique fait partie de la science de I'nomme et de la
science de Dieu, en tant que la connaissance humaine pro-
vient du moi et quelle est fondée dans la connaissance
divine, en tant que nolre science, en d’aulres termes, a sa
paison derniére dans I'omniscience. La psychologie et la
métaphysique sont & cet égard les sciences auxiliaires .de
la logique, car elles fournissent & tout notre savoir son ’pomt
de départ et son principe absolu. Mais la logique résulte
d’un autre point de vue qui indique mieux ses rapports avec
la métaphysique. Les principes, en effet, peuvent (?:E_l'e con-
sidérés soit en tant guiils existent, soit en tant qu’ils sont
connus, selon la distinetion qu'on fait entre la pensee et _les
choses. La logique repose sur ce genre particulier de_ prin-
cipes, quon appelle principes de la conn_uiss:mue (principia
cognoscendi). La métaphysique, au c01'1_trau‘e3 est la science
des principes en général, en tant qu'ils existent (principie
essendi). Or ces deux aspects se supposent mutuellefne_m’;
sans se confondre : la pensée doit s'accorder avec la 1‘¢al1t‘e
et la réalité est destinée & étre connue par les esprits. De 1a
1a dépendance réciprogue de la logique et de lamétaphysique.
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La logique releve de la métaphysique, puisque Ia science
des principes en général est aussi la science des principes
de la logique, en tant quils existent. C’est pourquoi la
logique peut étre iraitée comme une branche de la méta-
physique, dans la partie synthétique de la secience, comme
déduetion du principe absolu (1). Mais la métaphysique 2
son tour releve de la logique, puisque la science des condi-
tions générales de la connaissance scientifique est aussi la
science de la possibilité de la métaphysique, comme science.
La métaphysique doit satisfaire aux lois de la pensée, comme
la logique aux lois de la réalité. Quand 'une et I'autre sont
exactes, elles saccordent nécessairement; mais dans le eas
contraire elles se contredisent et ont le droit de se controler
mutuellement. La logique alors attaque la métaphysique,
endémontrant qu’'elle manque aux régles de la méthode ou de
la systématisatlion; et la métaphysique réfute la logique, en
prouvant & son tour que les prineipes qui lui servent de base
sont des illusions, des hypotheses, sans fondement dans
la nature des choses, et que les axiomes qu'elle réprouve
ou qu'elle mapplique qu'en un sens sont i tous égards les
vérités les plus incontestables, témoin la loi de la contra-
diction.

III. UTILITE DE LA LOGIQUE

-

Les avantages de la logique sont ceux de la philosophie :
comme seience générale, elle éleve, étend, murit la pensée
et tend & exercer la méme influence sur le sentiment et sur
la volonté. La philosophie, en donnant aux facultés de I'ame
humaine Iélévation, 'extension et la maturité qui nous
distinguent des étres inférieurs de la création, en dirigeant
les forces spirituelles vers I'ensemble des choses et vers
le principe absolu, idéal de la raison, forme le caractére et
donne a 'homme la conviction salutaire de sa dignité, de sa

(1) Krause, Abriss des Systemes der Logik, Giotlingen, 1828,
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valeur morale, de sa liberté, en méme temps quelle lui
inspire, avec le sentiment de sa limitation, 1a vertu de la
tolérance et le désir de limpartialité envers toutes les doc-
trines. La logique a une large part dans cette influence de la
philosophie sur la culture de I'esprit. Elle y contribue sur-
iout en dégageant le coté intellectuel de la vie humaine,
en sig‘nn!aﬁt le role de la pensée dans I'ceuvre de notre
destination. ,

La science est sans contredit la premiére garantie de
Pamélioration’ de 'homme. Elle n'est pas seulement mai-
tresse de I'esprit, mais aussi du ceeur et de la volonté, car la
psychologie enseigne que nos affections et nos résolutions
sevm‘—*gf%ent peu & peu sur nos convictions et se modifient avec
elles. Or point de convictions sérieuses sans la logique. Un
jugement droit commande la droiture dans la conduite ;
un jugement faux gaccommode de toutes les déviations
du devoir, de toutes les capitulations de la conscience.
La ricueur des actes correspond & larigueur des opinions
'Ll'lC].i\"i-*\!Llclh':Ei, et nos opinions, conformes ou contraires 2 la
paison, ne saffermissent ou ne se redressent que par la
s'cium:’e (1). De plus, homme ne peut accomplir que ce qu’il
comprend; & quelque travail qu'il s'adonne, il doitsavonj pour
réussir. La science qui,enseigne I'usage de la pensée est
done de la plus haute importance pour Je succes de nos
efforts; et ce qui est vrai dans la vie privée reste vrai dans
la vie sociale. Le progrés de la spciété est en raison directe
de la culture intellectuelle de ses membres. L'art et I'indus-
trie, la moralité et la religion, s'élévent ou s’abaissent au gré
de Vinstruetion. La moyenne des capacités est la mesure
exacte de la prospérité des Etats.

Mais la science nest pas seulement une condition pour la
réalisation ‘des buts de 1a vie, elle est elle-méme une partie
essentielle de notre destinée. La vérité est le but de la pen-
sée: la certitude est le prix de notre constance dans la pour-
suite de ce but. I’homme est inquiet, agité, exposé a toutes
sortes de mécomptes, aussi longtemps qu'il n'a pas atteint

(1) Ph Damiron, Cours de philosophie, logique; préface, 1836.
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Uévidenee. I'esprit ne peut jouir avec sécurité des biens de
ce monde que lorsque ses convictions sont formées. La cer-
titude est donec un élément méme de la félicité qui nous est
départie. Or c’est 1a logique, encore une fois, qui nous ap-
prend en quoi consistent la vérité et la certitude, comment
on les acquiert et comment se forme la science. Si la science
est nécessaire 4 'homme pour réaliser sa destinée dans son
ensemble, si la science est utile en elle-méme, comme partie
intézrante de la vie rationnelle, peut-on demander sérieuse-
ment 4 quoi sert la seience de la science?

Les critiques qu'on a dirigées de nos jours contre I'étude
de 1a logique ne proviennent que d’'une notion incompléte de
cette seience. Un auteur distingué se plaint amerement de

* 'abandon de la logique dans l'enseignement philosophique

en France. A qui la faute, sinon aux auleurs qui n’ont traité
que des formes de la pensée et qui n'ont pas méme compris
que dans ces formes se retrouvaient encore les lois géné-
rales de 1a connaissance? Relevez les hautes questions de la
science, de la vérité, de la certitude, de 1a méthode; expo-
sez-les dans leurs rapports organiques, comme développe-
ment de la théorie de 1a pensée; monftrez que nos connais-
sances sont légitimes sous certaines conditions et que le
scepticisme a fini sa mission, et le public lettré, jen suis
convaincu, malgré le découragement et lindifférence qui
régnent de nos jours, veus suivra et vous soutiendra.

La logique, dit-on, ne crée pas des spécialités. Sans doute,
et laraison en est simple : la logique est une science géné-
rale. Elle n’enseigne ni la chimie, ni le calcul, ni le drdit, ni
la physiologie, elle ne fait ni des mathématiciens, ni des
jurisconsultes, ni des médecins ; mais elle enseigne ce qui
est commun 4 toutes les sciences. Elle est indispensable &
tous les savants; s'ensuit-il qu’elle ne soit utile & personne?
On croit_avoir tout dit aujourd’hui quand on a prononcé le
mot de spécialité. On ne remarque pas que les spécialités
poussées a I'extréme détruisent 'harmonie de Pame et de-
viennent elles-mémes contraires & l'esprit scientifique, en
restreignant de plus en plus I'horizon de Iintelligence. Qu’il |
faille diviser le travail social & mesure que les diverses

LA LOGIQUE. — I.
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branches de activité humainese perfectionnent et que leurs
applications se multiplient, personne n’y contredit; mais la
spécification a ses limites au deld desquelles elle devient un
défaut. Noublions pas que 'homme est homme avant tout et
qu'il a le devoir de se développer comme tel sous toutes les
faces de sa nature. Les spécialités ne doivent se révéler
que sur la large base de la culture générale de Vesprit. On
ne conteste pas que I'éducation soit un bien et un avantage
pour toutes les carriéres, méme les plus infimes. Eh bien,
la logique est pour Iintelligence, & quelque science quon
gattache, ce que 'éducation est pour ’ame tout entiere. La
Jogique, en discutant la théorie de la connaissance dans
Pensembletde ses applications, fait Péducation de I'entende-
ment; elle fortifie, elle nourrit 1a pensée, elle lui donne la
conscience de sa valeur et de ses ressources, et cette force
acquise n'est pas une charge, mais un bénéfice pour le
savant.

Le domaine de la connaissance humaine est encore loin
d'étre exactement circonserit. Que de questions, que de con-
troverses, que d’hypotheses planent jusqu’a nos jours sur les
diverses parties de la science! Les théologiens sont aux
prises avec les philosophes, les naturalistes avec les méta-
physiciens ; que dis-je? les penseurs avec les penseurs dans
chaque classe! Et sur quoi discute-t-on? Sur la compétence
de 1a foi et de la raison, sur la portée de I'observation et de
la synthése, sur le role des sens et de la conscience, sur
Porigine, sur la formation, sur la valeur, sur tous les détails
de la connaissance humaine. Ces questions, que devraient
se poser tous ceux qui se livrent 4 un travail intellectuel,
puisquil faut connaitre I'instrument qu'on manie, sont pres-
que étrangéres A tous. Que de malentendus dans les sciences,
faute d’une étude préparatoire sur les facultés de I'esprit ou
d’une critique suffisante de 'ensemble de nos connaissances !
Prenez quelques auteurs au hasard et comparez ! Voici un
abbé qui, en plein xix° siecle et en pleine logique, vient nous
parler de lumiére surnaturelle, de science infuse et de ver-
tus intellectuelles inspirées. La raison, dit-il, nous fait con-
naitre que Dieu est, mais pour connaitre Dieu en lui-méme,

'
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;2??{1} Ila foi. Et 1a foi nous enseigne que « Jésus-Christ est &
¢ S 1a 8a2ess A 9 |90eag 2 Tk
ook s Rt . B L B o e
s L aine. I est la source de
toute-sagesse; 1l estle modéle et le type de notre sagesse: il
en est le moyen, la voie, 1a droite voie, et. si lLi;!i
12 méthode. Quant & la science, il est sojzl L,m:z'n%' Ia L’\tf*;ltli
J est sa voie, il est son principe et sa vie (1) J; ‘;}3]‘;; : t,-
lugiqm nouvelle, ignorée d’Aristote, i I'usage (ics (:'1’.0;.«.:”1}[11‘&,
. Les savants, par contre, exaltent E’ol:scm?[imf nL. ‘%“ltllﬂ‘ j
Qquler qu’il existe d’autres procédés pour la pf-'n;s‘é:ej 11 L
.J:lmn_L,-‘les limites de leur méthode et la con f‘m‘ld&lt c‘ximb* quj-
avee 1 nj[UitiOﬂ, avee 'induction et l'eillalo.r:"ie zm\r;}fa (‘({‘Z “»0
11_0_:1 méme. Dautres penseurs ne rcspeérr_\.l"at :l-uajle;,‘yccl\ll:lr
nafss:m_{fesrzpm'w'z‘, méprisent l'expérience et ne s’ )em"‘oi 7
pas t{l_"lls sont constamment en lutte avee ewu-’\- ri]E‘ﬂmc;'- w'm; :
o Iﬂ;m]?t"_if *autant que possible dans les h@]"ﬂ@q de 1:301{91{.1
rience universelle. Puis viennent les théoricicu: qu’i e:}‘:t_
I‘.fl!l'[. r:unmlllm’ le sensualisnie et I'idéalisme \'Oult{nl Jnjén:ii"'t:“
loE_»serynhon et la spéeulation, accordent ;ut‘vessiﬁ.-o}a{]: FTl
palme d ces deux tepdances de I'ame, en di\:i-u;f‘fu"r‘l't o [

I Ol‘lll‘f_.\- logique de la pensée et 'ordre 0111‘01.1(-)']00'?(]1:@ ﬁg“ lE
EolunuIssmlf.]:os._(_)it est la vérité dans tout cela "b{‘mw:-uff'elloc;
acon ont-ils raison contre la théologi Yo Eantte
{zartes, Leibnitz contre Locl?el,hif{();g?li,cjﬁi‘té\ej [r;(i)i;l“'(t}' LC':"
:ﬁ;l:g{{ (’,OLnli"E} Kant? L'autorité du grand crit.i.qué ec:“x‘i’coi‘z
bout, et ce ne sont ni les propositi \Tabiliouses ¢
hf:‘g(;"li(—ms, ni les timides obse1‘&-’;1?1%?111-131?2:S‘('ii?ll(ll-]»ilit]etizeb {:leﬁ
détroneront. Il faut une nouvelle ;mh’%g{ . '{”L“- i .
connaitre pour défaire I'reny =i 4 LR
: > pour défaire U'ceuvre de Kant. Aussi longten
qu_c]lc ne sera pas proposée, discutée et érié%l(‘@ lz :?1.11
t_m;me regneradans la psychologie pure, dm;s ifa ;‘O’QIJ T?D
1'!{Et1c>rmcile et dans la mé[:-wpla{sique. Si l'hugT;(;n;q?'o-:Oéw
I’dme et Pexistence de Dieu ne ‘reposem- que s‘:ir }zf{q]ft'wde
;lelents‘mqrzmxr sans valeur pour ia'misoﬁ thém*idug 1:[;)31;11:
};ﬁﬁtﬁiongm‘ sgt’liru%elger}t a combalire le 111;1téria]?sme et

sme, qui envahissent de nouveau les corsciences?

ps

(1) A. Gratry, Logique, liv. v, ch. 11, Paris 1858
s,+1858.
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Voild ee qui doit occuper les logiciens, car il ne g'agit en
tout cela que de la portée et des limites de la connaissance
humaine. Ne dédaignons pas le syllogisme, mais convenons
que la question de Dieu et de Pordre moral du monde I'em-
porte sur celle des formes de la pensée.

Bossuet avait bien raison quand il disait que la logique
est de ces sciences qui tendent 5 I'action et qu'on appelle
pratiques (1). Penser, cest agir; lactivité de la pensée est

I'activité par excellence qui accompagne et éclaire toutes les

quires tendances de I'dme. Si la logique n'avait d’autre
résultat que de donner une direction convenable & cette ac-
tivité, de nous débarrasser de nos préjugés, de nous faire
contracter par I'exercice de bonnes habitudes intellectuelles,
il faudrait encore en recommander Pétude. « Toutes les gé-
pérations qui ont honoreé et cultivé-les études logiques, ont
u qu’elles contribuaient au progres de I'intelligence,

reconn
le, elles introduisaient dans nos idées et

et que, par exemp

dans notre langage l'ordre, la clarté, la précision, la soli-
dité, la justesse. A vrai dire,il n’y a pas une gualité intellee-
tuelle que ces études ne puissent

entretenir et développer
chez ceux qui en ont le germe. De sages précepies, si 'on y
joint une pratique assidue, peuvent nous inculquer profon-
dément toutes les vertus seientifiques : Pexactitude des défi-
nitions, la rigueur du raisonnement considéré soit dans sa
forme, soit dans les objels sur lesquels il porte, I’emploi
régulier de 1a méthode inductive, une juste el exacte me-
sure de liberté et de déférence 2 Iautorité du témoignage,
la clarté des idées, Ia préeision des termes, la subtilité

L2
pour déméler les difficultés de tolt genre, la sagacité pour
marréte, il serait trop

inventer des arguments, etc., etc. Je
long d’énumérer tous les avantages que l'on peul retirer

d'une bonne discipline logique (2). »

(1) Bossuet, la Logique, introduction.
(2) Ch. Waddington, Essais de logique, 1. Paris, 1857.
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1V. DIVISION DE LA LOGIQUE

La ’d’ll\"ls'ion d’une science doit sortir de sa définition méme
La d(:mnmon expose l'objet qu'on étudie; la division indiqué
les f_il'\‘ets poi.nlt.s de vue sous lesquels I'objet peut étre con-
&:;I(IHCF_B.‘. Ges points de vue se réduisent & trois: le tout, les
[)mt,lea_ et le rapport des parties au tout. :
LO])‘JEL de la logique est la connaissance. C’est donc la
connaissance méme qu'il faut envisager successiverhﬂut d:m:;
SOi'l'(‘-tlsem]}lU et dans ses déterminations mull.i'pl?% ﬁovrr Lol"ﬁ-
tenir une d_ivision compléte de la logique. e
; Lf‘.l.pl‘(lﬂ’li(':l‘e partie de la logique Soccupe de la eonnais-
sauce en général. Qu'est-ce que connaitre? Que Uonnaiqson;-
nous? Quelles sont les sources de nos conJms:auce%?‘.(‘om-
r_ne.ntl .co1m:1issons~1lous les choses ou quei.les :\io.t'stj les
r;‘ondn.xons et les lois de nos connaissances? Nos (;-Ollll‘-li:‘:—
sances sont-elles ou peuvent-elles étre légitimes? Tels l:om
lres_ points prineipaux qui concernent la Qihéorie.dc h E:on
.ua;ssnnee dans son ensemble. : ;
L e i
A i Blong Conn: issons des objets
e § rapports et nous percevons de nouveaux rapports
gﬁltf@ Ces rapports. Ces trois déterminations dc‘lu poinw:
igl?jl;[slilijli=1I}UFEQH’ jugement et raisonnement. Elles soné
Lobjel de la Logique formelle. Mais & la forme on oppose le
kn}_d. Connaissons-nous les choses et leurs m))o"tﬂaLt Is
fﬁ? l‘_ls‘%OuL‘f Ge?’ questions qui regardent la \'éi‘il:\',lé.z; Il’r;m'cﬁ;
gﬂﬁét:tll]?:tnlfgt‘;} 1:1_{,?5{.3“(@ réelle. Le fond et la forme, I’obiet
o Sjed s reunissent t"];lns la conscience que nouns avons
,x(_Ltll Z()JI_]L%,‘.\ De 14 [‘1 certitude et son contraire, le doute.
sunr;e i]?é?:]tg;irpéuitit-ide 1_;-1.‘loglquo étudie enfin la connais-
naissance vraie ét ii?fjﬁlly)b:ﬂ(h&?b tO[uT‘ ke
3 =Sl >rtaine, en un mot la connaissance scien-
Elfli‘:l(ljlﬁn{;ile CX{JUSG done l}] théorie de la science, en con'n?i{é;?n
P ?‘IL.SE!EIEC, comme produit de la pensée, avec la vériié
lIcs = a‘?nqiq(;:‘-ll, et 1a certitude, qui I'achéve. Quelles son,t
verses formes de nos connaissances scientifiques; en
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d’autres termes, que deviennent nos jugements ‘el nos ‘ﬁlai-,
sonnements quand ils joignent la veérité 1'£-§e_He :1'1‘:1 veérité
formelle des opérations de I'entendement? Des définitions,
des divisions et des démonstrations. Gomment grouper ¢es
connaissances éparses en un seul tout, en un corps de _do‘c—
trines qui posséde & la fois, comme les em"cs Organises.
Punité, la.variété et Uharmonie? Par le systeme. Kt quels

moyens avons-nous pour constituer ou pour exposer lll_

seience comme systéme de connaissances vraies et uertaines‘?
La méthode, qu{ comprend l'analyse. et 1?1 syntb&se, c.”est i
dire I'observation et la généralisation, I'induction et l'ana-
logie, la déduction et la construction. £ : »

Telle est la division réguliere de la logique. Mais comme
il importe aujourd’hui d’insister sur la premiere 1):211‘}}t3 qi‘u
est presque entiérement neuve, je me ]J‘GITSi.l‘ddC qu il sera
préférable de modifier 1égerement cette division en donnant
un titre commun aux deux derniéres parties. La théorie d'E'
la connaissance dans son ensemble est, en effet, }_;1 }Jg}’h«
générale de 12 logique, celle qui r‘emmnF aux principes,
Sarréte aux généralités et n'exige aucune étude approfondie

des diverses opérations de la pensée. Par contre, la théorie:

des notions, des jugements et des misonnmm;nts, la 1!1{%01‘1_0
de la vérité, de la certitude et de leurs contraires, la t_he.one
de la définition, de la division et de la démonst_ratmp,l la
théorie des systémes et des méthode@ est la parhc‘specm{c
de la logique, la seule qui aif [‘ai'i. I'objet de r_-e.chercnes.srbl1—
vies depuis V'origine de cette science et qui entre dans le
détail des questions portées sur son programme. o

Sauf ce changement, la seconde division COII]CEF]GP&[‘T&F
tement avee la premiére et renire d_u reste d:ms‘i idée de la
logique, comme science de la comsmssance‘lmmame. i3l

La partie générale traite de la connaissance COllSlidG*
rée dans son ensemble, dans ses especes, danls ses _10;5 et
dans sa légitimité. Elle s‘occupe donc de la forr?m{z.mr Og
de la génération de la connaissance et de la constitution de
la science. .

Ta partie spéciale, qui em])ras_se tout ‘le CO‘IIL?HL} de la
logique traditionnelle, tout ce qui appartient & I'Organum
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d’Aristote et de Bacon, traite exactement de l'organisation
de la connaissance. Qu'est-ce, en effet, que la notion, le
jugement et le raisonnement dans la logique formelle? Les
formes organiques de la pensée, les opérations dans les-
quelles se moule la connaissance, selon qu’elle a pour objet °
des étres ou des rapports, quelle que soit d’ailleurs sa
valeur intrinséque. Que sont la définition, la division et la.
démonstration? Les formes organiques de la connaissance
scientifique, de la connaissance arrivée & son terme, revétue
des caracteres de la vérité et de la certitude. Qu'est-ce que
le systéme, sinon la forme organique de la science entiere?
Tout organisme est un systéme et tout systéme scientifique
est la fidéle reproduction d’un corps organisé dans les con-
ditions de lintelligence. Qu'est-ce enfin que la méthode,
sinon I'organe méme de la science, ¢'est & dire 'instrument
&4 I'aide duquel la science se forme et se développe?

Ces deux parties de la logique sont la matiére des deux
volumes que je publie. Le tableau suivant les présente dans
leur ensemble et permet d’en saisir I'unité :

PARTIE GENERALE

Formation de la connaissancé

. NoTION DE LA CONNAISSANCE.
Chap. 1. Le sujet de la connaissance.
Chap. 11. L’objet de la connaissance.
Chap. 111. Le rapport entre le sujet et Pobjet.

Livee II. ORIGINES DE LA CONNAISSANCE.
Chap. 1. La connaissance sensible : Esthétique logique.
Chap. 1. La connaissance abstraite : Analytique logique.
Chap. 1. La cornaissance rationnelle : Dialectique logique.

Livee III. LoIS DE LA CONNAISSANCE.

Chap. 1. Notion et division des lois de la pensée.
Chap. 11. Lois subjectives : fonctions de la pensée.
Chap. 11. Lois objectives : les Catégories.




