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plus hauts attributs , des plus nobles facultés de I'enten-
dement ? Corvisart n’éfait-il lui-méme qu’un médecin de
cabinet? Heé bien | ce grand obseryateur est un de ceux qui
ont le plus vivement senti le besoin d'un ordre systéma-
tigue dans I'enseignement de la médecine-pratique.,
« Appellé a faire des lecons de médecine-pratique , je
sentis alors, dit Corvisart, la nécessilé d’'un ouvrage
méthodique et classique, pour donner & ’enseignement
un ordre et une marche qui le rendissent profitable.....
Que les objets soient bien liés entre eux, el présentés
« dans la succession que la nature ou un ordre systéma-
tigue bien entendu peut leur donner, on est sir d’ins-
truire.
« L’immortel Boerhaave est le premier qui ait composé
au commencement de ce siccle (XVII®) un ouvrage dans
cet esprit et pour cette fin. La célébrité sans seconde de
I’école de Leyde, et les savants qu’elle a fournis presque
seule , & celle ¢époque , dans toute 'Europe médicale , en
altestent assez le mérite et 'importance, malgré ses
« erreurs qui sont celles d’'un grand génie , en dépit de ses
« délracteurs, et nonobstant les progrés ultérieurs des
"« sciences.
«_ Stoll enseigna comme Boerhaave; et se servit de ses
aphorismes ; mais-la médecine avait fait des progres
depuis I'époque ou Boerhaave les avait éerits.... Stoll
sentit les défauts d’un aussi grand meodéle, sut les éviter
et entreprit de les corriger. Réformer Boerhaave dans
un,ouvrage aphoristique, élait d’une c'onception hardie,
et d'une exécution difficile, d’autant que le professeur
de Leyde avouait lui-méme que eet ouvrage lui.avait
collé & faire : et certes, on ne lni reprochera pas d’a-
voir manqué defacilité. (Corvisart; traduction de Stoll.)»
On ne sanrait trop regretter que Corvisart n’ait pas fait
pour les aphorismes de Stoll, ce que celui-¢i avait fait
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pour ceux de Boerhaave. La médecine s'élait, en effef,
enrichie de nouvellles découvertes depuis Stoll , et Gorvi-
sarl étaitun des plusillustres promoleurs du nouveau pro-
grés. Mais le moment de refaire en quelque: sorte la
médecine des Boerhaave et'des Stoll, ne lui semblait pas
encore arrivé, « Le temps est loin encore, disait-il, ou
« P'édifice médical, élevé sur les observations de plus de
« vingt siéeles, doit céder aux efforts des flots qui vien-
« nenlse briser contre lui. » I’époqgue d'une grande révo-
lution médicale n’était cependant pas aussi éloignée que
le pensait Coryisart.

En voila bien assez, ce me semble, pour la défense et
lajustification de V'esprit de théorie et de systématisation.

Mais de ce que I'on ne saurait, sans étre taxé de la plus
étrange barbarie scientifique, retrancher. eet esprit, cette
faculté dunombre des facaltés nécessaires & la construction
de la:science que nous-cultivons, s'ensuit-il qu’il faille
approuver tous les systémes qui ont paru.depuis son ori-
gine ? Assurément, non. Il y a eu-detrés mauvais systéma-
tiques commie: de lrés mauvais observateurs, nous en
convenons, et nous ne prenons ici que le parti des bops
classificateurs: Quant & ces derniers eux-mémes, il est évi-
dentqueleurrégne ne saurait étre detréslongue durée. En
effet, dans une science aussi éminemment progressive et
mobile que la médecine, tel systeme bon & une époque,
ne l'est plus & une autre époque; et, comme Corvisart I'a
remarqué (rés bien , dans sa préface de la traduction des
aphorismes de Stoll, ce sont les changements de systémes

qui font les grands hommes, et ce sont ceux- ci qui dé-

terminent invariablement les époques des révolutions mc-
dicales.

Cette vérité a recu de nos jours une éclatante confirma-
tion. En effet , 1a chute du systéme de la Nosographie phi-
losophique n’est-élle pas I'un des événements les plus
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culminants de notre ére médicale, el n’est-ce pas avoir
fait une révolution dont le souvenir ne s’effacera pas que
d’avoir ainsi renversé un sysléme qui avait gouverné le
monde médical ?

ARTICLE IIL

Quelques détails sar les opérations de Uesprit philosophique en Médecine.

C’est peu que de savoir, d'une maniére générale, que
Vesprit de théorie, doit élaborer les faits de la médecine
comme ceux de toutes les autres sciences d’observation. Il
nous reste maintenant a développer un peu cette idéecom-
plexe, c’est-a-dire & étudier les éléments dont-elle se com-
pose. Ce n’est la, je Pavouerai, qu'une application de la
logique générale a la médecine, mais si ’on réfléchit, d’une
part, que la logique générale est une scienee qui laisse
beaucoup & désirer (1) et que I'application dont il s’agit
ici n’a point encore ¢té faite, d’'une maniére méthodique et
compléte, on sera bientdt convaincu des nombreuses et
graves difficullés dont notre sujet est environné. A ce
sujet se rapportent, en effet, toutes les questions qu'on
peut agiter, non seulement sur les choses mémes de la mé-
decine, mais encore sur les expressions par lesquelles on
doit les représenter ou sur la nomenclature médicale.

Décomposer les faits et les phénomenes compliqués,
lesréduire a leurs éléments, constituants ou générateurs

(1) Si la logique et la philosophie générales étaient des sciences plus
avancées, leur langue aurait plus de justesse etde précision.Chaque jour, les
mémes mots de leur vocabulaire sont employés dans des sens différents,
A u':haquc instant , on voit la méme idée atlachée a des expressions di-
verses : c'est ainsi, par exempls, qu'on dit indifféremment théorie , sys-
téme, doctrine, hypothése, etc., et de cette confusion dans les mots résulte
inéyitablement une confusion dansles choses : aussi la plupart des dispates
de haute philosophie et de logique générale dégénérent-elles, trop souvent,
en déplorables querelles de mots , en'logomachie.
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(analyse) ; combiner les faits et les phénoménes simples,
en former tous les faits composés (synthése ik cherchey et
constater les rapports de causalité qui lient certains fails,
certains phénomeénes & d’autres; eliéj;,i;_ter les observa-
tions et les expériences parliculiéres, les généraliser ou
les formuler en propositions géndérales; déterminer les
lois qui régissent les cas individuels, les coordonner,
les enchainer méthodiquement les uns aux aulres ou
les systématiser, voila comment Vesprit et pour ainsi
dire les sens intellectuels et rationnels achéventPeuvre
des sens de Pobservation, et transforment en un édifice
régulier les matériaux épars que ceux-ci avaient rassen-
blés. :

Pour répandre plus de clart¢ dans le sujet que nous
venons d’aborder, essayons de faire une application de ces
données abstraites et générales aux cas particuliers d’abord
et aux collections defces cas ensuite, et convenons de dé-
signer sous le nom de discussion Vensemble des acles
intellectuels dont chaque fait particulier est I'objet.

§ I*'. Discussion de chague fait en particulier.

“Ainsi que nous I'avons dit, en parlant de Fart de re-
cucillir les observations, un fait particulier ne peut
réellement servir & la construction de I'édifice médieal
quaufant qu’ila été examiné sous toys ses points de vue’
et pesé pour ainsi dire dans la balance dela 7¢/lewion. Dela’
comme nous Pavons déja remarqué, ces réflexions que
les observateurs placent a la suite des cas particuliers
qu’ils ont recueillis. :

Certes, on se (romperait grossi¢rement, si 'on croyait
que dans le travail nécessaire a la collection et d'la ré-
duction d’un ecas particulier, Pesprit d’observation joue
un role exclusif. Non, il n’en n’est pas ainsi : U'esprit phi-
losophique intervient pour beaucoup dans ce travail, Il
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