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QUESTIONS PRCUNIAIRES. — PATENTE

CHAMBRE DES DEPUTES-

62 La loi du 29 pluvidse an XIII ;

72 Ledécretdu 25 prairialan XIII;

82 Le décret du 18 aout 1810 ;

90 L'ordonnance du 8 aott 1816 ;

10° Le décret du 23 mars 1859 ;

11° Généralement, les disposi-
tions des lois, ordonnances et décrets
antérieurs qui seraient contraires a
la présente loi.

DisPosiTIONS TRANSITOIRES

Le dipléme de’ pharmacien de
deuxiéme classe, supprimé par la
présente loi, sera néanmoins encore
délivré aux éléves qui auront pris
une ou plusieurs 1inscriptions de
stage ou de scolarité avant la pro-
mulgation de la présente loi, mals
pendant un délai qui ne pourra pas
dépasser huil années i partir de
cette promulgation.

Les pharmaciens, pourvus du di-
pléme de deuxidme classe, pourront
exercer sur tout le territoire de la

République.

SENAT.

7o ‘L’ordormance du 8 aoiit 1816:

82 Généralement, les dispositions
des lois, ordonnances et décrels
antérieurs qui seraient contraires i
la présente loi.

DispOSITIONS TRANSITOIRES

Pendant un délai de dix ans 3
partir de la promulgation de la pré-
sente loi, les étudiants pourron
étre admis' & s'inscrire en vue du
titre de pharmacien de deuxitme
classe, conformément aux régle-
ments en vigueur.

Un réglement d’adminisiration
publique fixera I'époque & laquelle
le dipldme de pharmacien de se-
conde classe cessera d’étre délivré.

Les pharmaciens, pourvus du di-
pléme de deuxitme classe, pourront
exercer sur tout le territoire de la

République.

ARTICLE PREMIER. — QUESTIONS PECUNIAIRES RELATIVES A L’EXERCICE
DE TA PROFESSION MEDICALE.

§ I. — De la patente des médecins.

Les médecins sont assujettis a la patente; pour eux, la
patente ne comporte pas de droit fixe, mais seulement un
droit proportionnel qui est le quinzieme de la valeur du
loyer, plus les centimes additionnels.

Ce droit est calculé sur I'ensemble de la valeur locative,
tant de la maison d’habitation que des locaux qui servent
uniquement a I'exercice de la profession’. C’est ainsi que
le Conseil de préfecture de la Seine a décidé (15 octobre

1. Art. 12 de la loi du 15 juillet 1880.
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1863) que 'on devait assujettir au droit_proportion.nel de
atente les locaux occupés par un médecin pour y fz_ure des
cours de clinique et y donner des cons'ultations, bien que
ces cours et consultations solent gratuits. | ‘

La patente est due non seulemeq’c dans les ‘E:IIC‘II“OILS ol
Je médecin exerce sa profession, mais en?_ore,la ouil a son
principal établissement, al.ors méme qu’il n'y 'exerc‘er:ut
pas. Ainsi le médecin qui exerce dans une v111e' (‘183[-1,
endant la saison des bains seulement, est 1mposé a rai-
«on de I’habitation qu’il occupe dans cette vill_e, _et en
sitre dans la commune ot il a sa résidence principale,
alors méme qu’il n’y exerceralt pas. : ;

Le docteur en médecine qui n’exerce pas sa profession,
gu qui a cessé de I'exercer, n’_est pas assujet.ti a la patente.
Quelques visites ou consultations faites acmden.tellement,
dans des cas urgents par exemple, ne constltue_nt pas
lexercice de la médecine et n'entrainent pas I'obligation
de payer la patente. : . ;

Les fonctionnaires et employés salariés, soit par I’Etat,
soit par les administrations c'lépartemeutales. et commu-
nales, en ce qui concerne seulement l'exercice de leurs
fonctions, ne sont pas assujettis & la patente.

Ainsi le médecin militaire, le médecin directeur d'un
asile public d’aliénés, ne sont pas imposés, sauf da‘ns le
ws ou1, en dehors de leurs fonctions, ils se livrent a | exer-
tice de la médecine, méme gratuitement et pour secourir
des indigents. ‘

Le médecin qui fournit des médicaments 21' ses m_alades,
dans le cas o il est antorisé par la loi a le faive (voir § IH),
n'est pas tenu au droit fixe auquel sont assujettis les phar-
maciens.

La sage-femme ne paye pas de-patente, sauf dans les
us out elle recoit des pensionnaires chez elle..

g II. — Vent> de clizntéle médicals.

La clientele médicale ne peut étre vendue dans le sens

1. Art. 17 de la loi du 15 juill:t 1880.

Visenr. Médecine ligale.
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ordinaire du mot, puisqu’elle repose sur la confiance que
le public accorde a tel médecin personnellement, — Néan.
moins cette clientéle peut devenir I'objet d'un contrat qui
ne constitue pas une vente, mais -consiste seulement dans
Pengagement fait par un médecin, moyennant une indem-
nité déterminée, de ne plus exercer la médecine dans la
localité, et de recommander & ses clients celui qui doit
le remplacer.

Clest ce qui a été établi par plusieurs jugements et
_arréts. Nous citerons seulement les deux suivants: « At-
tendu que la clientéle du médecin proprement dite ne
peut pas faire I'objet d’un traité, puisque cette clientele
ne repose uniquement que sur la confiance qu’inspirent
aux familles le savoir et 'expérience du médecin, et quiil
ne peut pas dépendre de la volonté du médecin cédant
d’assurer & celui avee lequel il traite telle ou telle eure;
que, par conséquent, la vente d’une clientele médicale
ne peut entrer dans le commerce ; mais, attendu qu’aucune
disposition de loi ne s’oppose a ce qu'un médecin prenne
vis-a-vis d’un autre I’engagement de s’abstenir d’exercer
son ¢tat dans une circonscription déterminée ; qu'une pa-
reille convention constitue l'obligation de me. pas faire,
laquelle, de sa nature, est licite, conformément  l'article
1126 du Code civil. » (Tribunal de Meaux, 27 aoit 1889).

Dans un jugement du tribunal de Cusset (1894), on lit
ceci: « Attendu que la jurisprudence reconnait géuérale-
ment la validité d’une cession de clienttle de médecin
toutes les fois que cette cession peut étre entendue en ce
sens que le médecin cédant a pris vis-a-vis d'un confrere
I'engagement : 1° de ne plus exercer la médecine dans un
lieu déterminé; 2° de présenter ce confrére comme SOl
suceesseur a sa clientele, de faire tous ses efforts pour lui
procurer cette clientele; 3° de lui céder son droit an bail
du logement qu’il occupe. »

¢ III. — Vente de médicaments par le médecin. Exercice
simultané de la médecine et de la pharmacie.

En principe, les pharmaciens seuls ont le droit de débr
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er des préparations médicamenteuses pour I'usage médi-
dnal. Cependant, il est un cas ol le médecin est autorisé
ivendre des médicaments ; il est spécifié dans I’article 27
dela loi du 27 germinal an XI, ainsi concu : « Les officiers
le santé ! établis dans les bourgs, villages on communes
guil n’y aurait pas de pharmacien ayant officine ouverte,
pourront, nonobstant les deux articles précédents, fournir
des médicaments simples ou composés aux personnes pres
desquelles ils seront appelés mais sans avoir le droit de
tenir officine ouverte®. »

Le médecin peut ainsi distribuer et vendre des médi-
mments non seulement dans la commune ou il a fixé sa
wsidence, mais dans toutes celles ou il est appelé et ol
iln'existe pas d'officine. Mais il a été jugé® qu'un médecin
habitant une commune ol se trouve un pharmacien n’a
pas le droit de distribuer des médicaments aux malades
lans les communes circonvoisines ot il n’y aurait pas de
pharmacie.

Dans tous les cas, le médecin ne peut vendre des médi-
@ments au premier venu, mais seculement aux malades
quil soigne.

Le médecin, autorisé par la loi & vendre des meédica- -
ments, est assujetti 4 la visite annuelle et 4 l'inspection
wxquelles sont sou mis les pharmaciens.

Malgré les termes de Particle 27 qui vient d’étre cité,
la été jugé qu’un médecin qui possede en méme temps
lediplome de pharmacien peut exercer simultanément les
deux fonctions. Cette faculté est évidemment contraire a
lesprit de la loi, mais elle résulte de I'absence de péna-
lité & appliquer envers ceux qui exercent ce cumul.

1. « Officier de santé » est pris ici dans un sens générique et s'applique
dussi au docteur en médecine.

2. (Voir page 754 le projet de loi sur Pexerciee de la pharmacie.)

3. Une ordonnance de pelice, qui parait aujourd hui tombée en désué-
iude, porte que dans le ressort de la préfecture de la Seine, les médecins
qui veulent faire usage de cette tolérance doivent faire la déclaration au
préfet et au maire. ¢

&, Cassation, 16 octobre 184%4.
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8 IV. — Fixzation des honoraires. A qui peuvent-ils
étre réclames?

Les contestations entre médecins et clients peuvent
porter soit sur le nombre des visites, consultations ou ope-
rations, soit sur le taux de chacune d’elles.

Relativement au premier point, il faut remarquer qu'aux
termes de 'article 1331 du Code civil, les registres et pa-
piers domestiques tenus par des non commercants ne
peuvent servir de titre a leur auteur; ils ne peuvent qu’étre
invoqués en faveur de celui qui les a tenus pour complé-
ter une preuve résultant déja d’autres pieces. Cependant
plusieurs jugements déclarent que les livres du médecmn
peuvent constituer des présomptions suffisantes pour éta-
blir la conviction du juge. Le tribunal de la Seine (8 dé-
cembre 1884) s’exprime méme ainsi: « ...Le client quine
paye pas comptant les visites de son médecin est présumé
s’en étre rapporté aux notes de celui-ci pour constater le
nombre de visites faites ; que, par suite, si le client con-
teste ce nombre, ¢'est i lui qu'incombe la charge de la
preuve.» — Mais il a été jugé aussi (Macon, 10 juiliet 1893)
que le livre de comptes du client avait la méme valeur que
celui du médecin, et dans U'espece le Tribunal n’admit que
le nombre de visites sur lequel concordaient les livres des
deux parties.

En ce qui concerne le taux des honoraires, la loi s'en
rapporte, en cas de contestation, & la sagesse du juge, qui
prend en considération la gravité de la maladie, la fortune
du malade, la situation que le médecin a pu se faire dansle
corps médical, les relations antérieures qu’il a eues, soit
avec le méme malade, soit avec sa famille, pour la fixation
des honoraires (Dubrac). Quelquefois le juge, pour s éclal-
rer sur la nature et 'importance des soins donnés, charge
des médecins-experts de vérifier les mémoires et de
donner leur avis.

L’engagement préalable, verbal ou écrit, de payer une
certaine somme apres I'acheévement d’un traitement, n'est
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as valable dans tous les cas et peut ne pas étre admis
ar les tribunaux.

Il a été jugé que la convention par laquelle un me-
Jecin s’oblige a donner pendant toute sa vie, moyennant
me rétribution annuelle, les soins de son art a4 une per=
qnne et aux gens de sa maison, n’étant prohibée par
qeune loi et n’étant pas contraire aux bonnes meeurs ni
i lordre public (Cassation, 21 aout 1829), est valable.

Dans certaines localités, les médecins ont arrété entre
eix un tarif- auquel ils se sont engagés d’honneur A se
woformer. Mais ils ne sont point obligés légalement de s’y
oumettre, et un pareil tarif, si modéré qu'il soit, ne lie
1iles médecins, ni les malades, ni surtout les tribunaux.

Dans un ménage, les frais accasionnés par la maladie
des époux et des enfants doivent étre payés par la com-
nunauté, méme ceux faits pour les enfants d’un premier
lit (Dubrac). — Quand les époux sont séparés de biens, il
4 ét6 jugé par le Tribunal de la Seine (19 mars 1878) que
les frais de maladie de la femme ne peuvent donner lieu
yune action contre le mari. D’aprés M. Dubrac, ce juge-
ment est fort contestable.

Le médecin est quelquefois appelé aupres d’un malade
n0n pas par celui-ci directement, mais par une autre per-
sonne. Quand le malade n’est pas solvable, il est admis
par la jurisprudence (Cour decassation, & décembre 1872
que « I'intermédiaire qui a pris U'initiative de I'appel d’'un
médecin auprés d’un malade peut, suivant les circons-
lances, étre considéré comme s’étant obligé, soit person-
mellement d’une facon exclusive, soit solidairement, au
piiement des honoraires qui devront étre ultérieurement
réclamés. » Mais il faut pour cela qu’il soit établi que l'in-
fermédiaire ait eu un intérét quelconque a la guérison du
malade, et puisse étre considéré comme ayant contracté
l’Ub]igation tacite de payer les honoraires.

L’action du médecin contre son client en paiement

| Chonoraires doit étre portée devant le juge de paix si

la créance est inférieure & 200 franes; le juge de paix
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statue sans appel jusqu’a la valeur de 100 francs et j
charge d’appel jusqu’a la valeur.de 200 franes. — Sila
demande en paiement d’honoraires dépasse la somme de
200 francs, elle doit étre: portée devant le tribunal ciyil
de premiére instance. |

§ V. — De la prescription des honoraires.

Co_ofe civil. Art. 2272. — L’action des médecins, chirurgiens-
der_itlstes, sages-femmes et pharmaciens, pour leurs visites, opé-
rations et médicaments se prescrit par deux ans. '

i i :
Art. 2274, — La prescription, dans les cas ci-dessus, a lieu quoi-

qu'il y ait eu continuation de fournitures, livraisons, services ef
travaux. l

Elle ne cesse de courir que lorsqu’il y a eu compte arrété, cédule
ou obligation, ou citation en justice non périmée. :

Art.r 2275. — Néanmoins ceux auxquels ces prescriptions seront
opposées, peuvent déférer le serment & ceux qui les opposent, sur
la question de savoir si la chose a été réellement payée. ,

Le serment pourra étre déféré aux veuves et héritiers, ou aux
I.u'Leurs de ces derniers, s’ils sont mineurs, pour qu’ilr:' aient &
déclarer s'ils ne savent pas que la chose soit due. :

Ainsi, aprés deux années la prescription peut étre
opposée par le débiteur, 4 moins que la dette ne soit
can§tatée par un compte arrété ou une obligation de ce
débiteur, ou bien qu’il y ait eu citation en justice avant
le délai expiré. — Il a été jugé que la lettre par laquelle
une personne avait répondu & l'invitation de son médeein
de lui payer ses honoraires, qu’elle passerait chez lui pour
le remercier de ses soins, pouvait étre considérée comme
constituant une obligation de payer faisant obstacle a la
prescription (Cassation, 11 juillet 1820) (Chaudé).

Il ne suffit pas que le débiteur invoque la prescription
pour se refuser A payer des honoraires, il faut qu’il affirme
qu il a payé. Contre cette affirmation, aucune preuve
n’est admise; le médeein peut seulement exiger que cetie
affirmation soit faite sous sermeéent. i

Contrairement aux termes de 'article 2274, il est admis
gf':r}émlement que la prescription n’existe pas pour chaque
visite considérée isolément, mais que le délai ne com=
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aence i courir que depuis le jour ou le médecin a cessé
e donner des soins réguliers, soit que la maladie aif
guéri, soit qu’elle ait entrainé la mort, soit que le traite-
nent du médecin ait cessé pour un autre motif. — Cepen-
lant cette jurisprudence n’est pas constante.

§ VI. — Priviléges pour les honoraires du médecin,

Code civil. Art. 2101. — Les créances privilégiées sur la géné-
wlite des meubles sont celles ci-aprés exprimées, et s’exercent
dams ordre suivant : 1o les frais de justice; 2° les frais funéraires ;
w Jes frais quelconques de la derniére maladie, quelle qu’en ait
46 la terminaison, concurremment entre ceux A qui ils sont
dus ; 4°...

Arf. 2104, — Les privilages qui s’étendent sur lIes meubles et les
immeubles sont cenx énoncés en l'art. 2101.

Art. 2105. — Lorsqu’a défaut de mobilier, les privilégiés énon-
ws en larticle précédent se présentent pour étre payés sur le
prix d’'un immeuble en concurrence avee les ‘créanciers privilé-
giés sur Pimmeuble, les paiements se font dans P'ordre qui suit:
Io Jes frais de justice et autres énoncés en art. 21015 20...

Dans les cas ou les fonds sont insuffisants pour couvrir
la totalité des frais de derniere maladie, la somme dispo-
nible est répartie an marc le franc entre les diverses
eréances qui rentrent dans cette classe de frais, ¢’est-ia-
dire entre le médecin, le chirurgien, le pharmacien, la
sage-femme, la garde-maladc et tous ceux qui ont parti-
tipé d’une fa¢on quelconque au traitement.

La créance du médecin comprend les honoraires dus
pour toutes les visites faites pendant la dernicre maladie;
toutefois, s'il s'agit d'une affection chronique, de tres
longue durée, on admet généralement que la créance pri-
vilégice ne commence & partir que du moment ol affec-
tion s’est notablement aggravee.

D’apres M. Dubrac, le privilege du médecin ne se
rapporte qu’'a la maladie du débiteur et non & celle de sa
femme et de ses enfants. Cependant, un jugemeﬁt en
sens contraire a été rendu par le tribunal de Montargis.

§ VII. — Donations et legs au profit du médecin.
Code civil. Avt. 909. — Les doeleurs en médecine ou en chi-
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rurgie, les officiers de santé et les pharmaciens qui auront trai(¢
une personne pendant la maladie dont elle meurt, ne pourrnni
pr“oflter des dispositions entre vifs ou testamentaires qu'elle aur

faites en leur faveur pendant le cours de cette maladie. i Sonai
exc.eptées: 10 les dispositions rémunératoires faites & titre parti-
culier, eu égard aux facultés du disposant et aux services rendus;
20 Jes dispositions universelles, dans le cas de parenté jusc[u'al_;
quatrieme degré inclusivement, pourvu toutefois que le décéds
_n’ait pas d’héritiers en ligne directe, 4 moins que celui au profit
de qui la disposition a été faite ne soit lui-méme au nombre de
ces héritiers. Les mémes régles seront observées & Iégard du
ministre des cultes. -

Art. 911. — Toule disposition au profit d'un incapahle sera nulle
soit qu’on la déguise sous forme d’'un contrat onéreux, soif qu’m;
la fasse sous le nom de personnes interposées. — Seront répulées
personnes interposées les pére et mére, les enfants et les descen-
dants, et 'époux de la personne incapable.

Pour qu’un médecin ne puisse profiter d’une donation
ou d'un legs qui lui ont été faits, il faut done, ainsi que
le fait remarquer M. E. Chaudé, la réunion de trois cir-
constances: 1° que les libéralités aient été faites en ma-
ladie; elles sont valables si elles remontent 2 une époque

antérieure; 2° que la personne soit morte de cette ma-
ladie!: si elle revient a la santé, la libéralité est et
demeure valable, encore que ce méme médecin et donné
ses soins au disposant dans une nouvelle maladie dont
celui-ci serait mort; 3° que le défunt ait recu dans cette
derniere maladie les soins du donataire ou légataire.

A défaut d’une seule de ces circonstances, la donation
est valable; mais quand elles se trouvent réunies, la
donation est toujours nulle. C'est en vain que le médecin
ferait valoir par exemple que la libéralité lui a été faite &
titre d’ami et non & titre de médecin.

Mais Particle 909 laisse un certain vague, qui d’ailleurs
ne pourrait guére étre évité, sur deux points: que doit-on
entendre par derniere maladie® et par traitement? Glest

; 13 ‘On peut a_joutcr: el non pas d'une circonstance accidentelle étran-
gére 4 la maladie, méme fatalement mortelle, pour laquelle elle a été
soignée.

2. Derniére Mal., Semaine Médicale, 23 janvier 1895.
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qux tribunaux que l’appréciution appartient dans chaque
cas particulier, ot il est impossible de formuler, d’aprés
la jurisprudence, une 1'£>glc fixe a4 cet égard; on peut
Jonner seulement quelques exemples.

Le testament du duc de Grammont-Caderousse qui
avait légué toute sa fortune au docteur Déclat a ¢té an-
pulé. L’arrét de la Cour de Paris (8 mars 1867) qui con-
firme ce jugement s’exprime ainsi: « La derniere maladie
existe au sens légal de Particle 909, quelqu’éloigné que
soit le déces, des l'instant ot est arrivé chez le testateur
1n état morbide qui défie tous les efforts de la médecine
et n’admet plus que des pulliutifs pour la douleur et des
distractions pour les préoccupations du malade. »

Un jugement du Tribunal de la Seine (20 décembre
1894) nous parait plus conforme i I'esprit de la loi et au
sentiment de 1'équité. 11 s’exprime ainsi: « Par derniere
maladie, on doit entendre non pas un état de lésions orga-
niques dont I'aggravation ou le développement ont ulté-
Heurement entrainé la crise fatale, mais seulement cette
période ol I'état du malade, défiant tous les efforts de la
seience, est définitivement reconnu comme désespéré, et
ot Uétat du mal améene nécessairement la mort d’une
maniére immeédiate et déterminante ».

La Société de Médecine légale® a adopté une formule
analogue: « Par derniere maladie, on doit entendre non
pas un état morbide dont l'aggravation ou le dévelop-
pement ont ultérieurement entrainé la crise fatale, mais
seulement la période terminale de cet état, celle qui ne
comporte aucune rémission sérieuse et durable du mal
mais qui doit amener fatalement la mort a bref délai.

D’autre part, le médecin qui a traité le testateur dans
le sens de I'article 909, est celui qui a donné ses soins,
non pas d'une fagon accidentelle, mais d’une maniére
tégulicre et suivie. L’incapacité ne s'applique pas au mé-
decin appelé en consultation, ni a celui qui a surveillé
Papplication des remedes prescrits par le médecin trai-

3. Séance du 13 janvier 1896.




778  RESPONSABILITE MIEDICALE

tant, & moins que son intervention n’ait été assez fré-
quente et assez 'active pour qu'on puisse le considérer
comme ayant pris part, conjointement avec le médecin
ordinaire, & la direction du traitement.

Ijes dons rémunératoires faits pendant la derniére ma-
ladie sont valables. Mais il faut qu’ils soient faits & fitre
particulier, c’est-a-dire qu’ils n’alent pour objet ni I'uni-
\_fersalité, ni une quote-part de la fortune du disposant
mais senlement une somme ou un objet déterminés, —’-
En outre, ces dons doivent étre en rapport avec les
facultés du disposant et les services rendus; les tribunaux
apprécient dans chaque cas particulier s’il en est ainsi
et, s’il y a lieu, ils réduisent la donation dans les pro-
portions qui leur paraissent justes.

La l.oi ne peut étre éludée en instituant a la place du
médecin une personne qui recueillerait pour lui le béné-
fi.ce _de la libéralité. L’article 911 a prévu le cas, et c'est
ainsi par exemple que les péere, mere, épouse et descen-
dants du médecin ne peuvent recevoir de libéralités parce
qu'ellés sont réputées interposées, en vertu d’une pré-
somption légale contre laquelle la preuve contraire n’est
pas admise.

La j.urisprudence a établi que les libéralités faites au
médecin par sa femme ne tombent pas sous le coup des
prohibitions portées par I'article 909.

ARTICLE 1. — RESPONSABILITE MEDICALE.

¢ 1. — Responsabilité civile.

Code ctvil. Art. 1382, — Tout fait quelconque de Phomme, qui
cause & autrai un dommage, oblige celui par lafaute duquel il est
arrivé & le réparer.

Art. 1383, — Chacun est responsable du dommage qu’il a causé

non seulement par son fait, mais encore par négligence ou ol
imprudence. :

. 1 = 1

Remarquons tout d’abord que l'article 1383 ne saurait

3 = » . . ) .
s'appliquer au médecin qui refuse de donner des soins 2
an malade, méme en danger imminent de mort. Lega-
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Jement, un médecin peut refuser de se rendre a Pappel
Jun malade, méme quand celui-ci se trouve, soit en raison
de I'6loignement, soit pour toute autre cause, dans I'im-
Possibilité de. requérir un autre homme de art. Cepen-
Jant si un médecin, aprés avoir commencé le traitement
J'un malade, ’'abandonnait tout a coup, sans motifvalable,
ol si des accidents graves étaient la conséquence évidente
de cet abandon, le médecin serait reponsable de ces acci-
dents. I1 s’agit ici d’'une faute commise par [homme prive,
non par le médecin, et qui rentre dans la classe de celles
prévues par la loi; il en serait de méme du médecin qui
qurait commis quelque erreur ou maladresse, parce qu’il
se trouvait en état d'ivresse au moment ou il exercalt son
art. Tout le monde est d’accord sur.ce point.

En ce qui concerne les fautes ou les erreurs commises
dans Uexercice régulier de la profession, ¢est-a-dire par
le médecin, et non plus par U'homme privé, deux théories
opposées ont été défendues. Lies uns pensent que les mé-
decins doivent bénéficier d'une irresponsabilité absolue.
(’est 'opinion qu’a soutenue ’Académie de médecine en
votant les conclusions d'un rapport présenté par Double,
dans lequel il est dit: « Nul doute que les médecins ne
demeurent légalement responsables des dommages qu'ils
causent A autrui par la coupable application des moyens
de I’art faite sciemment, avee préméditation et dans de
perfides desseins ou de criminelles intentions, mais la
responsabilité des médecins dans exercice consciencieux
de leur profession ne saurait étre justiciable de la loi.
Les erreurs.involontaires, les fautes hors de prévoyance,
les résultats facheux hors de calcul ne doivent relever .
que de L'opinion publique... La responsabilité est toute
morale, toute de conscience; nulle action juridique ne
peut étre légalement intentée, si ce n’est en cas de cap-
tation, de vol, de frande'. »

1. Ce rapport avait élé rédigé & L'occasion du fait suivant., En 1825, le
docteur Hélie, appelé pour faire un accouchement, crut l'enfant mort, ne
tenta pas la version, mais amputa les bras qu'il croyait sphacélés ; U'enfant
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Mais la jurisprudence a consacré une autre doctrine
soutenue d’ailleurs par la plupart des jurisconsultes : ;
savoir que le médecin encourt une responsabilité légale
quand il commet dans I'exercice de sa profession, une
faute lourde, une erreur grossiere. « Il ne s’agit pﬂ’s, dit
le procureur général Dupin, de savoir si tel traitement a
été ordonné & propos ou mal a propos, s’il devait avoir
des effets salutaires ou nuisibles, si un autre n’aurait pas
été préférable, si une telle opération était.on non indis-
pensable, s’il y a eu imprudence ou non a la tenter
adresse ou maladresse A ’exécuter, si avec tel ou tel ins:
trument, d’apres tel ou tel autre procédé, elle n’aurait
pas mieux réussi. — Ce sont la des questions scientifi-
ques @ débattre entre docteurs et qui ne peuvent pas con-
stituer des cas de responsabilité civile et tomber sous
Iexamen des tribunaux.

« Mais du moment que les faits reprochés aux méde-
cins sortent de la classe de ceux qui, par leur nature,
sont exclusivement réservés aux doutes et aux discussions
de la science, du moment qu'ils se compliquent de négli-
gences, de légéreté ou d’ignorance de choses qu’on doit
nécessairement savoir, la responsabilité de droit commun
est encourue, et la compétence de la justice est ou-

.verte. »

D’autre part, un arrét de la Cour de cassation s’ex-
prime ainsi :

o« Attendu que toute personne, quelles que soient sa
situation ou sa profession, est soumise & cette regle
(art. 1382 et 1383 du Code civil) qui ne comporte d’ex-
ceptions que celles qui sont nominativement formulées par
la loi. — Qu’aucune exception de celte nature n’existe au
profit des médecins, soit dans les lois de droit commun,
soit dans la loi du 19 ventése an XI, qui est le code de

survéeut. Une premiére commission de I'Académie de médecine avait dé-
¢laré que le Dr Hélie avait commis une faute contre les régles de l'art.

Le Dt Hélie fut d’ailleurs condamné & payer & I'enfant une rente viagére
de 200 francs.
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Jeur institution. Que sans doute, il est de la sagesse du
juge de ne pas s'ingérer témérairement dans l'examen
des théories ou des méthodes médicales et prétendre dis-
cuter des questions de pure science, mais qu'il est des
regles générales de bon sens et de prudence auxquelles
on doit se conformer avant tout dans exercice de chaque
profession, et que, sous ce rapport, les médecins res-
tent soumis au droit commun comme tous les autres ci-
toyens. »

Il est donc certain que le médecin peut étre considéré
dans certains cas, comme légalement responsable des
fautes commises dans I'exercice de sa profession. Mais le
principe étant admis, son application est souvent fort deé-
licate, et s'il est des cas ou I'erreur est évidente, comme,
par exemple, lorsque le médecin empoisonne un malade
en lui prescrivant, par inadvertance, une dose énorme
d’une substance toxique, il en est d’autres ot il est bien
dificile de dire sitel ou tel fait constitue réellement une
faute lourde, une négligence, une maladresse certaine,
impéritie manifeste ou une ignorance des choses que tout
homme de l'art doit savoir. — Remarquons d’ailleurs qu’il
ne suffit pas, pour motiver une condamnation, qu'une
faute lourde ait été commise; il faut encore qu’il soit éta-
bli que c’est bien cette faute qui a causé un préjudice au
malade. Cest ce qui a été nettement exposé par un juge-
ment da Tribunal de la Seine, en octobre 1894, dans une
affaire ot nous avions été expert'. Un médecin avait pres-

1. Voici un extrait de ce jugement, qui est ivtéressant 3 plusieurs

* litres :

Attendu que la responsabilité pénale des médecins ef des pharmaciens
peut étre encourue en dehors des lois qui régissent leur profession, toutes
les fois que les régles de prudence et de bon sens auxquelles est soumis
l'exercice de toute profession n’ont point été observées ;

Attendu que G. ne pouvait ignorer que le calomel était un poison dont
I'administration ne devait étre ordonnée qu'a une dose déterminée ;

Qu'en rédigeant ladite ordonnance comme il I'a fait, il a donc commis
une imprudence ou tout au moins une négligence qui pourrait, le cas
échéant, engager sa responsabilité;

Attendu que M., en exécutant une telle ordonnance, a non seulement




