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principalmente por libertinos y las prostitutas, y que consiste en lo-
ciones astringentes, practicadas en los organos sexuales, inmediata-
mente despues del coito, s un preservativo util muchas veces con-
tra la intoxicacion sifilitica.

La duracion de la propiedad especifica de los liquidos sifiliticos
inoculables, aun no ha podido definirse; sin” embargo, cuanto mas
reciente sea la materia virulenta, mas probabilidades presentara pa-
ra la inoculabilidad. A pesar de todo, se ha podido conservar por ma-
chas semanas el pus chancroso ¢ inocularlo con éxito al cabo de este
tiempo.

§ VI.—Contagio.

La sifilis solo puede trasmitirse por contacto, y tambien por un
contacto prolongado 6 por su insercion en la profundidad de Jos teji-
dos, 6 bien por herencia. La sifilis hereditaria presenta caractéres y
un curso que forman una especie aparte; por lo mismo trataremos
nosotros esta cuestion en un capitulo especial.

A la observacion clinica del curso y desarrollo natural de los ac-
cidentes sifiliticos, se unc hace bastante tiempo la observacion de la
sifilis provocada y producida artificialmente. Desde John Hunter este
método tuvo numerosos adeptos y ha dado resultados considerables.
A estos datos cientificos es preciso afiadir los hechos tan numerosos
del contagio sobrevenido en médicos al ejercer su profesion , hechos
que han dado lugar 4 observaciones muy claras y verdaderamente
cientificas. El virus sifilitico puede absorverse por todos los tejidos,
pero favorecen la absorcion ciertas condiciones, como por ejemplo,
la erosion 6 ulceracion, la presencia de un foliculo, ete. Lo tejidos
mas ténues, aquellos que pueden despojarse con mas facilidad del
barniz epitelial protector, son los mas espuestos que los otros: estan
en este caso las mucosas 6 las partes de la piel que se aproximan 4 las
mucosas, por ejemplo, el vestibulo de la vulva, el prepucio y el
glande, la bocay los pezones. Una estadistica de Fournier (1), sobre
ol sitio del chancro, en 224 casos, demuestra la verdad del axioma
de Fernel: Omnes partes adeunde a quibus initivm habere potest.

Hé-aqui esta estadistica: -

y : Indurados. Simples.
Chancros del glande y del prepucio.... 314 296
de la cubierta del pene....... 60 15

multiples de pene 11 17

del meato urinario A 32 9
intra-uretrales 17 3

del escroto ; k2 7 »

(1) Ricord, Zecons sur le chancre. Parfs, 1860.
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[ Indurados. © Simples.
Chancros del surco pene-eserotal »
del ano )

de la lengua

de-la nariz.. ...
de ]a pituitaria. ...
del parpado

de los dedos

Esta estadistica es incompleta, porque no hace mencion de los
aic.clgio,ntes trasmitidos por los nifios'de pecho & sus nodrizas; ni del
venéreo de los que trabajan en vidrio, ni del venéreo de: los médicos
auristas, ni en general de los hechos de trasmision de la sifilis ‘se-
cundaria, hechos de que hemos de hablar estsnsamente en los capi-
tulos siguientes. Se comprende que estos hechos traen consico un
modo de trasniision diferente del que resulta de la union'sexual. Has-
ta ahora ha parecido 4 los esperimentadores que el simple contacto
?og)a_s“%aba Ppara la absorcion del virus sifilitico, y que era neeesario
p% né{;ﬂ encia de una escoriacion, por ligera que se la quisiera su-

~ El virus sifilitico no es diferente, en su mo inserei .
;r;u;s del chanero blando, el cual s0l0 esun acc(iigeﬁfel%i?:;?oﬁé gﬁf
2 (:310(:{)1’51}‘}‘0&1(‘3?1(;% fax1g1r las mismas condiciones materiales en el uno y

JEL virus sifilitico es inoculable en los animales? Esta cuestion
que Auzias-Turenne ha llevado demasiado lejos; merece un examen
especial , y se tratard en el capitulo de las inoculaciones artificiales:

La inoculabilidad' es variable: puede ser nula; y diversas cir-
c‘unstanm_as influyen sobre esta propiedad del virus.En primer lu-
gar hay individuos refractarios aFvirus sifilitico, como los hay al
virus varioloso. Sin embargo, esta inocuidad de que parecen 0‘1?2&1‘
mas particularmente las personas que, por profesion, estin espues-
tas diariamente 4 este género de contagio, es debida las mas de las
Veces a una causa que es preciso considerar como la mas importante
de todas; y es la de haber tenido ya, ¢ de tener actualmente sifilis

. Respecto 4 esto, es notable la analogia con los demds virns :
principalmente con el varioloso. Este hecho se admite invariable)—r
mente en el dia, y si hechos contradictorios han parecido conmover
por un instante la doctrina de la no-inoculabilidad de los individuos
mvadidos del venéreo, nosse ha tardado en reconocer la causa del
error. Esta causa era la inoculacion indefinida hecha en'sugetos sifi<
%;gl(;%%i ge% Eélitotésaiiecle di,_ characro, el chancro blando, el cual es solo:

no tiene m i inicial de 1a
A 31(:.01'3.01011. e comun con el accidente ml(:ml de la
Varreix.—Toyo T. ‘ 33
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Circunstaneias exteriores influyen sobre la absorcion: los climag
calidos la favorecen; y parecé probado por la relacion de ciertas epi-
demiasque otras circunstancias locales relativas & la raza, las cos-
tumbres y modeide alimentacion.,. pueden ejercer alguna influencia
sobre las manifeStacion de la intoxicacion sifilitica.

Sin embargo, la existencia de un chanero mas infeccioso se habia
comprobado muy luego. Este era el chanero calloso de Juan de Vi-
g0, el que Gaspar Torella describia de estejmodo ‘en 1494: «Quinta
species est ulcus cum duritie et tale. difficile curatur; cum non tali
mollitie, facile.» Este es el chancro indurado:de:J. Hunter, el chancro
hunteriano, infectante, etc. Ambrosio Pareo (1) habla de ¢l en estos
términos: «ks preciso motar aqui que todos estos signos nosebrevienen
e¢n cada enfermo, sino a.alguno: de elles. Los mas ciertos son cuando
el eiifermo, tiene algnnaalcera maligna en lag partes pudendas, ca-
llosa, dura y diffcil; y tambien indica vendreo que eurar ; cuando las
uleeras, aunque consolidadas; permanece en ellas cierta dureza, prin-
cipalmente en:el pene’, y aparecen tumores en las ingles que se re-
suelven sin supurar. Si gobreviene alguno deé los signes arriba, di-
chos, es menester \pensar que existe venéreo.» Juan Louis Petit decia
igualmente: «EL chancro, por bien que se trate; causa casi siempre
ol venéreo, en| especial sise endurece.» Hunten se fijo mas en este
caracter de induracion y le consideré como patognomonico de la si-
filis: «el chanero tiene comunmente uha base indurady, yeun ¢uan-
do algunas veees lainflamacion comun se estienda mueho tas alla,
sin embargo la'especifica estd limitada & esta base. Ricord ha estu-
diado el chancro mdurado mas que todos los autores que le han pre-
cedido, y las| numerosas inoculaciones que practicd, le permitieron
deseribir con gran pregision, los caractéres de la induracion, é indi-
car/su valor semiologico.

Rollet (2) reconoeia:en la historia, de: la sifilis, y ‘'sobre: todo del
chdnero, un tercer periodoique empieza en 1783 con Hensler. Este
autor distingue los aceidentes locales de los constitucionales, y de-
muestra que: han sido confundidos sin razon. Griner ; en un tratado
muy erudito (3) y mas recientemente (1831-1858) Simon; de Ham-~
bourg (4); han sostenido con éxitola misma tésis. Hunter y Aberne-
thy han; insistido: sobre el diagnostico diferencial de los accidentes
sifiliticos y 1ds:que solo tienen la apariencia de tales; diagnostico

(1) ;. A Pareos, OBuvnes complétes; édition Malgaione, Paris, 1840, i
(2)  Rollet, Kecherches sur la syphilis. Liyon, 1862,
. (3) . Griiner, Lues veneres. Iena, 1739,

(4) ' Versuch ‘einer krttischen ‘Geschichie der verschiedenariiyen , besonders wnrei-
nen Behaftungen der (Geschlechistheile wnd ihrer: Gangegendy oder orilichen Lusti-
bel seitider aitesten bis ouf die neweste Zeit wnd thres Verhalinisses o der , Bnde
des X V. Jalwlumderts evschicnenen Lustseuches ein Beilrag wur Pathologie und The:
rapie der primairen Syphilis. Hambourg; 1830, 1831, 1846.— A»itische Géschichie
des Ursprucys, der Pathologie und Bekandlung der Syphitis, Tocliter wnd wiederum
Muiter des Aussatzes. Hambourg, 18571858,
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fundado sobre todo en los resultados del tratamiento mercurial. Car-
michagl (1814) escribia lo que signe: «Es sorprendente que en esta
epoca de “progresos quirirgicos, y 4 pesar de las observaciones pre-
closas de estos autores, estuviese tan generalmente aceptado. tratar
como sifiliticas todas las ulceras de las partes genitales, cualesquiera
que pudiesen ser sus apariencias, sus caractéres ¥ sus signos distin-
tivos (1). Este era el momento de la gran reaccion enfre el trata-
miento mercurial hasta la saturacion aplicada indistintamente & to-
das las enfermedades venéreas. Ricord tuvo el mérito de restituir al
tratamiento mercurial todo su prestigio, aplicandolo solo 4 la sifilis
confirmada, mientras que trataba localmente los demis aceidentes,
Bassereau, en 1852 (2), indicd log dos virus chancrosos y demostro
por confrontaciones numerosas que el chanero indurado solo daba el
chancro indurado y la sifilis. Rollet, en 1855, multiplicaba las con-
51‘0]3}13&010]165, y abordaba la inoculacion de los accidentes secun-

arios.

. El chancro simple fué ohjeto de investigaciones que condujeron
a/Clerc, en 1854, 4 reconocer que este chancro inoculado producia
un accidente semejante 4 sf mismo, local y no infectante. Ea 1856,
Fournier multiplicé las pruebas de este hecho. Los mismos autoves
demostraron que en la inmensa mayoria de casos, el pus del chanero
sifilitico, inoculado 4 un enfermo ‘que esté ya atacado de un acei-
dente semejante, di un resultado negativo. Rollet, procediendo por
el método esperimental sobre un namero considerable de enfermos y
estudiando la marcha de los accidentes, ha demostrado que separaba
los dos chaneros una diferencia radical ; consistiendo la diferencia en
lo siguiente: el chancro infectante tiene una inoculacion larga (cer~
ca de tres semanas) y al cabo de este tiempo aparece primero una
pipula que se ulcera’en seguida, para formar un chancro, Sucede de
otra manera con el chancro simple, el cual no tiene ineubacion y
aparece 8 los pocos dias, algunas veces despues de veinte y cuatro
horas, bajo la forma de una piistula. Mas tarde describio una varie-
dad %ébrida que llama chancro misto, que seria una especie de
mezela de los chancros; pudiendo inocularse 4 veces en sugetos si-
filiticos. Diremos ahora algunas palabras del chancro stmple al eual
consagraremos mas adelante un capitulo especial.

Tambien se han dado'4 esta variedad los nombres de chancroide

{ chancro blando; siendo mucho mayor la frecuencia del chancro
lando que la del indurado. La practica de los sifilizadores ha domos-
trado que esta especie de chancro podia inocularse en el mismo sugeto
casi indefinidamente. I1é aqui los datos suministrados por Fournier
Puche relativamente 4 la frecuencia de una y otra variedad de chan-
cro. En un solo frimestre de consulta en el hospital del Mediodia,

(1) Carmichagl, Zssay on venereal disease. Londres, 1825,
(?) Basserean, 7'raite des maladies de la peaw sympiomatiques de la syphilis.
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en 341 chaneros habia 126 infectantes y 215 no infectantes. Esta pro-

orcion parece todavia defectuosa 4 Fournier, ue Cree que de tres %}fl.y
Sos chancros blandos. Puche declara que en 10000 chancros observa-
dos por é1, de 1840 4 1852, encontrd 1955 indurados y 8045 simples.
El chancrosimple ha sido inoculado un numero considerable d,e ve-css.
En el dia se admite que el chancro que se inocula & un {;\.11?31_1110 af.l_
cado de sifilis es siempre ol chancro simple. Las numerosas 11}0%143-
ciones practicadas por Hunter, las de Ricord, que asqlendgm cxl\ 19,
de 18314 1837, las inoculaciones practicadas con un objeto t}ara}rJ:\—,u'tAmo
en mamero de muchos miles por Sperino, las que hizo Augias-Taren-
ne (1) inventor de la sifilizacion y las que refiercn Rol.let, &l ‘lt01111.n{(3‘£
y Melehor Robert (2), han dado el mismo resultado; cual es, (11 1&,
produccion del chancro blando y no del indurado;, que el inoculado

estuviese 0 no virgen de la sifilis. Otras esperiencias hechas con el

pus de los bubones supurados han probado que este accidente plm_'(?v?-
caba el chancro simple. Wallace es el primer autor que haya inc icado
claramente este heclio esperimental, que. reprodujo H_m(;ha? f’(ig,ea
Ricord; el que ha demostrado que es preciso el pus mismo del 1_1;:
bon, y no el pus flemonoso que puede producirse en sus ‘1111'{}0(1

ciones. Por la inoculacion se forma rédpidamente una pus?:cur a‘que
luego se trasforma en un chancro blando de bordes C-Ql‘tildOb_l & pico.
La inoculacion artificial, el contacto y el coito no son 10:3.1.111‘1@0?
medios de reproduceion de este accidents, que puede trasrr{xtus(, POt
el contacto de los instrumentos de cirujia, por las curas, lasﬁ_s%ng i=
juelas; ete. El chancro blando se ha trasmitido a 10\% anm?lal}i?.l lHlLL{l'—
ter habia ensayado en vano esta inoculacion, cuya posl}n llt i]:]-( : ﬁa.
negado Ricord ; pero Auzias-Turenne ha demostrado f{)ut,\et ‘ Eb) .‘(_J
era posible. Ha repetido un namero considerable de veces este (.,bll(a
rimento con éxito, inoculando el chancro]};lando a los )}fleu_os, (fg
monos, los gatos y los conejos (3). En 1850, Robert Wells 1nocu g
el pus de un chancro desarrollado artificialmente en un mqqno ye :}t ’
un gato, y obtuvo cuatro chancros. Diday rep1f;10 en ﬁ%ll flimgestab
esperimento; y 4 pesar de las objeciones de muchos 911 uﬁu; 0(.1._ e
esperiencias eran concluyentes. Diday se habia rode-a( Olt-bl ef as .
precauciones que reclamaba semejante ensayo y el resultado ué'p ;
sitivo. De esto ha nacido la practica de la sifilizacion. ;Lo que 8
producia en los animales y en seguida en el hombre cra un’chqn.c;'g
misto, simple 6 infectante? Es esta una cuestion que s%, e}aﬁnﬁgt,
en el capitulo que hemos consagrado & la sifilizacion. Para Rollet,

(1) Auziag-Turenne, De o syphilisation el de la coma?zmz des. fwf‘zdrf;lésdfﬁgt:
datres, comunicacion 4 la Academia t_]e meghcn}ﬂ, con)la:e colp%llkaug n{ia e A0
zias-Turenne y Sperinolg 1:;;. Academia de ciencias de Paris y a la Acaden

icina de Turin. Paris, 1853. : S0y, N
di%;;xa (I\felchor Robcrt‘: Nouveaw traité sur les maladies VERETIENNES. P%nls,l%ocﬁ}.no.

(3) Auzias-Turenne, Camples rend, de i’ Acad. des sciences, Sesion de
viembre de 1851.
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el chancro simple solo ha sido inoculado con éxito por los sifiliza-
dores, porque solo él puede reproducirse indefinidamente sobre un
sugeto sifilizado, sucediendo lo contrario eon el chancro indurado,
el cual no se inocula & un sifilitico.

1.° CHANCRO.

El chanero es la manifestacion inicial de la sifilis (4 parte de los
casos de sifilis hereditaria). Hay dos especies de chancros inocula-
bles: uno es sifilitico y procede de una intoxicacion constitucional, y
el otro no es mas que un aceidente local.

Para Ricord la sifilis empieza por el chancro, en él reside la pro-
piedad virulenta de la sifilis: el venéreo nace del chancro y no reco-
noce otro origen. «Como el virus no penetra en la economia sin efrac-
cion, es decir, sin ulceracion, es un chancro el que abre la escena de
los accidentes. Los pretendidos venéreos de un salto son hechos apo-
crifos 0 mal interpretados. El chancro es el exordio obligado de la, si-
filis (1).» Para Ricord el chanero infectante es siempre el resultado
de una lesion idéntica, y se hace el origen obligado de un accidente
semejante. Es 4 la vez efecto y causa de la especificidad virulenta,
la unicidad de la causa virulenta, que consiste en el hecho de que el
chancro es uno; pero se ve en la necesidad de convenir que muchas
veces el chancro permanece un accidente local, aun céuando no se
inocule el pus chaneroso. Entonces es menester admitir dos virus di-
ferentes 6 dos variedades del mismo virus. :

Es imposible dejar de reconocer en el dia que el chancro no es el
unico aceidente inoculable, y que la sifilis secundaria se inocula. El
hecho de la aparicion del chancro al principio de la infeccion sifiliti-
ca, cualquiera que sea su origen, permancce verdadero.

Los escelentes trabajos de Rollet (de Lyon) y de sus discipulos
sobre la historia de la sifilis, sobre la trasmision de log accidentes se-
cundarios y sobre la sifilis vacuna, los tendremos en cuenta en el
curso de este articulo. Segun Rollet, la sifilis no ha sido un hecho
moderno, ha existido en todos tiempos. Los antiguos conocian prin-
cipalmente el chancro blando. Celso menciona casos de chancros con
fimosis y parafimosis. «Ulcera vel in cutis interiore parte, vel in glan-
d¢, ultrave eam in cole reperientur qua necesse est aut pura siceaque
sint, ‘aut humida et purulenta....S1 vero uleus latius atque altius
serpit, eodem modo elui debet...»

Dioscorides indica los chancros: «Genitalium et sedis ulcera.»
Marcellus Empiricus habla de las tilceras del pene: «Si uleus in pene
sordidum fuerit,» y menciona el bubon: «Ne imguem ex uleere ali-
quo aut vulnere intus mescat.» Pablo de Egina se espresa de este
modo: «Ulcera pudendis et civca sedem sordida, eirca coronam tlce-

(1) Fournier (Ricord, Zegons sur le chancre. Paris, 1860).
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ra, et maxime cum detrahere preeputium non possunt.» Los Arabes
son mas esplicitos todavia; Avieena distingue los chancros por su as-
pecto ¥ sitio: Avenzoar y Albucasis senalan los chancros que perforan
ol prepucio. Las mismas lesiones se describen por los médicos de los
siglos XIII y XIV, y tambien del siglo XV, poco antes de la grande
epidemia de sifilis que se ha considerado como la primera invasion de
esta enfermedad. ‘ S5

Desde entonces se confundieron todos los accidentes venéreos: la
gifilis los involucrd, 6 por lo menos tal fué la tendencia general. Es-
ta, confusion se reconoce claramente en las obras de Vella, en espe-
cial en su Opusculum (1508). Los bubones se colocaron entonces en
la sifilis, eualquiera que fuese su naturaleza. Si supuran, dice Anto-
nio Lecoeq (1540), es favorable muchas veces.

2.° CHANCRO SIMPLE.
§ I.—Etiologia.

El chancro simple procede siempre de un accidénte semejante.
Es una enfermedad venérea paralela & la sifilis. Tambien se puede
deeir que es una enfermedad venérea mas que la sifilis misma, pues-
to que la frecuencia del chancro blando es mucho mayor que la del
chanero infectante, y que se le encuentra sobre todo en los grandes
centros de poblacion, que son tambien centros de libertinaje. Segun
resulta de una estadistica dada por Alfredo Fournier, cerca de las
cuatro quintas partes de chancros simples, derivan de las mujeres
publicas. Asi es que de 117 casos de chancro simple se cuenta:

88 en mujeres publicas. dody :
14 en mujeres entregadas 4 la prostitucion clandestina.
6 en las entretenidas.
5 en las obreras.
2 en las criadas.
2 en las mujeres casadas.

No obstante debemos hacer observar que semejantes estadisticas
no estan cimentadas sobre bases solidas. En efecto los médicos que
las han recogido, observaban principalmente en hombres del pueblo
que van desde luego & recogerlo’a estos manantiales impuros. El
chancro blando puede coexistir con otras enfermedades venereas; se
observa naturalmente en los 6rganos genitales, mas bien que en otro
punto del cuerpo. Segun lo demuestran los esperimentos de Cullerier,
el chanero blando se puede inocular en las mucosas por simple con-
tacto sin ulceracion. El pus del chancro simple puede inocularse en
cuanto dure la uleeracion. Se inocula igualmente el chanero simple
con el pus del bubon chancroso y de la linfagitis, que tenga el mis-
mo origen.
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0§ I ~Sintomas.

El caracter mas importante del chanero blando es la rapidez de
su produccion; casi sinineubacion. Se desdrrolla en veinte y cuatro
6 cuarenta iy ocho horas, y una pistula es 'su primer indicio 6 el

rincipio:Sin embargo, esta plstula puede faltar si el chancro se
gesarrolla en una parte ya uleerada 6 escoriada, como sucede con
frécuencia en los ‘easos de balanitis y de herpes preputialis. Lia ul-
ceracion se produce en todos los casos con suma rapidez. Del quinto
al déecimo quinto dia el chancror blandoe ge presénta bajolaforma de
una uléeracion de forma eircular de un- eentimetro de didmetro proxi-
mamente, con fondo gris y bordes cortados perpendicularmente y
de consistencia blanda. en su base, supurando muche y causando vi-
vos dolores. La tendencia invasoradel chancro es la causa de que se
estienda, y sus bordes dejen'de sep regulares g se hagan anfractuo-
sos, dentellados y escotados. Se han ‘comparado estos chancros 4 los
agujeros hechos con un saca-hocados. Sin embargo, la regularidad de
la ulceracion no es constante;.y hay destruecion. mas 6 menos faeil de
tejidos, segun la resistencia que oponen; resultando'de aqui despren=
dimientos de los bordes del chancro. Se' Uama periodo de estado, el
momento en‘que el chanero al cesar de crecer, tiende'd la reparacion.
Reparacion y cicatrizacion.—La reparacion empieza por la elimi-
cion de la falsa membrana grisdcea que ocupa el fondo de la ulcera-
cion, y por la aparicion'de mamelones carnosos, que desde entonces
dan 4 14 herida un coler rosado. La supuracion disminuye y el pus
es mas espeso : los bordes se deprimen , el fondo se eleva y se efectua
12 cicatrizacion.. L3 2 MALHD j

§_I'II.—Qurso , duracion y terminacion de__laﬁ_ 'e;nfe_tjﬁlédfad;
recidivas. ‘
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Por lo general la duracion del chancro simple es de veinte 4 trein-
ta dias; y depende'de la constitucion delgugetoiy del tratamiento.
Rollet ha visto cicatrizar chaneros blandos en'menos de quince dias,
gracias 4 la cauterizacion con el cloruro de zine. La duracion de los
chaneros puede ser escesivamente largasen el caso de fagedenismo,
como lo daremos 4 conocer mas adelante.

Elehancro blando' termina sin' aceidentes  'conio una heridalsim-
ple, en la mayoria de ‘casos. Notobstante, se deben ' esceptuar’los
chaneros: fagedénicos | 'y tambien  veremos en-el ‘articulo Sipimizas
cioN, que la multiplicidad de chancros blandos ha podido provocar
accidentes graves. La cicatriz del chancre blando es indeleble, prin-
cipalmente en lapiel. : b ot _ :




ENFERMEDADES CONSTITUCIONALES.

§ IV.—Frecuencia y numero.

Un mismo enfermo puede ser atacado de un numero ilimitado de
chancros simples; simultinea 6 sucesivamente, segun 1o prueba la
esperimentacion: Cnando el chancro se desarrolla naturalmente, s
decir; pot ui contacto accidental, por el acto venéreo, es muchas
veees sim]ile, pero puede ser miltiple. En 118 -hombres: entrados en
el hospital Viejo (de Lyon) , Debauge da la estadistica siguiente (1):

Enfermos que tenian una sola ulceracion
dos ulceraciones. . ...
cuatro ulceraeiones
cinco uleeraciones. ...l .. )
de seis a diez
de once & qUINCE. 4 ...
veinte ulceraciones

La frecuencia del chancro simple con relacion & las demds enfer-
medades venéreas, ha sido preciada por diferentes estadistas ymos-
otros hemos consignado algunos de estes datos. Hé aqui la estadis-
tica recogida en ol hospital Viejo por Michaud en 2298 enfermos:

Enfermos afectados de blenorragia
- de chanero simple
— de sifilis

Esta ostadistica difiere notablemente de la que ha dado Alfredo
Fournier, y no espresa ciertamente la frecuencia real del chancro
blando en general. En efecto, seria menester comparar el chancro
simple, no 4 la sifilis, sino al chancro' indurado solamente. Proce-
diendo de este modo Chebalier ha observado durante seis meses de
permanencia en el mismo hospital:

Chancros sim lqs
Chanecros sifiliticos

§ V.—S8itio.

El sitio del chancro simple es habitualmente en los drganos ge-
nitales, porque este accidente es local y no da lugar como lasifilis &
manifestaciones generales, que multipliquen la superficie de inocu-

(1) Debauge, Traitement des chancres simples et des bubons cfm-nprew_gm' Lacaw-
térisation aw chlorure de zine, tésis del doetorado en medicind. Paris, 1858, name-
ro 198.
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lacion. Algunas veces se les ve desarrollar en las manos de los en-
fermos que se curan 4 si mismos, de los médicos que los tratan, y
principalmente en los tocélogos y en las: comadronas. Rieord! habia
creido que el chanero simple no se desarrollaba jamas en la cabeza
ni en la cara. El chancro cef@lico, segun él; era siempre indurado ¢
infectante. En 150 casos de chancro cefalico »Alfredo Fournierno ha-
bia encontrado uno selo que fuese simple. Sin embargo, alegunas ob-
servaciones-aisladas de Boys de Loury et Costilhes (1), D-ifay, Clere
v otros autores demostraban que el chancro blande puedesituarse en
la eaheza. Rollet ha suministrado la demostracion absoluta de este
hecho por el método-esperimental.

Nadau de Islets en su tésis, 1858 (2), refiere 19 inoculaciones
practicadas en la cabeza por Puche ,con pus procedente del ¢hancro
simple. Estas inoculaciones dieron resultados positivos, y el pus de
los chancros:cefalicos simples, desarrollados de este modo, fué ino-
culado ocho veces con éxito. Bassereau habia practicado esperimen-
tos semejantes en 1855, Un chamncro provosado de esta manera en la
mejilla; por una inoculacion que practico el doctor: Huebbenet ' (de
Kieff), produjo un bubon supurado en el .cuello. Se ha investigado
porqué el chancro simple s¢ encontraba rara vez en la cara; y la es-
plicacion de este hecho puede darse asi: los ehancros son aceidentes
aparentes y cuya wvista quita la gana de caricias lascivas ; sucediendo
lo contrario con la sifilis, ecuyas manifestaciones son muchas: veces
menos marcadas y menos earacteristicas, y ne sen menos inocula-
bles. Hé aqui la estadistica recogida por Debauge sobre el sitio del
chancro simple en 206 enfermos de ambos sexos:

Horquilla v fosa navigular. . . 18
- grandes labios 19
= pequenos labiose soinesilasian coai. 16
2 meato yrinario 21
s 2

Entrada dela vagina por fuera de las carunculas. ..
Entrada de la vagina por detras de las cartnculas..

del cuello del ttero

de las margenes del ano

del surco intergluteo

—del perineo ;
de la cara interna de los muslos
del hipogastrio

i1y Boys de Loury et Costilhes, Gazelte médicale, Parig, 1845.
(2) - Nadau de Islets, De £inoculation du chancre mow & Lo régioi. céphalique, 18-
sis del dactorado en medicina. Paris, 1858, :




