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ser recusadas sino con causa, hasta veiqti.euatro horas antes 9@ la se-
falada para la vista. Los otros dos individuos se considerardn como
supernumerarios para suplir las faltas de los que no coneurrieren.
; Ic:Art 4. Dicho sorteo se haré antes de los tyes dias que prgce-
dan al que se hubiere sefialado para la vista, € mme‘chatﬁm:ntzo e:;
pues se eitard para esta & los designados por la suerte, as_a-n‘ 3
%10 se les encuentra, que ge les deje un billete instructive, cuya en-
1 L , CAga.
trega se haga & una persona de la ¢ 2
:'cg Axt, 75% Sivel dia'de la vista faltare algun jurado, un cu(inrt? de
hora despues de la cita le mandard traer el juez, y le reprenderd 1(;11
ptiblico.  Cuando faltare despues de ugg_u,fhdtra.(,;e gpilestri;ﬁ ;}1&1_{&:
ento! & i { efecto de diez & ;
de ciento: & doscientos pesos, 6 ensu ! : e
isi ; - 0. Si trageurrida una hora no
de prigion, segun la gravedad del caso, 2 finn PR 2o
4 Paltado, se completard el jurado eo
se encontrare & los que hayan faltado, AR won
; rins: 81 es bastaren, se hard en elacto nuey
log supernumerarios: si-estos no n, €
sorteop llamando desde luego & los que resulten designados; y SOllod?;
ol caso de que 1o se les encuentre, se diferiré la vista pata e
siguiente. g

< “CAPITULO TV.
DISPOSICIONES: GENERALES.

«Azt, 76, Concedida la libertad que garantiza la Constii:ucibqn pét-
va, nombrar defensor, la renuencia i usar de ella, 6. el cambio de
*

defensor, no podrén detener la pricticade una diligencia ‘citada con
Ly

anterioridad, sea cual fuere la instancia en que esto ocllleir;erol;ando
«Art.- 77, Los jueces del I}echo solo ‘sexfin Tresponsables ;Dn o
se les justifigue haber procedido. por cohechlo i otra e(f:-n;%gfun;e 5
cuyo caso cualquiera podré acusarlos, y se les Juzgarh
esta: misma ley. _
ARTICULOS ' TRANSITORIOS.

«1° En ¢l primer reglamento que en el término de 111'11 J_JJei ()P(lil;
blicard el Ejecutivo, para elamas puntual y exm‘z_to cump :rize; e
la presente ley, dictard las providencias ne_ce?ai;i_ai ‘I'Jta.r? flieml o
juiciamiento por jurades quede planteado en el Distri 01 :-, Bl
de que se cumplan tres meses contados desde la promulgacio
miilg? ]Icgs disposiciones de esta ley solo Lendré-rll 1ugle::' (il]. lag cau-
gas que comiencen por hechos posteriores 4 su P‘:qm'u ba\cimn. Lo
 «Sala de sesiones del Congreso de la Union. J.Iech?I,_.lz ‘a.y/g i
1869.— Francisco G Pualacio, dl.}?utm-io prestdente.—-—‘_ ulio-Zidrate,
diputado secretario.—F. D, Macin, diputado seexetario.

-« Por tanto, mando ge imprima, publique, ¢ircule y sele dé el de-
hido cumplimiento, Palacio del Gobierno nacional en Méxieo, 4 quin-
ce de Junio de mil ochocientos sesenta y nueve.— Benito Juarez,—
Al C. Ignacio Mariscal, ministro de Justicia é Instruccion piiblica, »

Y lo comunico 4 Vd. para su inteligencia y cumplimiento, -
Independencia y Libertad. Mézico, Junio 15 de 1869.

MARiscaL.

T T

MINISTERIO DE JUSTICIA E INSTRUCCION PUBLICA,

SECCION 1.0

La ley gobre jurados en materia criminal, que el Congreso sancio-
né para el Distrito en 31 de Mayo wltimo, fué promulgada en 15
del mes préximo pasado, por haberse comunicado con retardo 4 este -
Ministerio, En ella hay un artfculo transitorio por el cual se obliga
al Ejecutivo 4 dar, dentro de un mes, el primer reglamento para el
mas puntual y exacto cumplimiento de sus disposiciones. Persuadi-
do el Ministro que suseribe de que dichaley contiene ya, en sf misma,
casi todos los puntos reglamentarios indispensables para su ej ecucion,
cree que la tarea encomendada al Kjecutivo debe reducirse 4 fijar
lo necesario para la organizacion extraordinaria de los jurados en el
aflo corriente, seztin se espresa en el citado articulo, y 4 explicar la
inteligencia del texto legal, previniendo las dificultades que pudieran
presentarse, no precisamente por la oscuridad ¢ imperfeceion de la
ley, sino por la novedad de la materia en México, donde apenas ge
conocen‘los jurados de imprenta, log cuales por su sencillez y espe-
cialidad se asemejan muy poco -4 log que ahora se establecen.

Con_esta conviccion, se adopta la forma de la presente circular |
mag bien que la preceptiva de un reglamento, para hacer las expli-
caciones necesarias 4 que acaba de aludirse, Muy distante se halla
el Ejecutivo de agraviar la ilustracion de Tog Jueces y abogados que
intervengan en plantear el nuevo sistema de enjuiciamiento; sola-
mente desea llamar su atencion sobre una materia del todo nueva en
nuéstra prictica, fijando el sentido y alcance de algunag disposicio-
nes de Ia ley, que no por eso envuelven duda digna de consultarse
con el legislador. Tia garantfa de acertar con la voluntad de este, no
es otra de parte del Ejecutivo que la cirounstancia de haber sido él
quien, por medio del que suseribe, tuvo la honra de iniciar dicha
ley, tomada casi en su totalidad de la iniciativa.
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En el art. 99 se dice que los jueces instruirdn el sumario como
hoy deben hacerlo; y esta sencilla prevencion resuelve multitud de
dudas que pudieran promoverse no reflexionando en ella. Es claro,
pues, que en lo relativo 4 dicho sumario queda vigente toda la le-
gislacion actual, éon excepcion de los puntos que expresamente se
modifican en la ley, 6 de alguna alteracion que sea consiguiente ri-
curoso de sus disposiciones y su espiritu. Tal es la abolicion de la
diligencia que hoy se llama confesion con cargos. Aun cuando la ley
no la declara abolida expresamente, es inconcuso gue debe omitirse;
pues el objeto de crear promotores fiscales, fué precisamente quitar
al juer ese carcter de parte acusadora que tiene en nuestro actual
sistema, cardcter que se opone 4 la imparcialidad del mismo juez, y
que en ninguna ocasion resalta tanto como en la confesion con car-
gos. Asi es que en su iniciativa hizo mérito el Ejecutivo de que el
proyecto abolia aquella diligencia, y varias veces se aludié 4 esa
abolicion en el debate de la asamblea legislativa. No puede por lo
mismo caber duda en que ya no debe tomarse semejante eonfesion,
mucho menos cuando ¢l espiritu bien claro de la ley es que en nin-
gun caso se haga al procesado una pregunta sobre si cometi6 el deli-
to, toda vez que no puede interroghrsele ni en el debate ante el jura-
do, sino en los términos 4 que se refieren los articulos 16 y 21.

Se le tomaré, sin embargo, su declaracion preparatoria y las am-

pliaciones que fueren necesarias conforme 4°las leyes que hasta hoy

nos rigen. En cuanto 4 los careos, es bastante claro de por si el arti-
culo8? Se reservarfn todos los de los testigos para el debate 6 vista
ante el jurado, salvo cuandose tema la desaparicion de un testigo,y
se practicarin desde luego los que previene la Constitucion, como ga-
rantfa del acusado entre este y todo festigo que deponga en su contra.

Por lo que hace al auto de prision formal, y 4 las demas provi-
dencias interlocutorias que tuvieren lugar durante la ayveriguacion,
se observardn las mismas prevenciones de lag leyes vigentes, por
cuanto acerca de ellas no hace novedad alguna ni la supone nece-

"+ sariamente la que establece los jurados. Sobre apelacion de estos

dctos continta vigente la actual legislacion; es decir, que el.re-
curso proceders solamente cuando el auto tenga fuerza de definitivo
por causar gravdmen irreparable. DMas debe observarse que ya no
tendré lugar en el juicio criminal la segunda apelacion 6 stplica,
porque el art, 54 dice: «La sentencia de segunda instancia cau-
sa slempre ejecutoria; » y aunque es verdad que se refiere & la sen-
‘tencia definitiva, con mas razop debe inferirge que no habri siplica
para aquellos autos de los cuales se concede ahora por equipararse
en cierto modo con dicha sentencia.

Excusado parece decir que el sobreseimiento cabré en los proce-
s08 y se sujetard 4 las mismas reglas que hoy deben observarse.
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Terminada la averiguacion, reune el juezde lo criminal al jurado,
conforme 4 las prescripciones de la ley, y al ir 4 presidir el debate,
concluye su oficio como juez de instruccion, ejerciendo en la vista
otro distinto: el de ordenador de la discusion de los testigos con el

_ procesado. Sobre lo que debe hacer al tiempo del debate, parecen

bastante claros los articulos de la ley.

Al terminar la vista tienen lugar las funciones mas importantes
del juez en presencia del jurado. Debe entonces formular las pre-
guntas que fijen la cuestion, y sobre las cuales han de votar los
miembros de aquel tribunal de cindadanos: los jurades no pueden
hacer mas que escuchar el debate y los alegatos de las ‘partes, vo-
tando en seguida sobre lag preguntas que el jues les proponga.
Depende, pues, en gran parte, el éxito del proceso y todo’el interes
de la justicia, de los términos en que hicieren estas; por cuya razon
se deben formular con el mayor cuidado, atendiendo & las reglas
que en la ley se fijan. Como los votantes no podréin desechar nin-
guna pregunta, y como no es ficil que pidan al juez aclaracion
sobre ellag, ni podrén en ningun caso renovar las declaraciones 6 el
debate, se comprende que una pregunta oscura ¢ contradictoria po-
drd viciar el veredicto, sujetdndolo 4 nulidad, y que si hubiere al-
gun inconducente 6 se omitiere cualquiera ecircunstancia digna de
atenderse, el veredicto no podré menos de hacer una mala califica-
cion del hecho, y la sentencia de derecho que posteriormente se pro-
nunciare, descansando por necesidad en esa base imperfecta, adole-
ceréy de una injusticia irremediable. s, pues, de la mayor impor-
tancia que el juez estudie anticipadamente la averiguacion, y que
ademds atienda escrupulosamente al debate, para que en el acto pue-
da formular las preguntas de que se trata. Convendrs que las ten-
ga escritas desde antes, y que eon presencia de lo que e aclare en
la vista, les haga lag alteraciones & que tal vez hubiere lugar, antes
de darles lectura para oir sobre ellas la opinion de los interesados.

Dice la ley que la primera pregunta debe ser sobre si el procesa-
do es 6 no culpable del hecho eriminal que se le atribuye y que ha
sido materia de la averiguacion, La interrogacion debe hacerse en
términos generales y sin descender 4 las circunstancias agravantes
6 atenuantes que, & juicio del juez, puedan influir en la graduacion
de la pena, supuesto que estas han de ser objeto de las preguntas
signientes. Sin embargo, se debe determinar bien el hecho, en su ca-
ricter general, para que no se confunda con otro alguno. Lo que
hoy se hace por un juez inteligente en la confesion con cargos al
formular el primero de estos, debe servir de norma 4 los jueces en
su primera pregunta 4 los jurados,

No obstante la generalidad de la primera interrogacion, ella en
sf misma es siempre complexa y envuelve tres cuestiones sobre las
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cuales convendria que fijagen, sucesivamente y por érden, su aten-
cion log miembros del jurade. Podrin hacerlo asi al discutir la pre-

- gunta, y de este modo la contestardn con mas acierto. La cuestion
sobre si un hombre es calpable de un delito, tiene por necesidad que
resolverse en otras tres distintas: 13 jSe ha cometido por dlguien
el hecho criminal de que se trata? 2* ;Ese dlguien es el acusado?
y 32 ;Lo cometid intencionalmente en términos que pueda conside-
rirsele responsable por el hecho? Solo resolviendo afirmativamente
estas tres cuestiones, puede declararse con segura conciencia que un
procesado es culpable de cualquier hecho eriminoso. Bien pudo ha-
berse establecido en la ley que se hicieran siempre estas tres pre-
guntas; pero aungue ellag sean fruto de un andlisis filoséfico, estin
sujetas 4 inconvenientes en la préctica, y por eso seguramente se
comprendieron en una sola interrogacion sobre la culpabilidad del
acusado, como se comprenden en los paises que tienen larga expe-
riencia del jurado. Mas si hay inconvenientes en que las formule el
juez, no los tiene y antes bien serd muy ttil que se lag hagan % si
mismos los jurados al tiempo de la discusion, sin ¢ue por eso voten
separadamente sobre cada una de ellas.

Al resolver afirmativamente esa primera cuestion propuesta por
el juez, el jurado resuelve tambien gue el hecho de que se trata es
criminal, pues sin esta circunstancia el procesado no seris culpable,
sino autor de un hecho inocente. Sin embargo, esta resolucion in-
directa que pronuncia el jurado sobre la naturaleza del hecho, no
es irrevocable, y si bien la hace per necesidad en el sistema adopta-
do por la ley, propiamente no es de su competencia. La criminali-
dad de un acto no puede declararse con solo el sentido comun; tie-
ne que fundarse en el conocimiento de la ley, porque de esta solo
depende en sociedad el que un hecho sea criminal ¢ inocente. Sila
ley lo prohibe, es lo primero; si no lo prohibe, es lo segundo, Por
lo mismo la resolucion definitiva sobre la naturaleza del hecho, la
hace el encargado de aplicar la ley; y aun cuando el jurado haya
declarado & un hombre culpable, si el juez encuentra que la ley no
seflala castigo alguno para el acto en que descansa esa culpabilidad,
no le condenard 4 pena alguna. Nunca puede el juez suponer que
el culpable, 4 juicio del jurado, no es autor del hecho quese le mm-
puta; pero si puede fallar que el acto no es punible. ;

En el art. 50 se previene que cuando se advirtiere contradiccion
en las votaciones del jurado sobre lag diversas preguntas que se le
hagan, el juez lo envie de nuevo 4 discutir y votar; y enel 58, que
cuando 4 pesar de esto subsigtiere una contradiccion notoria, serd
ese un motivo de nulidad. Por tanto, importa mucho ¢ue no haya
tal contradiccion; mas no debe creerse que la hay en el caso que 4
continuacion se explica: Si se declara & un procesado culpable de

cierto delito, y, contestando una pregunta posterior sobre circuns-
tancia atenuante, se resuelve que esta ha existido, sucediendo que
en realidad constituye una excusa 6 exculpacion completa, no pue-
de decirse que es contradictorio el veredicto, ni podrs vacilar el
juez en absolver al procesado. La razon es que en tal caso la.con-
tradiceion estaria en declarar eriminose un hecho que por sus cir-
cunstanciag resultaba no gerlo; mas ya hemos visto que la ealifica-

“cion que hace indirectamente el jukado de la naturaleza de un he-

cho, declarando culpalie de €l 4 un procesado, no surte ningun efee-
to si el juez, al cotejar ese hecho con la ley, encuentra que no es
punible. Un ejemplo aclarar4 esta explicacion. Procesado un hom-
bre por homicidio, se pregunta al jurado si dicho hombre es culpa-
ble de haber muerto 4 fulano en fal dia y lugar: dice el jurado que
si. Siguiendo el 6rden que se marca en la ley, se le interroga en
seguida sobre si la muerte se hizo con arma corta, ¢ cualquiera otra
circunstancia agravante que pueda resultar de la averiguacion; y
por ltimo, se le hace la pregunta de si el procesado obrg en pro-
pia defensa, de tal manera que 4 no haber muerto 4 su contrario, -
¢l mismo hubiera perecido. A esto tiltimo el jurado contesta tam-
bien afirmativamente. Fin tal caso no hay contradiccion de ninguna
especie; porque la apreciacion de que la 1iltima circunstancia es no
solo atenuante, sino que constituye ‘una excepeion que destruye la
criminalidad del acto, no ha podido ser obra del jurado, sino que
corresponde exclusivamente al juez.

Como se adyierte, si son muy importantes las funciones encomen-
dadas al jurado, no lo son menos las que quedan reservadas & los
jueeces de lo criminal, y ellas requieren, & mas dé una alta justifica-
cion, las dotes del talento y de la ciencia. Las presentaremos ahora
en su conjunto, para tener la oportunidad de hacer nuevas explica-
ciones acerca de los puntos que pueden ofrecer alouna duda, Tres
son los caractéres sucesivos que asume el juez en el nuevo sistema:
19, es juez instructor de la averiguacion ¢ sumaria: 22, ordena la
diseusion ante el piiblico, y fija las cnestiones sobre que ha de votar
cl jurado: 39, sentencia aplicando la ley 4 los hechos cuya existen-
cia declaré el jurado.

Como juez instructor, ya hemos visto que, salvas algunas modi-
ficaciones, conserva todas las facultades y se sujeta 4 las mismas re-
glas que hoy debe observar durante la sumaria,

Como presidente de la sesion piiblica, tiene las facultades natu-
rales 4 todo presidente, las de ordenar la discusion y conservar el
6rden. Para lo primero se le dan algunas reglas en la ley, y para
lo seeundo ge confia casi enteramente en su diserecion, pues no era
posible otra cosa, vista la imposibilidad de preveer todaslas emergen-
cias, Los jurados, lo mismo que todos los concurrentes 4 la vista,
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biera intervenido en la vista. Ast Parece que la distincion enfre el fa-
1o del hecho y 1a del derecho, base cardinal del Jurado, seria mas per-
fecta, pues no habria el riesgo de que el juen, preo cupado acerea delos
hechos, se apartara del veredicto al aplicar su sentencia jurfdica. Sin
embargo, esto supondria una perfeccion tal en las funciones del ju-
rado y en la legislacion penal, que hasta ahora no se conoce en pais
alguno. Supondria que el Jjurado deelaraba no solo la existencia de
todaslas circunstancias atendibles, sino tambien el grado en que ellas
existian, y que la legislacion sefialaba una pena determinada y dis-
tinta para cada circunstancia, para cada matiz de criminalidad, co-
umose marcan los grados en la escala de un instrumento cientifico, No
se conoce hasta ahora un eddigo tan perfecto, siendo probable que
nunca llegue & conocerse: por 1o mismo todas las legislaciones dejan
alguna libertad al juez, entre el méximum y el minimum de Ia pena
que designan; y nuestras leyes, mas imperfectas que las de otros
pafses, sancionan un arbifrio Jjudicial de lo mas dmplio. Supuesta
semejante imperfeccion, ; c6mo podria un juez graduar la pena con
alguna conciencia, sin haber presenciado el debate, tinico que pue-
de dar 4 conocer el hecho en todos sus pormenores, y cuyos inciden-
Jtes no pueden reflejarse en una acta?

Respetando profundamente un veredicto, el juezpodria condenar
4 un reo 4 una pena de tres § cuatro afios mas ¢ menos, porque la
ley le deja esa libertad, Es, pues, necesario para que fije concien-
zudamente el castigo, que tenga los mismos datos con que cuentan
los jurados para declarar el hecho, algunos de los cuales consisten
en el aspecto mismo del acusado y los testigos al tiempo de la dis-
cusion, y de consiguiente son tan fugaces, que no hay medio de i jar-
los en el papel. Por esto seguramente en todos los pafses que cono-
cen 4 fondo la institucion de que tratamos, el tribunal que pronun-
cia la sentencia de derecho, presencia antes, en union de fos jurados,
el debate 4 que Hamamos vista, * "

De aqui se infiere que el juez, sin contradecir Jjamis lo que de-
clara un veredicto, y usando de su diserecion solamente en cuanto
este le deje en libertad, debe pronunciar su sentencia atendiendo
tambien 4 lo que haya presenciado en el debate y al juicio que des-
de entonces pueda haberse formado,

e lo anterior tambien se deduce que el tribunal superior, que no
presencia ese debate, deberia, respetar en este punto cl dictdmen del
juez, y reformar su sentencia solo en el caso de que sea incombina-
ble, en vista de la ley, con las declaraciones del Jjurado,

Tales son lag principales explicaciones que por ahora desea el Iije-
cutivo se tengan Presentes, 4 reserva de hacer otras y aun de dar
verdaderas disposiciones reglamentarias segun lo aconsejare la expe-
riencia, Para concluir se expresarén las disposiciones que en cum-
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plimiento del 20 articulo transitorio de la ley, ha acordado el Pre-
cidente con el fin de que en este afio se organicen extraordinaria-
mente los jurados en materia criminal, .

1> El Ayuntamiento de esta capital, aprovechando los padrones
recientes para las elecciones generales, formard dentro de quince dias
una lista de todos los mexicanos vecinos de la ciudad, que tengan los
requisitos que, para ser jurado, exige la ley de 15 de Junio ultimo.
Dicha lista sera discutida y aprobada en sesion priblica del Ayun-
tamiento.

92 Fn la gesion siguiente 4 aquella en que se aprobare la lista se
sortearan, de todos los individuos de ella, ciento ecincuenta, que set-
viran de jurados en el resto del afio, formando una lista equivalente
4 la de cada trimestre, que establece 1a citada ley en su art. 66.

32 T lista de los ciento cincuenta jurados se publicars durante
quince diag, en todos los diarios de esta capital, fijandose ademas en
las esquinas. :

a Durante estos quince dias el Ayuntamiento recibird las excu-
sas que le presenten los individuos de la lista, y las calificar con
arreclo & la ley, no pudiendo, despues de ese término, admitir nin-
ouna excusa, & no ser que £ funde en causa gue haya sobrevenido
despues de cumplido el plazo.

5» (lada ver (ue se admita una cxcusa, s¢ sorteard persona que
reemplace al excusado, y s¢ le comunicard de oficio que lo ha desig-
nado la suerte, dandole el perentorio término de cinco diag para ale-
gar y probar la excusa que pueda tener.

6 Para el 12 de Setiembre préximo se publicaré la lista defini-
tiva de los ciento cincuenta jurados, y se repartird, én nimero com-
petente de ejemplares, 4 todos log jueces de-lo criminal, fijindose en
los puntos que la ley designa para la lista de un trimestre.

wa 1 Gobernador del Distrito, de acuerdo con este ministerio,

digpondré los Jocales convenientes para la reunion de los jurados,
debiendo dichos locales estar listos, & mas tardar, para el 15 de Se-
tiembre del corriente afio. ,

g% Para ese dia comenzardn & reunirse log jurados que conozean

* de hechos ocurridos despues de promulgada la ley de 20 de Junio
proximo pasado, lo cual tendrin presente los jueces para acordar sus
providencias en los procesos Tespectivos. .

To comunico & vd. por acuerdo del Presidente, para su ¢onoci-

miento y efectos consiguientes.

Tndependencia y libertad. Méxido, Julio 13 de 1869.
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