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los delinenentes ¢ i1 s d
los {:Lllllt.Llf.‘,:ltL‘:a en buques de guerra, eomo estos gozan del
nrivilesio de extvatereiaralidaa ] 3
privilegio de extraterritorialidad, los jueees no pueden ex-
tmc?rios: por la fuerza, sino que una vez reclamados y no ob-
eniendo su entreoa. dardn euenta al QGobi g
f niendo su entrega, dardn cuenta al Gobierno para que éste
;ag:t las agencias diplomdticas convenientes. Pero sise trata
e -Q“ ~'.L a N g " Ta 1 - A
..n I ‘Tl_lglldﬂb en buques mercantes, como éstos no estdn
exentos de la jurisdiceion local, pueden ser objeto de inter-
vencion de la autoridad respectiva para extraer por la fuerza
al refugiado.

: Initil creemos decir que el acusado eriminalmente no pue-
;’;(;c_;;:'q_‘)_sjre(jgr por 11‘1'5){1{11‘&(101*, pnfisndem:{s de prohibirlo la
€y L4, Tt 0%, part. 3%, y 92 tit. 15, lib. 2, Recop. de Indias,
¥ de no poderse seguir causa contra reos ausentes, (art. 129,
Iey de 23 de Mayo de 1837) el sistema actual de enjuicia-
miento criminal no permite laausencia del reo, su;'m@ﬂ!m que

%m’m‘ su detencmlj, dec] racion prévia y demds prdeticas de
108 procesos sancionadofipor la Constitucion, es necesaria la
presencia del reo. Est§ no quiere decir que en los casos en
que se exige y puede exigirse puramente la responsabilidad
ewvil, no pueda el demandado presentarse por procurador
pues enténces se deberdn seguir las r |

ey
be

B : las del juicio civil.
tampoco es necesaria la presencia del reo en las secundas
y terceras nstancias, pues bien pueden sustanciarse ? fene-
cerse estando ausentes y asequrados los reos en otra parte
c'hsf.:m'u), bastando que su defensa se verifique por medio del
[,It:ii..!;:sx)r' ¢ procurador, y atn hay un decreto vicente de
las Cortes Espafiolas (28 de A;;'j(:mtfu de 1820) y o

ol : or el que se
mandd que los jueces de

SR dou Jupees d primera instancia en los casos de
l‘l:L:l.a I{i;:;{ : (i}:lL:J)? f[::llfilltl fl I.‘)m (;u]lhn]m f lo 11‘1:1‘.1}.1;1(1{_;_@11 la
i [,I.C,.-.E;,H : h\ 3 £ ( an remitir y remitan de he-
= Cesos & las audiencias territoriales, lo ejecuten sin
108 presos, 4 no preceder expresa drden de aquellas, ovendo
por si mismos § estos {ltimos, cuando en uso del beneficio

que les dispensa el art. 60 del cap. 1° de dicha ley asf 1o re-

151
clamen Hoy que segun nuestras leyes, no hay juicios
de residencia, y que en todo tiempo pueden los jueces ser
acusados y demandados por responsabilidad incurrida en el
ejercicio de sus funciones, estd prevenido que el acusado no
pueda estar en el pueblo en que se practique la sumaria ni
en 6 leguas en contorno (Decreto de 24 de Mayo de 1813,
que en esta parte no se observa. Pena y Pefia Prdctica fo-

rense tomo 12 niim. 33).

JUEZ.

Respecto del juez hemos dicho lo suficiente al hablar de
organizacion del poder judicial y de la competencia de cada
funcionario de este drden;y ahora solo agregaremos algunas
observaciones importantes. En el fiicio criminal ordinario,
el juez solo tiene jurisdiccion para imstruir el proceso y para
aplicar el derecho, pero nunca para apreciar los hechos ¢ el
valor de las pruebas sobre la existencia del delito, pues esto
es de la exclusiva competencia del jurado (art. 1°, ley de 15
de Junio de 1869 y 553 4 599 del proyecto). Pero en jui-
cios federales los jueces tienen jurisdiccion para todo, por no
existir para ellos el sistema de jurados.

Uno de los requisitos legales para poder ejercer jurisdic-
cion en determinado asunto es la imparcialidad del juez; y
por esto hay ciertos casos en que los jueces deben inhibirse
en un asunto.

Los jueces estdn, pues, impedidos para conocer de nego-
cios en que es palmaria ¢ probable la parcialidad de sus de-
cisiones. Ninguno puede por lo mismo ejercer su encargo
en causa propia ¢ 4 que €l pertenezca, porque nadie puede
ser juez y parte en una misma causa; este impedimento es
fundamental y estd consignado en todas las legislaciones (ley




10, tit. 49, part. 3%). Este impedimento solo procede cuan-
do se trata de interés personal del Juez; pero no del cargo
i oficio que «1o~unpeua como cuando pronuncia en favor
de su jurisdiccion ¢ cuando casti iga la injuria, ofensa, ¢ des-
comedimiento contra su oficio ¢ dignidad; si bien esto se en-
tiende cuando la ofensa es leve y puede castigarse con una
correccion ligera ¢ pena pecuniaria, pues cuando dé lugar 4
un juicio eriminal deberd abstenerse el juez, pudiendo dejar

4 otro el conocimiento de la causa v la hnnfmt 1on de la pena.
(Pefia y Peiia, Prdctica forense, tomo 2° , pdg. 100. {_f;uir)vnl.

oy e y .
Dltpllt. 2, nameros 798 v 799. Véase lo que

w

dijimos al

-[ 2 ag's s . . - .l

hablar de acuamulacion & incidentes 3 criminales.) Kl juez tam-

poco l.aucr_:_(: :'i 2rcer su ¢ argo en negoc ios gque Ln:lh n ¢ sus
: e

padres, hijos y demds de su compaiia. As{ se espresd la ley

0

{t. 42 nart ° 38+ @ 12
J, tt. 4% part. 3% y Gregorio Lépez comentdndola dice: que
]

0 ANt ' N G AT
se enfiende de tux!r osiparientes hasta el décimo grado v

sus familiares que viveh con él. Por una ley de Indias (3%

e T o
L ! -J A e : e
it e 1iby ) se €spreso este mismo i 111{-|1111u11m aln con

mds especificacion, pues dijo que ningun oidor pudiese votar

COmo juez en negocio (que tocase d los mismos oidores, £ sus

ascendientes v descendientes, f sus colaterales dentro del
cuarto grado y d sus criados. El juez no puede ejercer su
cargo en causa de aquella mujer con quien hubiese querido
casarse ¢ vozarla por fuerza sin lograrlo por falta (’ux.lsu Vo-
llluztail. ni tampoco en las de las demas personas que estu-
viesen en su compaiifa viviendo con ¢l (ley 6, tit.

o , part, 3%
Ninguno puede se

I JUez en causa en que 11;101{3 s[fln HTJO«adO
6 consejero, personero ¢ asesor (ley 10, tit. 4 , part. 3% y

BB 9.t 5% Resi .
18, lib. 2, tit. 5° Kecop.) El juez que sentenci$ un pleito

en primera instancia no puede hacerlo en la segunda (ley 25,

O {5 e 103 P , Recop. de Indias, , 02, ley de 9 de ()(‘Tlﬂ}l‘f'

oY 7] -
de 1812, art. 35 de la 52 " ley constitue ional y 184 de Ia Cons-

titucion de 1843). Tampoco puede fallar un negocio el que

axternd su opinion en ¢l (ley 13, tit. 4° , part. 32 que prohi-
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be d los jueces externar su opinion, y Pefia y Peiia, lugar
citado, ndm. 77). Tampoco puede sentenciar una causa que
fuere del todo semejante £ la que é] tiene pendiente como
parte (Pefia y Pefia, lugar citado, y Murillo, lib. 2, tit. 2°,
ntm. 25); aunque esta circunstancia mds bien es motivo
de recusacion que impedimento, por las leyes modernas.
Los jueces federales y ministros de la Suprema Corte estdn
forzosamente impedidos para conocer de negocios en que
sus padres, hijos y yernos, suegros ¢ hermanos hubieren he-
cho ¢ hagan en la actualidad de abogados (ley de 14 de Fe-
brero de 1826 art. 15 y de 22 de Mayo de 1834. art. 22).
Tales son tambien en. sustancia los impedimentos legales que
fija el Cddigo de procedimientos civiles-en su art. 342, pues
allf dice: que todo juez ¢ magistrado se tendrd por forzosa-
mente impedido 19 en negocios en que tenga interés directa
¢ indirectamente: 2°, enlos que interesen de la misma mane-
ra d sus parientes consanguineos en linea recta sin limitacion
de grados, 4 los colaterales dentro del cuarto grado, y d los
afines dentro del segundo, uno y otro inclusive: 3%, cuando
tengan pvwhvn*v el juez ¢ sus v«prw*ulm parientes un pleito
sunl(‘._um(‘ al de que se trate: 4° Mumplv que entre el g Juez
y alguno de los interesados haya relacion de intimidad naci-
da de algun acto religioso ¢ civil, sancionado y respetado
por la costumbre: 5°, ser el juez actualmente sdcio, arrenda-
tario, dependiente ¢ criado de alguna de las partes: 6° ser
tutor ¢ curador de alguno de los interesados ¢ administrar
actualmente sus bienes: 7°, ser heredero, legatario ¢ dona-
tario de alguna de las partes: 8°, ser el juez ¢ su mujer ¢
sus hijos que estén bajo su patria potestad deudores ¢ fiado-
res de alguna de las partes: 9°, haber sido el juez abogado
¢ procurador, perito ¢ testigo en el negocio de que se trata:
10°, haber conocido del negocio, como juez drbitro ¢ ase-
sor, resolviendo algun punto que afecte 4 la sustancia de la
cuestion: 11°, siempre que por cualquier motivo haya ex-
20
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ternado su opinion dntes del fallo: 12°, si fuere pariente
por consanguinidad ¢ afinidad fle 1 abogado ¢ procurador de
alguna de las partes, en los mismos grados que espresa la
fraccion 2% de este artfculo (art. 343). Los jueces y magis-
trados tienen el deber de inhihu‘ssv del conocimiento de los
negocios en que ocurra alguna de las causas espresadas, atin
cuando las partes no los recusen.”
El proyeeto de Cddigo de procedimientos reconoce los mis-
mos impedimentos forzosos, pena de responsabilidad, si no
se escusan los jueces en el conocimiento de las causas en
que aquellos existan, con las diferencias siguientes: el impedi-
mento relativo 4 colaterales consangufneos solo comprende los
de segundo grado: el impedimento 32 existe solo cuando hay
proceso igual no bastando el semejante: el impedimento 52 abra-
za 10s casos en que el juez sea actualmente acreedor, socio, arren-
datario, arrendador, dependiente ¢ amo de alguna de las partes:
el 8° comprende ademds el caso de ser el Juez acreedor de
alguna de las partes: el 1111pm1 mento 10? no existe y en luqfu
del 11° el proyecto preyiene que estd impedido el juez, si
tuviere motorias y estrechas relaciones de afecto d respeto con
el abagado ¢ procurador del procesado ¢ de l parte civil.
Ademds del caso de impedimentos forzosos, los Jjueces pue-
den abstenerse del negocio que ante ellos se ventila ¢ ser
separados de su conocimiento £ pedimento de los interesados
en ciertos casos en que hay probabilidades de parcialidad.

. ; it o 5 ! :

Hsto dd lugar 4 la recusacion vy escusa, re especto de cuyas
o S % : # o

causas Verlanga Huerta en su Procedimiento en materia

criminal dice: “Todos 1

os escritores prdeticos como las leyes
del reino especialmente las recopiladas se entretienen lo bas-
tante en detallar la forma de proponer, sustanciar y decidir
las recusaciones, al paso que casi nada instruyen acerca de
lo mds importante, que es en nuestro concepto, los motivos
de propoaer dicho remedio. A fin de suplir este vacfo, te-
nemos necesidad de consultar la costumbre de los tribunales
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y las leyes de analogia.” Nosotros consultaremos con mds
razon juridica el proyecto de Cddigo de procedimientos cri-
minales, pues sus autores debieron tener en cuenta nuestras
prdcticas legales. Dicho proyecto en su art. 689, dice: que
son justas causas de recusacion las que constituyen impedi-
mento y ademds las siguientes:

1? Haber seguido el juez, su mujer ¢ sus parientes con-
sanguineos ¢ afines en linea recta sin limitacion de grado, ¢
colaterales dentro del segundo, algun negocio criminal contra
alguna de las partes.

2° Seguir actualmente con alguno de los interesados en
¢l proceso, el juez ¢ las personas 4 que se refiere la traccion
anterior, un negocio civil, é no llevar un aiio de terminado
el que dntes hubiere seguido.

32 Ser el juez administrador de algun establecimiento ¢
compaiifa que sea parte en el proceso.

4%  Asistir durante el proceso 4 convite que diere ¢ cos-
teare alguno de los i 11:_-105;1(10,\ tener mucha familiaridad ¢
vivir con alguno de ellos.

5° Aceptar presentes ¢ servicios de alguno de los in-
teresados.

30y

6° Hacer promeeens ol mn}m en amenazas ¢ manifestar
de otro modo odio ¢ desafecto & los procesados ¢ & la parte
eivil.

Los tribunales del erimen podrdn (art. 690) declarar admi-
sible toda recusacion que se funde en causas andlogas ¢ de
icual 4 mayor entidad que las enumeradas.”

Hasta aqui el proyecto, cuyas disposiciones tambien pue-
den considerarse como vigentes hoy, pues ellas mds ¢ ménos
explicitamente estdn contenidas en las leyes (8, tit. 1°, lib.
11 Nov., 9 y 10, tit. 42 y 6, tit. T, qul 32; 24 y 25, tit. 22,
part. 3%; 14 y 28, tit. 11, lib. 7 Nov.; 5, tit. 5% part. 5%; 5
y 8, tit. 10, part. 7* y 9, tit. T. part. -J‘-:) y adoptadas en la
prictics
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Al hablar de la excepcion dilatoria de recusacion veremos
en qué forma se deciden las cuestiones sobre impedimen-
tos, escusas y recusaciones de jueces y demds funcionarios

tlc
judiciales.

ACCIONES.

Accion criminal es el medio jurfdico de que se vale aquel
i quien la ley da facultad de pedir el castigo de un delito,
cuasi—delito ¢ falta, para ejercitar y L.L‘ er valer en juicio esa
facultad. Las acciones 5 pue len ser publicas ¢ privadas segun
que el derecho }}‘.'i"{i L\_\}; r el castigo cor L"\]r(mild 4 la socie-

dad en general, ¢ solo 4 determinado individuo. Pueden ser
ordinarias ¢ uxa_zolwif)m les, segun que el juicio en que se
deducen haya de ser el ordinario y comun, ¢ tenga fijados

por la ley trdmites especlales. Las acciones pueden tener
por objeto el castigo de un delito, el de un cuasi—delito, 6
el de una falta: pmo esta division mds bien surte sus efectos
al tratarse de la aplicacion de la pena que en materia de

7

procedimientos, y as{ es bastante en este terreno la division
de acciones ordinarias y extraordinarias; pues en clla estd

meluida 1a « le delitos eraves > delit leves v falt r
11 I( ae delitos graves, ;e 1LOS leves vy lillt.d*. ¥
7

es la que sirve de base para dive i‘hiii""‘l' la tramitacion de

(
los juicios. Las acciones ptblicas corresponden 4 los delitos
e : !
publicos, y en materia de procedimientos se dice que tienen

LG
ese cardcter los que p ULll*‘ll pm seguirse de oficio. Y pueden

lmlmt‘gu.mu de esa manera todos los da‘htos ¢ gener al Lle‘;’
.) P oy -1 _ i 2 1 - ! 2ET :
2, tit. 34, 1ib. 12 Nov.; 10, Lib. 8, tit. 24 R.. art. 258 del
Cddigo pen (J " 06 del proyecto). No puede procederse de

oficio, sino 1;{)1‘ queja del ofendido en los delitos sicuientes

'l\_

adulterio (art. 820 del Cddigo penal): mjuria, 41;[;1.1‘;121("1:;1'1 ]

o

calummnia personal (art. 658 idem): juegos prohibidos por lo
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que hace 4 la vesponsabilidad de los empleados ¢ funciona-
rios que manejan caudales ptblicos, pues se necesita que la
autoridad polftica los consigne 4 la judicial (art. 875 idem):
0111551{};10::1>‘u:1i‘;:.h\.~;. con per; mn-m del interés pablico, de asen-
tistas, proveedores y funcionarios encargados de hacer mi-
nistraciones al ejéreito 4 al Gobierno (art. 903 idem): ultrajes
§ un miembro del Congreso en ejercicio, en que se necesita
para proceder queja del ofendido ¢ del Congreso, excepto el

caso de delito infraganti (art. 915 relacionado con el 910 id.):
:
)

ultrajes «

*

un jurado, cimara ¢ tribunal como cuerpos, siem-
pre que el ultraje ¢ injuria sea ‘{ las personas (art. 916 y
91 T): robo de suegro 4 yerno ¢ nuera y al contrario; de pa-
drastro 4 hijastro -viceversa;y entre hermanos; sea cual fuere
su forma, esto es, por fraude, hurto ¢ abuso de confianza
(articulos 374, 375, 412 y 433 idem): \'iulcnri;w f{sicas sin
ln'_-slcm (art. 509 idem): 1 'nima. en que se necesita queja de la

mujer ofendida, su marido ¢ sus padres, abuelos, hermanos

jer
¢ tutores (art. 814 idem). El Cddigo penal no exceptiia los
atentados contra el pudor; pero como éstos pueden consi-
derarse como injurias, es claro que en ellas no puede proce-
cederse de oficio lo mismo que en el estupro que no sea in-
maturo. ,\ illanova, observ. 6, pdr. 3 y comun doctrina, y
ley 2, tit. 19, ley 2, tit. 18 y 2 y 4, t{t.17, part. 7, y 4, tit.
ﬂi‘i. lib. 12 :\' terio hay que advertir

2
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que no puede perseguirse de c:[l_srm. aunque esté complicado
con otros delitos del mismo género, como corrupcion de

Li

menores, estupro, ete., iguiendo el espiritu de nues-
ra E"il"iil“i_il.'ii'ilii no . cape el ari 1 (6] <.}:_' ]::'m‘i"eh‘!‘ contira L"l h‘-
4 corruptor de una menor casada, debiendo que-
declaraciones de esta reservadas; as{ lo aconseja

anova, observ. 6, pdr. 3. Tampoco se procede de oficio,

en los términos que diremos al hablar de los delitos

i en las injurias contra ésta y las naciones




