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: ca. Cdmo se procederia de oficio en la violacion
de secreto, en 11 e.~mfa. cometida contra un particular, en el
allanamiento de morada y otros semejantes, si el interesado
ofendido no se queja del delito y solo un tercero en nada
perjudicado se presenta 4 pedir su castigo? En estos casos,
ni atin puede justificarse la existencia del delito si el ofendido
no se queja. Nosotros ereemos que: supuesto que el art. 261
del Cédigo penal dice que se extingue la accion penal por
consentimiento prévio del ofendido cnando el delito sea {ni-

camente contra los intereses del ofendido si éste tuviere la
libre disposicion de ellos y no resultare dafio, alarma ¢ peli-
gro 4 la sociedad ni perjuicio 4 un tercero;en todoslos casos

ml.wndu 0s en esta prescripcion no puede procederse de

oficio, pues en el hecho de no quejarse el ofendido hay una

ad

presuncion de que consintié en la ofensa ¢ de qu“ no |l
reputa como tal. Por lo d(?lila-;::, debe tenerse presente gue
nuestras leyes no han procedido previniendo que se persiga
de oficio todo delito :xcepto los que ellas mencionan, sino

ol

al contrario, la primitiva | legislacion de Ias Partidas prohibid

la continuacion de procesosaunque versasen sobre delitos pa-
blicos, siempre que se desistiera el acusador (ley 22, tft. 1°,
part. 7#) y sr.)lo despues las leyes recopiladas autorizaron el
procedimiento de oficio 4 pesar de tal desistimiento siempre
que el delito ofendiera el rden ptblico, espresion v aga que
fué aclardndose por leyes posteriores que individualizaron
cudles eran delitos privados, pero que no excluyen el tener
como tales otros de igual naturaleza. De manera que estas
leyes mas bien que como enumeracion de los Gnicos delitos
privados, deben tenerse como aclaratorias, por via de ejem-

plo, de tales delitos. Es ldstima gue ni el Cddig 70 penal ni el
By e 1 k
Proyecto hayan fijado con precision y claridad lo que debe

o

Foacte 2 . ~
opservarse en esta materia. Por lo s'}\_‘-‘inu:! el Cddiso pe-
: 120 pe
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Gsta no se iuucel,lm de oficio en el hurto,

antigua, y segun

1alno deroga expresamente, la legislacion ¢
s
8 8

alio y fraude pri-
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vados (ley 14, tit. 14 y 3, tit. 16, part® T%), lo que revela
I

que no puede procederse de esa manera en todos los delitos
que hemos mencionado. Ubi eadem est ratio, eadem esse de-
bet juris dispositio. Pero atn tratdndose de delitos priva-
dos, excepto el adulterio, puede procederse de oficio, siempre
que por su publicidad y por la repeticion conque los comete
un mismo individuo causan verdadera alarma, provocando
con la impunidad estimulos d los otros miembros de la socie-
dad. Sin duda por esto nuestro Cdédigo penal en sus articu-
.
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formulada a acusacion, pues ya entdnces el delito se hizo

o
ues ae

publico y t’a‘il‘.m’n alarma. Lo mismo previenen las h',‘ﬁ".\' 28,
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it. ]” l}‘“ R o T T 1) i e part. 3%, fundado en las
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cuales Antonio Gomez dice: ( \ ar. Res. cap. 12). Advertendum

.r g3

tamen ‘1”1;!7 ) ' el in delictis i qvatis non competit ausatio cui-
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libet de popu lo, sed tantum ofenso, tamen potest, ymno tenetn
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acusat. vel st desistat al acusatione

En materia criminal lo mismo que en materia ¢ivil las.ac-

1
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ciones se destruyen ¢ se paraliza su ejercicio judic “J por

medio de las excepclones. Juando éstas producen el primer
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efecto se llaman perentorias y cuando el seguna latorias.
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Excepciones en general se llaman todos los medios de de-
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e . s i s oo s AT NIOTE torias 11la-

fensa que emplea el reo, y éstas, ya sean perentorias o dila
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\(J- 148, ‘i:%i ratamos unicamente el It ctall 11!-

cedimiento, v no en cuanto 7-_1!113(;"{!..‘]1 atenuaciones de la

pena ¢ exculpaciones de la responsabilidad del reo. In este
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del acusador y del acusado, ¢ 4 las funciones del juez ¢ 4 la
accion criminal intentada; y todas ellas se reducen 4 falta
de personalidad en el actor ¢ reo, defecto de afianzamiento
de calumnia, incompetencia de jurisdiccion, recusacion, falta
de conciliacion, oscuridad de la demanda, litispendencia, ex-
tineion de la accion penal.

1°  Falta de personalidad en el actor d reo. Hemos visto
quienes son partes legftimas para acusar y con qué requisi-
tos pueden hacerlo y cudles son los delitos en que se puede
proceder de oficio; y por lo mismo, el acusado puede objetar
un procedimiento por falta de acusador, cuando deba existir
éste, ¢ por falta de personalidad en el que se presenta con
tal cardeter. Asfes que puede oponerse € la apertura de un
proceso, que se inicia de oficio debiendo solo abrirse por acusa-
cion privada ¢ 4 lo ménos por delacion formal, como en los
delitos de injurias, estupro, adulterio, etc.; ¢ como cuando
se presenta como acusador una persona sin la edad requerida
6 que no tiene el derecho de perseguir el delito, como si el
suegro acusara & su yerna de adulterio. En estos casos
puede oponerse la excepcion adn durante el sumario y dntes
de la acusacion formal, pues en concepto de Villanova (observ.
92, ntim. 16) “puede oponerlas tan luego como se le confia
el proceso; y el juez debe precaver toda informidad, expe-
liendo, desde el umbral del juicio las querellas, acusaciones
y dilaciones que aparezcan siniestras, 4 cuyo proveido debe
descender sin esperar que el reo lo pida. Del mismo modo
debe cuidar de no promover de oficio las que sean injustas,
contrarias al método forense y de frasgresiones que no me-
rezcan inquisicion.” Luego sl en materia criminal el juez
de oficio debe cuidar de la validez del procedimiento; si se-
gun nuestra Constitucion politica, desde el principio del pro-
ceso debe hacerse saber al reo el nombre de su acusador y
el motivo de su procedimiento (art. 20, frac. 1?); si segun el
art. 64 de la ley de 17 de Enero de 1853 todas las diligen-
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cias de juicios criminales serdn verbales, teniéndose por sim-
ples comparecencias los escritos que se presentaren; y si deben
seguirse, segun el art. 73 de la misma, en pieza separada los
incidentes que puedan separarse del proceso, sin embarazar el
curso de éste, es claro que el acusado, de palabra puede opo-
ner las excepciones\d que nos venimos refiriendo, y si el juez
las encuentra justas y necesitan prueba, puede formar ar-
ticulo sobre ellas y fallarlas en incidente separado sea cual
fuere el tiempo en que se opongan; pues la existencia de
tales excepciones es motivo suficiente para sobreseer de oficio
durante el sumario ¢ para alegar de nulidad en la segunda
y tercera instancia, de la sentencia pronunciada en primera,
como demostraremos al hablar de recursos. Si la falta de
personalidad es palmaria, esto es, constante en autos; como
s1 se procedid de oficio en adulterio, ¢ se admitié como acu-
sador & un estrafio en delito de estupro, en cualquier instan-
cia se debe cortar el proceso por ser enteramente nulo. 1 Asf
lo dice el art. 86 del proyecto.

Lo mismo que hemos dicho respecto de falta de persona-
lidad en el actor, debe ® decirse respecto de la del reo; pues
el juez de oficio (art. 34, frac. 7* al fin. Cddigo penal) debe
investigar y hacer declaracion espresa sobre si el acusado es
loco, de dudoso juicio, sordomudo, menor de 9 afios, sobre
si cometid el delito en estado de completa embriaguez y
demds circunstancias que hemos mencionado al hablar del
acusado; y desde el momento en que resulten comprobadas,
lo declarard as{ y sobreseerd en el proceso poniendo 4 los jéve-
nes en establecimiento de educacion correccional, 4 los locos

1 Villanova, observ. 2, pir. inico nam. 17 dice: “De suerte que la mano
poderosa del juez es la que gobierna con rectitud el juicio, siendo de su cargo
enderezarlo, quitar de enmedio los yerros emergentes y suplir las omisiones

de derecho en que incurran las partes.
2 Adelante diremos de qué manera y en qué casos se nombra tutor al

acusado y acusador.
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en iwrﬁm' de sus familias bajo de fianza, ¢ en el hospital, en
iinos que previenen los artfculos 167 & 165 del Cd-
hg pe 11;11

fad . . - = B Fobrg s
2° Defecto de ofianzamienio de calwmnia. Laley 7% tit.

33, lib, 11 Nov. prohibe admitir ninguna acusacion, denuncia

¢ delacion formal, sin prévia fianza del querellante de pagar

las costas del juicio y CLL. estar 4 la pena que le resulte si la

acusacion fuere calumniosa. Perocomo la ley 2. tit. 34, lib.

12 Nov. dispone que en delitos phblicos el juez proceda de

oficio gea cual fuere el conducto por (Lnuu; venga la denun-

cia, es evidente que el reo no puede exigir fianza 4 su acu-

sador, sino cuando el delito es de los que solo se persiguen

por queja de la parte agraviada. No falta ’Jm(, 1 sostenga

que pr;\.:-;._ua‘:mi:‘ta_: en es so o debe exigirse fianza, porque

iene no derogd la de partida (\‘)(;, tit. 19,

' cuando la acu-

;»cru habiendo nuestro

tificado la Jkr‘\(ﬂml blidad

‘.:-l:t(ui‘a;.—- sin distincion de si

son los ofendidos ¢ nd, es claro {1110 en todo caso estdn obli-
,

gados 4 dar fianza de calumnia y de perjuicios. Como hemos

dicho, esta exeepcion se seg y en incidente rl;?'!ml‘;uzo. sin

3 23 T . o e 1 i FTED
sUsSpendar ia secuela del "L'u E80 éNn cumplimiento HQ art. (o
s
pr

] , : T 2 mel g 1 1 |
de la ley de 17 de Enero de 1853 v 78 de la de 6 de Ene-

Jomo en materia criminal

que se hace despues de

concluido el sumario y despues que en virtud de las pres-
'..;11!( e constitu ales se le hizo saber al reo el motivo
juw:‘t_) criminal, no es posible oponer la excepcion mencio-

j I .' uicio, sino lo que proee-

ito en caso de que no se haya

Procedimiento en materia criminal, pdg. 47

165

cumplido con el requisito de hacer saber al reo la causa del
proceso y nombre del acusador (art. 58, frac. 12, dela ley de
15 de Junio de 1869); & el recurso de amparo si el reo opta
por este estremo en tiempo debido.

4°  Falta de conciliacion. Esta debe preceder 4 los juicios
criminales que versen Gnicamente sobre injurias personales
esto es, aquellas que se estinguen con una satisfaccion del
reo aceptada por el ofendido, porque importan un ultraje 4
la honra, buen nombre ¢ fama del quejoso (art. 26 de la ley
de 4 de 15«[(1\'0 de 1857;89 de la de 23 Mayo de 1837, art. 282
le la Constitucion de 1812, y 42 del decreto de 18 de Mayo
1821, O. de 28 de Octubre de 1813 y ley 17, tit. 8, lib. 7
Recop. de [?1-‘]“{.‘4)_ Como excepeion dilatoria en aif'lnn pura-
mente privado puede oponerse desde que se inicia el proce-
dimiento y de oficio el juez debe rechazar acusacion sobre
Injurias (ue no venga (‘r)mp afiada del certificado de concilia-
cion. FEsta se practicard con arreglo 4 las leyes de procedi-
mientos civiles y ante el juez menor respetivo (art. 16 de
la ley de 17 de Enero de 1853).

5% Litispendencia. Al hablar de acumulacion hemos es-
plicado esta excepeion, as{ como el tiempo, forma y casos en
que debe hacerse valer.

PO

62 Incompetencia. Esta excepcion no puede oponerla el
reo durante el sumario, sino hasta el plenario, esto es, hasta
que se formule la acusacion (art. 68, ley de 17 de Enero de
1853 y 74 de laley de 5 de Enero de 1857). El proyecto. dice
que pua-:]u oponerse durante la instruecion ¢ una vez abierto
el plenario (a:‘*h-tﬂm 685 y 556); pero opuesta durante la
instruccion se seguird por incidente separado, sin suspenderse
aquella hasta que esté concluida. Sobre la forma de inter-
poner esta excepcion y trimites del juicio de competencia,
hablaremos en p-fr:‘u fo aparte.

7°  EBxtincion de la accion penal. Como hemos indicado,
la accion penal se extingue por preseripcion, por sentencia
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wrevocable, por amnistfa, por desistimiento & perdon del
of'en_dido, ¥ por muerte del acusado; y segun el art. 254 del
Cddigo penal, el reo puede alegar en cualquier estado del
proceso estas excepciones, excepto la de muerte del acusado,
en cuyo caso y en los demds, sobreseerdn de oficio los jueces
luego que descubran que ellas existen,

8% Recusacion. Aunque en concepto de algunos autores
el derecho de recusar no es una verdadera (;);cepcion, sin
embargo, para el efecto del procedimiento importa poco la
cuestion de palabras y lo necesario es fijar en qué casos cabe
y’cdmo debe hacerse valer este derecho. Se llama recusa-
cion la exeepcion que se opone # un juez ¢ 4 otro ministro
de justicia para queno conozea deuna causa ¢ 1o intervenga
en ella; y se llama escuse el acto por el que un juez dcc]a?a.
que se abstiene del conocimiento de un neqoc-io,tpor no con-
siderarse con la suficiente imparcialidad 1_):11':!, Juzgarlo.

H_emos enumerado en el pdrrafo 3° préximo anterior los
motivos de impedimento y recusacion de un Jjuez; y esos
mismos pueden fundar una escusa, pues la ley de 4 de M ayo
de 1857 vigente en lo criminal dice en sus artfculos 152 y
144{ que los ministros del Tribunal ¥ Jueces de primera ins-
tancia pueden escusarse del conocimiento de un negocio solo
por cause justa segun su conciencia, cuya causa iQuode ser
objetada por los interesados en el proceéo y entdnees se de-
ffidi_‘ai el incidente en los términos que las recusaciones,

: Ya hemos visto que segun la ley de jurados de 15 de Ju-
nio de 1869 las partes pueden recusar hasta 12 jurados den-

tro de las 24 horas de notificada la lista; y que si hubiere

dos procesados cada uno podrd recusar 12 Jurados; que si fue-
’ ; ;

ren mas se pondrdn de acuerdo & se sorteard

s : 1 dn de acuerdo ¢ se sorteardn para saber en

que orden pueden recusar hasta 24 jur

de las 24 1 -

que cal

: ados; y que despues
4 horas los jurados pueden ser recusados con causa
ificard el juez con arreglo o las leyes comunes y sin
recurso alguno contra su fallo. .
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La ley de 17 de Enero de 1853 en sus arts. 74 4 77 pre-
viene que no se admita recusacion ninguna durante el suma-
rio (lo mismo ordenan las leyes de 30 de Noviembre de 1846,
art. 16, 6 de Diciembre de 1856, art. 37, 5 de Enero de 1857,
art. 79 y art. 156 de la de 4 de Mayo de 1857); que en el
plenario podrd recusarse al juez en los términos comunes y
pasard la causa inmediatamente al que le siga en Grden de
zmt'igiiedud; que hecha la recusacion por alguno de los reos
y habiendo surtido su efecto, yano podrd recusar ¢l mismo ni
alguno de sus correos « los jueces, sino con espresion de causa
que se justificard con arreglo £ la ley vigente; y que si la
recusacion se hiciere en segunda ¢ tercera instancia se suplird
el ministro recusado, como en todo negocio; y si se hiciere
con causa, se calificard préviamente dentro de segundo dia
(lo mismo dice el art. 81 de la ley de 5 de Enero de 1857).

Como loindica la ley citada se puede recusar con causa y
sin causa. Las causas para recusar serdn las mismas que
hemos enumerado al hablar de impedimento y motivos de
parcialidad en los jueces. Fuera del sumario la recusacion
puede oponerse en todo tiempo hasta antes de notificada la
sentencia segun la prdetica y la doctrina de Murillo y Curia
Filfpica part. 13, pdr. 7, ntm. 11, fundados en la ley 1°, tit.
2,1ib. 11, Nov. Las recusaciones pueden estenderse, cuando
el juez solo tenga que fallar el negocio, & sentencias definiti-
vas ¢ interlocutorias con fuerza de definitivas; pero no 4 las
que 1o tienen este cardeter (Cédula de 18 de Noviembre de
1773). La ley de 29 de Noviembre de 1867 previene que
recusado, un juez dejard de intervenir el actuario que tenga
los autos y el nuevo juez los encomendard al actuario de su
juzgado, y que un actuario no puede ser recusado mds que
una vez (se entiende sin causa). Hstas prescripciones de la
ley de 1867 deben aplicarse hoy d los secretarios de los juz-
gados eriminales que han sustituido 4 los actuarios existentes
cuando se dict$ la ley, y pueden tambien aplicarse 4 los tes-
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tigos de asistencia caso de que en plenario funcione con ellos
un juez, pues hacen las veces de seeretarios. La ley de 30
de Noviembre de 1846 permite la recusacion una vez sin cau-
sa y despues con ella, de asesor, y ordena que la calificacion
sobre su procedencia la hard el juez consultando con n‘rro
asesor.” Los fiscales, en concepto de Soldrzano en su politi-
ca indiana fundado en las Cédulas de 19 de Mayo de 1791
y 19 de Setiembre de 1761 solo pueden ser recusados por
enemistad notoria con los interesados ¢ por cohecho. Cree-
mos que debe aplicdrseles 4 todos los fiscales ¢ pl'mumm‘r‘-.-;
fiscales lo que, 1«-synwm de los del Tribunal Superior, previe-
ne su reglamento (art. 43 y 44), esto es, que no son recusa-
bles, pero que si estdn legalmentd impedidos ¢ por motivos
de delicadeza no quieren pedir en un negocio, se pueden es-
Cusar, cuya escusa calificard en caso de 113])9(11111(311[” la sala
respectiva, y en el otro caso puede convenir el fiscal que se
escusa con otro fiseal en que éste despache el negocio. Efee-
tivameute, serfa un absurdo que el fiscal acusase como tal  su
padre, hijo, etc. que fueran reos en una causa en que aquel
debiese intervenir. El juez mero ejecutor no puede ser re-
cusado en causa civil ni criminal porque nada hace de st
propia autoridad; pero si el que fuere ejecutor misto, que
Liunn facultad para admitir y fallar excepciones. Tal es la
0} 1 de Febrero Nov., lib. 3. tft. 19 cap. 3, nam. 34,
Finalmente la ley de 4 de Mayo de 1857 que estd vigente
en materia criminal contiene en sus artfculos 135 4 163 las
siguientes prevenciones sobre sustanciacion de recusaciones y
escusas. Las par tes Pt eden FeCUsar sin calusa 4 un Il!;l“‘i*:ﬂ'nr'l{v}
del Tribunal “‘\!11'“:‘“:1 en cada i':i.‘?'wi‘fn'il',‘;f,. y no se podrd inter-
poner otra recusacion sino con causa justa, ’.‘e;_»,;:lnluntc proba-

da: cuando seinte rponga sin ella por ser la primera, se | h‘.;mrai

desde luego al ministro super rhizivi‘;u“j:} ¢ suplente respecti-

iy 1( Ea ) 3y = .
VO: 1a recusa lU,. con causa se 'EIL{‘-E’]'ii')lI(-{I’}i en la misma Sillﬂn

2
que conoce del negocio, pero se probard precisamente en
goclo, prok precisame
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’

la primera sala y esta hard la calificacion, 4 cuyo efecto
se le remitird la recusacion por la sala que conoce del ne-
gocio, y los autos si la parte lo pidiere: esta remision se ha-

precisamente el dia que siga al en que se interpuso el
recurso si no fuere feriado, y la sala dictard su calificacion
dentro de 3 dias £ no ser que se requiera prueba para lo
cual se sefialard un término que no pase de 5 dias: con-

y alegan-
a ’
do verbalmente las partes, sz concurren, se l!C(_.ln.Ll':t.

cluidos estos se verd el negocio al dia siguiente
en la
misma audiencia: en todo caso y desde la primera recusa-
cion deberd ser firmada por letrado y con el juramento (hoy
protesta) de no proceder de malicia: si la declaracion fuere
favorable al recusante se llamard desde luego al suplente ¢
supernumerario respectivo, en caso contrario se impondrd al
abogado del recusante una multa prudente que no baje de
50 pesos: los miuistros no podrdn escusarse SINO por causa
justa segun su conciencia; pero si ::1j='un'l de laspartes se
opusiese d la escusa, el ministro exp yondrd la causa ante la
primera sala la cual resolverd lo que estime justo, sin recur-
go: si fuere de la primera sala el recusado con causa ¢ el que
se escusa sc integrard dicha sala con el supernumerario ¢ su-
plente para ealificar dicha recusacion ¢ escusa, sin que el
ministro interesado pueda asistir i la discusion ni 4 la vota-
cion. La ecalificacion se hard 4 mds tardar al dia siguiente
en que se dé cuenta; y no habrd recurso ninguno. Pueden
los interesados recusar sin causa y con la protesta respectiva
4 un juez bien sea como tal § como asesor de tribunal mili-
ue se interponga la recusacion debe ser

1ar, y el eserito en q

firmado por letrado. (En primera 1u>~mur‘a:n los _'tiir:m nrimi—

> '\
nales son verbales y no admiten esc Fi segun laley de 1

r 5 de Enero de 1857). La segunda r-cwus:n-u_):ath-m; Ser con
causa que se calificard por una de las salas del Tribunal, d la
que le toque el turno, y dla que se dard cuenta con los autos
¢ informe del juez dentro de tres dias de interpuesta la recu-

Q<
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sacion: la sala para calificar si lo estimare necesario recibird

el negocio 4 prueba por un término tal, que € los 8 dias, des-
de el en que se le pasg el recurso, esté resuelto: si fuere fayo-
rable al recusante se remitirdn los autos al juez que designe
el actor (si no hay acusador, en materia criminal se remnitirdn
al mds antiguo segun hemos dicho poco dntes con arreglo £
la ley de 1853): si fuere adversa la resolucion se devolverd
el negocio al juez recusado, imponiéndose al abogado del re-
cusante una multa que no baje de 25 pesos: los jueces de
primera instancia pueden escusarse en los mismos términos
que los magistrados y si debiere calificarse la causa lo hard
la sala & que toque el turno, sin que de su resolucion haya
recurso ninguno: en el sumario o cabe recusacion: (supuesto
que la ley no prohibe la escusa, es claro que esta czahé). Los
secretarios del Tribunal son tambien recusables sin causa,
cubriendo su falta el oficial respectivo; y podrdn tambien es-
cusarse con conocimiento y permiso de la sala: las partes en
primera instaneia podrdn recusar sin causa una vez al actua-
rio (hoy secretjn'io en lo eriminal): para interponer segunda
recusacion se necesita causa justificada que calificard el juez
de los autos dentro de 3° dia ¢ dentro de 6 si se necesita
prueba.
El proyecto tantas veces citado previene: que no son reeu-
sables el ministerio piblico, ni los jueces de instruceion y de
paz; pero que deben escusarse cuando estén impedidos:‘ que

los jurados son recusables sin causa hasta seis por cada pro-

cesado, dentro de 24 horas siguientes 4 la publicacion ¢ no-
tificacion de la lista de aquellos; y pueden escusarse por
parentesco de consanguinidad ¢ afividad en lfnea recta as-
cendente y descendente sin limitacion y en la colateral hasta
el segundo grado con el procesado ¢ la parte ecivil; ¢ por
haber sido abogados, apoderados, defensores en r:ualquier plei-
to civil § criminal de alguno de los procesados & de la parte
civil en el proceso de que se trate (art. 693 4 697): que los
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jueces de tribunales correccionales son irrecusables cuando
conocen de los delitos comunes de su competencia, pero
cuando son jurados en responsabilidad de jueces menores,
puede ser recusado sin causa uno de aquellos, y con causa
todos: que el presidente del jurado en delitos comunes pue-
de ser recusado con causa ¢ sin ella, y la primera recusacion
es sin causa y las demds deberdin motivarse legalmente: que
los magistrados de la Corte criminal son recusables con cau-
sa y sin ella, uno en sala de tres y dos en sala de cinco ma-
gistrados; y que todos los funcionarios judiciales que debien-
do escusarse no lo hagan serdn castigados con las penas del
art. 1052 del Cddigo penal. Que en los casos en que confor-
me 4 las reglas anteriores (art. 698 4 703) sea procedente la
recusacion, con arreglo 4 lo dicho, de los jueces del tribunal
correccional ¢ de los magistrados de la Corte criminal, si
fuere con causa se hard valer desde la primera gestion ¢ di-
ligencia que se practique ante el recusado por cl recusante:
que despues de esta primera gestion la recusacion con causa
no se admitird sino cuando fuere superveniegte ¢ no hubiere
tenido noticia de ella el que interpone la recusacion; que las
I'CC[IS'JCiOHQS Sill causa [}Ll(.‘.dt_"ll t)l)(.)IICI'SC en l'lllll(llli{"!"& esta-
do del proceso; pero tanto estas como las con causa super-
venientz no serdn admisibles sino tres dias dntes de que
se comiencen los debates de los jurados, ¢ la vista en la
corte criminal ¢ en el tribunal correccional; que las recusa-
ciones sin causa inhiben inmediatamente al magistrado ¢ juez
recusado, pero las con causa no producen ese efecto sino entre
tanto que la recusacion es calificada y admitida’ en cuyo ca-
so deberd llamarse al que deba sustituir al recusado, y si es
desechada volverd el recusado al ejercicio. de sus funciones:
que los tribunales desechardn de plano las recusaciones que
no se hicieren en tiempo y forma; y que en lo relativo 4 la
manera de introducir las recusaciones, 4 la sustanciacion del
incidente y 4 las pruebas que en él deban rendirse, los tribu-
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nales se sujetardn £ lo dispuesto en los capftulos 62 y 92 del
; 0 i =
titulo 4° del Cddigo de procedimientos civiles,

Para concluir 1a materia diremos que Verlanga Huerta,

i

( Procedim cr_w‘o en materia. crimingl pag. 315), se expresa de

esta manera al hablar de excepciones dilatorias. “Dijimos
1} i) ] 1

que si el dem mlri.m 0 encuentra defectos en la demanda que

sirvan de obstdeulo para cont estarla, ¥ cuyos obstdculos son

precisamente las indieadas excepciones diluforias, podrd el

as, podrd e

demandado presentar un escrito formando articulo de prévio

y especial i-‘f.?"f.m-ii-.'”‘f'f?.??z#lf?hff) lo que en el dialecto usual signi-
! = )

h“d. que sobre la excepeion propuesta dehe recaer una decla-
‘acion o ;:~:<3;1't-_'n|.:]:r,. es n-n:'l » preceder un pequen
R pecial, preceder un pequeilo
pleito dantes de 2emos tambien debe

obrarse ‘especto 4 las usas eriminale N razon d
I ‘*\1_ es L Ly CdUSas CT 1 cll Fazon e ‘l'uc no
existe ley que exnresamente 1 vohiha 1 ;
e 18y que expresamente lo prohiba, v en este supuesto

propondrd el acusado o njuntamente d bien por separado

1
i

con tal o \ haoa déantn . g
con tal que lo haga dentro de los nueve dias se nalados pare
oy 2 ’
deducirlas, ¢ lo que es para presentar su defensa
i ALl 0 CLIULIOW .« « « &

o S Moy .- 2 : 3
Lo que aqui exponemos no admite nimguna duda, res -)L’Cto

dch

7
4 las eausas en 41 ue ge acusa un delito 1'.1-5-\.-;::[” cuya rituali-
- _ 1ali

dad en euanto 4 1a defensa esenteramente equiparable, ;Pero
podrd hablarse con la misma securidad cuando el 1. elito que

e BT b i
es f)l.’__ji.!i.f) e la causa perwenece 4 la el

 0b : imados

publicos y en donde no hay acusador particular? rdade-

ramente la ley no hace distineion expresa entre ambos casos,

ni tampoco los tratadistas que han escrito con post rioridad
i b2 FRN v W s €

L '3-.‘—-'\}.' to Nnrovi a1 Para e 11 :

il “._ .":m.,L-.‘Il-“) provisional. Pero. .. .esfeno tuvo la intencion
de formular ‘toda la ritualidad de cada uno l‘:e los procedi-
mientos establecida : s anteriores de la Novisima

Recopilacion.”
Nosotros advertive S respecto de este ; ic
8 advertiremos respecto de este punto, que segun
1emos manifestado, log juici

i
: 10s criminales deben ser verbales
”"“ el gra ]” de prevenirse en el art. 65 de la ley de 17

que los eseritos que se presenten se ten-

drdn y proveerdn como simples comparecencias: que la ley
de 23 de Mayo e":-'.-. 1837, art. 130 previene que los jueces de-
sechardn todas las excepciones impertinentes no admitiendo
prueba sobre ellas: que todos los iuciilolaln_-s que no estén in-
timamente ligados con el proceso pueden seguirse en cuerda
separada sin ss'sl;-»--mle'r la secuela del sumario (art. 78, de la

ley de 5 de I 18567 y 73 de la ley de 17 de Enero
de 1853): que en m;aim’i:l criminal, segun hemos indicado, los
_‘:Hm:&.‘s‘ d"_‘]’i,‘il r-".':e. ir el e ) K \mJ 2 las ex .1'i1‘{'il"|]‘|'. s qnc Nnoto-

1 y legalmente procedan aunque

> 1
l.iL‘S]ri'L'r:lii.;< 1O
]

produjese tal efecto;

mente la apertura del proceso, como la de falta de persona-
lidad L"_"l’iii.‘ul en caso ade aclls: qon de adulterio, deben
durar
Gste, si s
sistema de '.,'i.'-[?li“.i:".'lfgii_' 10, ial’;i:l§='l?t_~l Proceso
|

T 1 1
tndose desde 1a deel
endose desdae 1a deal

H ‘l:i_[':[ Jil
*"L:ll‘.\!' i conocer al rec el motivo del Proce dimient
de su acusador,
durante el sumario,
dichas excepciones di
misma razon gue respect
Cddigo penal.
Respecto de las
cedimiento pueden dividirse en >'.l.~1'w11~'1\'-1.~: ¢ prejudiciales,
y no suspensivas. Hstas imas seran decididas como toda
excepcion en la sentencia definitiva; pero las primeras como
prévio y especial

obstan 4 la secuela del proceso y ameritan |
1 3 5 1 trntaran y 0 r
pronunciamiento, es evidente que deben tratarse por separa-

esto. advertiremos con Carleval lib. 1°, tit. 2, disput. 62,

do cuando no 1::1@0-1“. acumularse. Para mds r(_,-:u‘i'-,r('m{u'
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Villanova obser. 6, pdr. 1, niim. 23 y siguientes, fundado en
las leyes 47, tit. 1°. part. 32, y 11, tit. 82, part. 7% que son
excepeiones suspensivas aquellas que son prejudiciales, eg
decir aquellas que sin poderse acumular por dar lugar 4 jui-
cios diversos, producen una vez falladas excepcion de cosa
Juzgada en el negocio en que se oponen, es decir lo preguz-
gan. Como si en juicio de adulterio ¢l reo opone excepcion

de nulidad de matrimonio, excepeion de que no puede cono-

cer el juez criminal y cuya excepcion una vez decidida
prejuzga el juicio de adulterio, pues si se declara nulo el ma-
trimonio aquel no existe;! ¢ en un juicio el demandado ¢ el
actor oponen excepcion de falsedad de un instrumento. Cuando
en este concurso de acciones, dice Villanova en el lugar citado,
entrambas son criminales y contrarias entre sf, ha de distin-
guirse si de ellasha de venir pena corporal en cuyo caso debe
preferirse la que sea mas grave; en caso contrario la accion
primera resiste la contra-acusacion. Y Carleval se expresa asf:
“Amplia secundo, ut cicut, causa criminalis post crvilem inten-
tata facit supersedere civilem, ita civilis prejudicialis intentata
post criminalem, facit criminalem supersedere, et prius de il
cognoscendum est quam de criminali primo loco infentata. Am-
plia vero tan verum est resolutionem pradictam, et superseden-
dum esse causam civilem dum tractatur criminalis ( prejudicia-
lis), wut criminaliter acusatus non posit reconveni civiliter suum
acusatorem.... Tertio infertur ob eadem rationem, si injudicio
criminalis reus proponat contra swum acusatorem et testes ab eo
productos falsitatis acusationem, supersedendum est in causa
criminaly principaliter intentata et procedendum est in causa

1 A propésito advertimos que Villanova observa. 11, par. 20, y Anto-
nio Gomez fundado en la ley 81 de Toro cree que no es preciso que el ma-
trimonio sea vilido para que haya adulterio. Nosotros creemos que sila
nalidad resulta ipso jure y puede deducirse de oficio, no puede haber adulte-
rio, pero si solo los interesados pueden deducirla; si hay tal delito, pues no de-
duciendo tal accion consienten en todos los efectos del matrimonio.
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incidentals @ reo posterius mota. Est enim secunda cansa pree-
judidiciali prime.” Esto debe entenderse como dice Villano-
va en el lugar citado y como puede sostenerse con el art.
130 de la ley de 23 de Mayo de 1837, y leyes 4, tit, 10 part.
3%y 4%, tft. 1°, part. 7%, cuando la reconvencion crimin_a‘l
importe delito mds grave, y aquella sea pura, sincera, sin
malicia v sin el fin torcido de eludir la acusacion. En caso
contrario se procede ad wulteriora reservando al proponen-
te la accion de calumnia. Estas doctrinas de la antigua
legislacion estdn conformes con la modernay con }%1 pro-
yecto, en lo poco que estos han tocado esta materia. -A:-_'-l
ol artfculo 688 del Cddigo de procedimientos civiles dice:
que en caso de que una de las partes en ju%cip civi.1 ob-
jete de falsedad un documento que sea de influencia en
el pleito y entable la accion criminal respectiva, se suspen
derd la civil hasta que recaiga ejecutoria en la criminal.
Bl act. 653 del Cédigo penal dice: que cuando haya pendien-
te un juicio en averiguacion de un delito imputm_i('). calum-
niosamente 4 uno, se suspenderd la accion de calumnia hasta
que dicho juicio termine. EI art. 161 del l_ll‘f)_\'(}(‘.t() d'c _C"G—
digo de procedimientos criminales dice: que si en un Juicio
civil se redarguye de falso un instrumento y la ’parl.(}. _11?5151.(3
en que se tome en consideracion, se suspenderd el Juicio ci-
vil hasta que en el eriminal se ventile el punto de falsedad.
Generalizando el espiritu de estas disposiciones se llega 4 la
doctrina de los autores citados, esdecir, 4 la de que excepcio-
nes contrarias, perjudiciales y atendibles, suspenden el juit".io
en que se oponen y ameritan prévio y especial pronuncia-
miento, si no pueden acumularse en el mismo proceso por su
incompatibilidad, por falta de jurisdiccion en el juez ¢ por
otra causa.




