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meran ?03 autores; pero que no es posible sefialarles 1{mites
de“[erln}nach)s. Con arreglo £ la ley esfalso el instrumento
que asienta un hecho contrario al acreditado ¢ que se justi-
que por cuatro testigos iddneos ¢ por otro instrumento pu-
blico (lleyes 117, tit. 18, pdr. 8y 32, tft. 11, part. 5%): cuando
el Ezscmlmno siendo de buena fama afirma positivamente ante
el juez que no hizo el instrumento, & no ser que la parte in-
'fet‘e'sar.izx pruebe lo contrario (ley 115, tit. (':ita{.do): cuandolog
tcst;lgos instrumentales siendo mayores de toda excepcion
declaran uniformemente que no se hallaron presentes al
c.Jto'rgm11ientn. con tal que el eseribano tenga mala fama y
el instrumento sea recientemente hecho, pues en el caso
contrario debe ser crefdo el escribano si la cGpia concuerda
con el protocolo (ley 115 citada): cuando negindose el carde-

s LI R ’1.7° . .
ter de eseribano publico al que autoriza el instrumento no
E S & 3

] Inatrirree ? 1
el instrumento sea muy antiguo y por lo mismo imposible

averiguar aquel hecho (ley 115 citada): cuando se alega que

S o

s prueba ni por fama § posesion tal cardeter. & no ser que

el instrumento no est4 autorizado por el escribano que se
supone, por no tener ni la forma, ni la letra de log den;;is ins-
trumentos que el mismo eseribano autoriza. v éste afirma
que efectivamente no est{ autorizado por él (ley 118, 1° tit.
18, ’pm‘t. 39)“ Mis si el eseribano afirma a uc\h)u :'Lumi'izd de-
il')el’u ser creido 4 pesar de las diferencias de estilo, letray
forma. En caso de que haya muerto ¢ de estar en lugares
remotos se procederd al cotejo de letras v firmas por medio
de peritos, y el juez decidirs lo que crea mds justo (ley 118
citada). FEn todo caso en que se redarguya d‘o falso 11}1 ns-
trumento que proceda de otro, el juez pasard al It gar ¢

e‘stafn los originales para hacer el f’oiejr% pericial 3?13112'&:;?
cimiento judicial; describiendo en este las sefias y demds cir-
cunstancias de dicho original que debers manifestar el que
2(1} posee (ley 17? tit. 2, part. 3%y 2, t{t. 7. lib. 11 de Ia Nov.)
Todala doctrina legal hasta aquf enunciada respecto de los

Q0=
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medios de invalidar por falso un instrumento otorgado por
escribano debe aplicarse 4 los demds instrumentos piablicos,
pues estando en unos y otros equiparado por la ley su valor
probatorio, igual debe ser la manera de destruir este valor
([“f;:f eadem est ratio eadem esse debet Juris (Zf:?jwsffir]).

Documentos privados. En materia civil los instrumentos

privados solo hacen prueba plena y contra la parte quelos sus-
C

ribid si son reconocidos por ella (art. 781 del Cédigo de pro-
cedimientos civilés); pero como en materia eriminal no hace
prueba plena la confesion extrajudicial en que uno confiese
que ha cometido un delito, es evidente que tampoco hard
plena prueba un documento privado, aunque se pruebe la au-
tenticidad de ese documento. Sin embargo, no debe confun-
dirse este caso en que el documento solo contiene confesion de
que uno ha cometido un delito, con el caso en que el documen-
to sea el mismo cuerpo del delito, como sucede por ejemplo
en la falsificacion ¢ en el de cartas G otros documentos que
acrediten que un individuo estaba en relaciones adulterinas
¢ en correspondencia con sublevados ¢ enemigos de la patria,
pero entdnces se necesita probar pormedios legales el hecho
de la falsificacion, ¢ que el procesado reconozea como suya
la correspondencia en que consta el delito en los términos
que diremos al hablar del cuerpo del delito. Y la prueba en
ese ¢aso no estd basada en documento privado, sino en otro
drden de criterios como el reco nocimiento judicial, ete. Por
lo que ve al cotejo de letras queda en la categorfa de presun-
ciones y se rige por el criterio de ellas que - oportunamente
expresarémos.

Juicio de peritos. El articulo 689 del Cddigo de procedi-
mientos civiles dice que el juicio de peritos tendrd lugar en
los negocios relativos 4 alguna ciencia ¢ arte y en los casos
en que espresamente lo prevengan las leyes. Elarticulo 699 y
siguientes dicen que los peritos deben tener titulo en la cien-
cia ¢ arte £ que pertenezca el “punto sobre que ha de ver-
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sar su juicio, si la profesion ¢ el arte estuvieren legalmente
reglamentados, y en caso contrario ¢ si no hubiere peritos
en el lugar, podrdn ser nombradas cualesquiera personas en-
tendidas.

La ley de 5 de Enero de 1857, art. 53, frac. 2% previeng
que el juez que practique un sumario llamard inmediata-
mente que se cometa un delito los peritos que el caso re-
quiera para que practiquen la inspeccion que se les mande
y den el dictdmen que se les pida. El art. 22 de la ley de
17 de Enero de 1853, dice que el juez que practique una
sumaria asentard las declaraciones de los testigos entre los
gue deben contarse los peritos que hagan el reconocimiento
del cuerpo ¢ existencia del delito, sus vestigios y naturale-
za. La ley 8, tit. 14, part. 3%, quiere que las cuestiones, sobre
corrupcion y prefiés se decidan por vista de mujeres de
buena fama. La 118, tit. 18, part. 32, determina el modo
de proceder al exdmen pericial de los instrumentos ¢ cartas
publicas otorgadas ante eseribano cuando este hubiere muer-
to ¢ estuviese muy distante del punto en que se sigue el
juicio, dejando al arbitrio del juez el dar ¢ no crédito 4 di-
cha prueba. Laley 1%, tit. 21, lib. 10 de la Nov. Recop.
manda que los jueces no nombren contadores @ otras perso-
nas para ningun articulo que consista en derecho, ni para
otra cosa que ellos puedan determinar por el proceso, sino
que solamente se nombren para casos que consistan en cuen-
ta ¢ tasacion d pericia de persona ¢ arte. Esta serie de dis-
posiciones demuestra que la prueba de peritos es legalmente
admisible en juicio civil 6 eriminal y que los jueces deben
mandarla practicar en los casos en que ella sea conveniente
y necesaria. Los autores y la prictica estin de acuerdo en
la necesidad de la pruczba pericial, de manera que podemos
decir que en lo criminal lo mismo que en negocios civiles,
gegun los articulos del Cddigo de procedimientos que hemos
citado, deberd tener lugar dicha prueba siempre que para
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calificar la naturaleza del delito & su existencia, se necesita
el auxilio de una ciencia ¢ arte, y que deberdn ser titulados
los peritos si la ciencia ¢ arte estdn legalmente reglamenta-
dos £ no ser que no hubiere titulados en el lugar del juicio
en cuyo caso se nombrardn personas entendidas.

Supuestos tales antecedentes, se llama perito en materia
criminal el profesor & prdetico en una ciencia, arte 1 ofi-
cio que es llamado en juicio criminal para declarar sobre la
existencia ¢ naturaleza del delito, clase de instrumentos con
que se ejecutd, signos, rastros ¢ huellas que haya dejado y
efectos que haya producido ¢ deba probablemente producir.
Bsta definicion es completa y se deduce de las leyes 23, tit.
16, part. 3%, 1% y 2 tft. 21, lib. 10 de la Nov., 118, tit. 18,
part. 32 y 8, tft. 14 de la misma. ! El cardcter con que in-
tervienen los peritos en un juicio es el de testigos en cuanto
4 que estdn sujetos 4 las mismas reglas que éstos respecto de
su pbligacion de declarar, protestar, requisites de imparcia-
lidad, inhabilidad por tachas legales, ete. (art. 22 de la ley
de 18 de Enero de 1853, doctrina comun); pero en cuanto
al fondo v efecto de sus declaraciones hay una gran dife-
rencia con las de los testizos. La prueba testimonial, dice
Bonnier, tiene por objeto, por decirlo asf{. hacer revivir lo
pasado; mientras que la prueba pericial no se refiere ordina-
riamente sino 4 hechos presentes. Adn en el caso de que
se refiera € un hecho pasado como si se trata de investigar

si uno pudo suicidarse, la prueba pericial se funda siempre

1 Apropésito de peritos, advertiremos que es una prictica ridicula la de
algunos jueces de llamar peritos armeros que declaren si la arma con que se
cometi6 un delito es 6 n6 prohibida. Si alguna pericia se necesita para hacer
tal calificacion, es la del jurisperito que debe saber cudles son, segun las leyes,
las armas prohibidas; y no la del armero que pocos 6 ningunos conocimientos
tendrd sobre la materia. Lo que el armero podrd declarar y para lo que
realmente se introdnjo la costumbre de llamarle como perito, es para que
diga si la arma que se le presenta pudo causar tal 6 cual herida.
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en datos cientificos actuales, en tanto que el testigo recoge
sus recuerdos. Asf pues, la prueba testimonial estd limitada
por la fuerza de las cosas y no puede ser sustituida, pues no
estd en manos del juez hacer que sean testigos de un hecho

los que realmente no lo fueron. Tos peritos por el contrario
son elegidos entre muchos para desempeiiar las funciones
en que sirven de instrumento al Juez, instrumento que es
posible reemplazar con otro. Por eso f“:‘;‘at;ﬁuk}% de jui-
cios periciales puede decirse que es cierto juridicamente el
axioma Dictum experiorum nunguam transit in 1‘('})1‘]51(.«:ef..‘f{_f{t‘.'.'z.
En cuanto 4 la 6 de las declaraciones periciales, ella no pue-

de ser mayor en lo civil que en lo criminal. (El art. 78"

B 0 i o e = = A s S e e B o FEtAY 2 o s s B o
del Cddigo de procedimientos civiles dice que la ¢ de los

I &

Juicios periciales, incluso el cotejo de letras, serd calificada

por el juez segun las circuns : lo mismo prevenia la

ley 118 de la part. 32, tit. 18.) lempre es permitido sepa-
;]
: lo

rarse de la f)pim:; de los peritos, y el juez ¢ 1L-ibuuul pue-
den mandar practicar un nuevo reconocimiento. Pero con-
viene no separarse arbitrariamente de la opinion emltlda por
hombres que tienen conocimientos especiales. Bajo este
aspecto el juez debe examinar tres puntos principales: 1°
JLas le yee cientificas en que se fundan los peritos son inmu-
tables, ¢ estdn “CLL_](‘MLF; d discusion? 2° ;La aplicacion de esas
leyes al caso estd conforme con las reglas de una sana ldgica?
3° ;Las declaraciones periciales estdn conformes con la con-
ﬁ,smp del acusado y las declaraciones de los testigos? De
las anteriores observaciones de Bonnier y ’%Imenmm sobre
la fé del testimonio pericial acordes con nuestra jurispru-
dencia patria se deduce que no es cierta en toda su extension
la doctrina del profesor Hidalgo Carpio (Medicina legal,
pdg. 44, cap. 6°) que asienta que los peritos médicos son
considerados por nuestras leyes como testigos, pues como
hemos manifestado, esta igualdad de consideracion la tienen

en cuanto 4 que estdn obligados lo mismo que los testigos
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4 declarar, 4 acudir al llamado del ; Jjuez, 4 protestar, ¢ estar
sujetos 4 las inhabilidades de un testigo por tacha legal,
puesto que puede haber en ellos parcialidad, falta de honra-
dez, ete.; pero no en cuanto 4 la fé que merecen sus decla-
raciones, pues todos los escritores modernos han reconocido
la falibilidad tedrica y prdctica de los dictémenes cient{ficos
de los peritos. Y asf el principio mds seguro es: que los
Jueces pmdu.hmcme deben apreciar la verdad del juicio
pericial, debiendo 4 veces tenerlo como infalible, otras como
dudoeso y otras como probable. Hemos dicho que los peri-
tos tienen como todo testigo obligacion de acudir al llamado
del juez y practicar ciertas diligencias que luego menciona-
remos. Algunos médicos y cirujanos han ereido que este
deber no es compatible con el artfculo 52 constitucional que
no permite se obligue 4 ninguno £ prestar trabajos contra
su voluntad y sin la remuneracion debida. Pero tanto por
la, discusion que en el Congreso constituyente hubo sobre la
nteligencia de dicho artfec ulo, como por los términos de su
redaccion que hablan solo de trab: yjos de persona £ persona,
se ha fijado el sentido jurfdico de tal artfculo el cual no
comprende los trabajos de-utilidad comun; y asf como 4 pe-
sar del articulo constitucional los abogados deben defender

g ! 1 4 g -~ - n -
gratis 4 los pobres segun hemos visto, as{ tambien los otros

. y 11: 3 ¢

peritos pueden ser obligados #& prestar en un juicio eriminal
L R e S R tices s artfculos 2 £ 5 d
CICI'LCS ServiCcios-de 1Interes Illi H1CO. .1,11.5 ‘Llihll 08 2 4 9 de
la ley transitoria del Cddigo penal dicen: que en las pobla-
. (oot :
ciones donde no hava mds que un médico, éste hard los re-
conocimientos que sean necesarios en las causas criminales

1
'

y dard las certificaciones correspondientes que se pm wridn al

médico m:ds eereano para que emita su opinion, y si no hu-
o TRy e

biere acuerdo en los facultativos se pasardn £ otro faculta-

1vo, cuyo juicio wl‘\'li‘:f (1\, Dase en l_lliiuc_‘t_‘so: que f.{:nc'm o

haya médico titulado los reconocimientos y calificaciones se

hardn por el prdetico del lugar cuidando el Juez de que di-

31
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cho prdetico haga una descripcion completa de las lesiones,
estado del paciente y demds circunstancias: que esta descrip-
cion del préetico se pasard € dos facultativos del lugar mds
inmediato para que emitan su dictdmen y si hubiere discor-
dancia se pasard d otro facultativo, cuyo juicio servird de
base en el proceso. Estas prevenciones sobre ntimero?! de
facultativos que deben dictaminar, forma en que deben ex-
tendersu dictdmen y valor de éste tratindose de heridas,

-
creemos que por identidad de razon deben aplicarse igual-

4

mente ¢ toda otra clase de peritos v 4 toda clase de delitos,
en lo que los autores y la prdctica estin de acuerdo. Como
los peritos son considerados como testizos bajo cierto aspec-
to, segun hemos manifestado, deben dar sus declaraciones
hajo de protesta; pero lo que se practica es que lo hagan
por certificados. TLios autores, y con razon, creen que el

acusado t lerecho 4 asistir 4 los reconocimientos que
practiquen y que éstos deben hacerse con su citacion. Para
que haga & un certificado de facultativo (dice Hidalgo Car-
pio en su obra citada) ha de tener los requisitos siguientes:
1°, que se estienda en papel sellado (de oficio en eausas cri-

90

minales): ; que se esprese la’fecha en que se estiende y

los nombres y apellidos de las personas que figuran en el
documento: 3% que vayan con firma entera y nunca con
media firma: 49, que dntes de las firmas se salven las en-
mendaturas, adiciones y entrerenglonaduras: 5° que no

6%, que los nom-

esté roto ¢ cancelado en parte sustancial:
bres se escriban con sus letras, lo mismo que las cantidades
y fechas: 7° que sea ratificado judicialmente prévia cita-
cion de los acusados y acusadores ¢ fiscal (hoy las ratifica-
ciones en el fuero comun se reservan para el jurado). El
articulo 52 de la ley transitoria del Cddigo penal dice: que

T Los peritos deben ser por lo menos dos por cada estremo que depo-

nen, y en discordia un tercero. Si no los hay se suplen con otros de distinto
arte andlogo al de la materia. Villanova, obsery. 9, pdr. 2, nam, 11,
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en el Distrito federal los dictdmenes de médicos los hardn
los facultativos de cdreeles como hoy se practica. Estos fa-
cultativos son dos médicos empleados del municipio y paga-
dos por sus fondos, cuyos empleos fueron creados D
reglamento de cdreeles de 27 de Julio de 1
decreto de 23 de Junio de 1853,
juicios criminale

por el
844 vigente por
Sus obligaciones en los
s son: curar 4 los reos, £ los que visitardn
diariamente en la edreel: estar prontos £ los llamamientos
de los jueces de lo eriminal, inspector de poliefa ¢ aleaide,
para reconocer toda clase de heridas y tomar Ia primera san-
gre, ¢ sea, hacer las curaciones urgentes: asistir por turno
desde las oraciones hasta las 8 de la noche f Ia Diputacion
para reconocer d los heridos, dar los certificados mf -

cia de las heridas. calificar 5 1reos e i :

= ; 1 w i’ll riaas, calificar que reos pucden curarse en la
k\t,IL\ y cudles deben pasar al hospital: inspeccionar 1
ddveres que se trasl

ore esen-

08 Ca-
adan al depdsito de cidreel nacional y los

. e 3 :
que les manden reconocer los jueces: y practicar otras dili-

05 OTACTION - Batie g T h sl e i :
es (_J.: ‘hmn estos y demds que prevengan los
reglamentos municipales. Ademds el bando de 18 de No-

viembre de 1834, el de 23 de Abril de 1794 v el de 14 de

Mayo de 1776 previenen que todos los médicos v

gencias que 1

eirujanos
acudan prontamente y sin necesidad de drden judicial

» . . i %
rar & cualquier herido de mano violenta d

dando aviso al juez

K s bas AT 1 1
luego ¢ dentro del término mds breve sino pudieren luego
1 o :

1 - g = [y ¥ =4
bajo la multa de 25 pesos, del hecho: v que tanto dichos
facultativos como las parteras ocurran cu:

'd
& C-

indo sean llama-
dos por los jueces y los Mteresados 4 prestar los primeros
socorros, y tambien § practicar las diligencias ‘quc en las
causas criminales se les encomienden.

a “No debe el juez
(dice Villanova, observ. 9, pdr. 2, nlm. 11) fiar los recono-

ci.mientos y especulaciones de delitos al libre é independiente
ejercicio de los peritos, ni atin al del eseribano: debe.
prevenir que con su presencia € intervencion se
4 fin de evitar fraudes, ocultaciones,

pues,
desempefien,
Yerros, omisiones, que
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son factibles y frecuentes en perjuicio de una diligencia nin-
guna otra tan importante. Creo lo es mds que la del exd-
men de los testigos; y no siendo licito evacuar esta altima
comision sin dicha calidad; con superior motivo lo es hacer
aquella otra de que se habla sin la asistencia perenne del
juez.” Esta doctrina estd de acuerdo con nuestra legislacion
moderna, como veremos al hablar de

Tnspeccion judicial. Se llama asf la diligencia practicada
personalmente por el juez, asociado de su secretario, testigos
de asistencia ¢ eseribano con el objeto de ver, diseliar y des-
cribir los objetos ¢ hechos relacionados con un juicio, dando
fé de su existencia y naturaleza. La ley de 5 de Enero de
1857 vy la de 17 de Enero de 1853 previenen que los jueces
que instruyen un sumario criminal deben extender una acta
en que por medio de una relacion clara, concisa é inteligible
se explique lo conducente £ comprobar el cuerpo del delito,
como son la & de heridas ¢ de cuerpo muerto, fracturas de
puertas ¢ llaves, horadaciones, vestigios de incendio, robo,
ote.. trasladdndose al efecto al lugar del suceso ¢ 4 donde
estuvieren: que hardn llamar inmediatamente, si no llevaren
consigo, los peritos que el caso requiera (en la capital citardn 4
los médicos de turno) para que practiquen desde luego la con-
veniente inspeccion: ¢ue recogerdn los instrumentos ¢ efectos
que hubiere concernientes al delito: que examinardn las sefa-
les que haya dejado y hardn constar en el acta cuanto hubie-
ren presenciado, visto y prevenido, pudiendo actuar con secre-
tario ¢ testizos de asistencia, si aquel no se pudiere presen-
tar y el caso es urgente (art. 178 de la ley de 4 de Mayo de
1857). De cstas disposiciones legales se desprende que siem-
pre que un hecho pueda justificarse por vista de ojos, ¢ lo que
es lo mismo, por '111512!@(_‘(_"}(')':‘1 jl_ldi{:i;ﬁ‘ el _’iu('?. estd (!‘iw_iig“utl() 4
practicarla en los juicios criminales. Los pormenores y de-
talles que debe abrazar esa inspeccion, la manera MINUCIOSa

: - ; L S PR
de verificarla, las cuestiones que & consecuencia de ella debe
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someter el juez al eriterio pericial, son puntos que tratare-
mos al hablar del cuerpo del delito y su comprobacion. Li-
mitdndonos ahora  fijar el valor de esta prueba, diremos
que cuando la inspeccion ocular se ha practicado con arre-
glo 4 las leyes citadas, esto es, con asistencia del secretario
y testigos y levantddose el acta en la forma mencionada, esta
constancia hace prueba plena siempre que el eriterio ¢ la fé

judicial verse sobre hechos que no requieran conocimientos

periciales ¢ facultativos. Asf lo dicen las leyes 8 y 13, tit.

14, part. 3* y fundados en ellas Villanova observ. 10, pdr.

4, ntim. 42 y la Curia Phil{pica, juicio civil. pdr. 18. El art.
B |

785 del Cddigo de procedimientos civiles dice: que el reco-
nocimiento judicial hard prueba plena cuando se haya prac-
ticado en objetos que no requieran conocimientos especiales
¢ cientfficos. ;Se necesita prévia citacion del reo ¢ reos paragy
que haga plena prueba la inspeccion judicial, siempre que
ésta se practique despues de aprehendidos aquellos? Nues-
ras leyes no dicen nada explicitamente respecto de este ca-
s0; pero como en general debe citarse 4 los interesados para
toda diligencia probatoria, creemos que con mayor razon
para la inspeccion judicial, sobre todo cuando ésta es de im-
portancia. Bonnier, hablando del silencio de las leyes fran-
cesas sobre este mismo punto, dice: “Pero se ha resuelto
que aunque no hay forma determinada en lo criminal para
esta diligencia, la existencia de un auto prévio que cite 4 las
partes para asistir 4 la operacion debe ser considerado como
substancial. Asf la Corte de Casacion anuld una condenacion
pronunciada 4 consecuencia de una vista de ojos hecha por
un jurado sin intervencion del reo. i alguna vez un inte-

<

resado en ei juicio debe tener el derecho de presentar sus
observaciones y tachas durante las investigaciones judiciales,
nunca con mis razon puede alegarlo ¢ue cuando estd some-
tido 4 una pesquisa ¢ juicio eriminal.

Prucba testimonial. Como el objeto de una instruccion
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es obtener una prueba sumaria y pronta que facilite los me-
dios ¢ indique el rumbo que debe seguirse para obtener una
prueba legal sobre el hecho punible y su autor 0 ;'%ut’m'es.
es consiguiente que toda clase de personas sean idoneas
para suministrar al juez estas noticias aunque 1o rensan los
requisitos de edad, imparcialidad y demds que exigen las
leyes; pues como hemos dicho, fundados en ley espresa,
durante el sumario pueden y deben admitirse toda clase de
pruebas imperfectas que conduzean £ la prueba 1“."4“‘1. (ley 9,
tit. 16, part. 3%). Se llama testigo la persona fidedigna de

“p g atk R Wt S R Pl |
uno 1 otro sexo que lmenh: manifestar en julcio ia veraaa (

i

)
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falsedad de los hechos en él controvertidos (ley 9, tit. Lb.
- . ; ’ A A 1lama-

part. 3%). Toda persona estd obligada & acudir al llama

miento del juez y declarar ya como simple testigo, ya como

- 1

14 - LI e 1o 11 1 .-_;‘ nots N
4 Derito; pero solo en el lugar del juzgado de su residencia, el

- 1+ { S 5l S Teces
cua p!lif(]ﬁ‘. D,P].‘L!].:!“ﬂ'l'li\g con multas O arresto 3 aun a Soh

: A ! N et e iR L T
se les tendrd como edmplices si s¢ resisten dolosa obstinada

mente £ declarar. Fuera del lugar de su residencia no estd
oblicada £ comparecer sino que debe ser examinada por
exhorto 1 oficio al juez ¢ alcalde respectivo (ley 12, art. 11,
lib. 11 dela Nov., art. 122 dela ley de 23 de Mayo de 1837,

3 - R S DT S
17 de la 1(‘_‘)' de 9 de Octubre de 1812, art. oo, Irac. = de la

lev de 5 de Enero de 1857, 28 de la ley de 1

. 7 de Enero de

1853, artfculos 904 v 905 del Cdédigo penal). De esta oblh-

3 ; . . ’ 2 avoentiiados 3
gacion de acudir al juzgado 4 declarar estdn exceptuadoslo
- » - : o T 1Y rorea | N+
decrépitos de mds de 60 afos, los enfermos y mujercs holl
radas, pues 4 estas personas se les debe tomar declaracion

on -sus casas (art. 55, frac. 8% dela ley de o de Enero de
1857, ley 34, tit. 16, part. 38, art. 734 del Gddigo de proce-
dimientos civiles). La ley de 11 de Setiembre de 1820, la
de 23 de Mavo de 1837 v laded de BEnero de 1857 1L'11'U‘7I1(?'

nen que toda persona de cualquiera clase i CORGieon que sea;
: i ,
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cuando tenga que declarar, estd obligada 4 comparecer para

A e g TR I e e )
este objeto, ante el juez que conozca ella, sin necesiaac
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de prévio permiso de los jefes 6 superiores. Hstas disposi-
ciones derogaron el privilegio que antiguamente tenian al-
gunos funcionarios y ciertos militares para no estar obligados
4 presentarse como testigos en juicio, ¢ ser llamados 4 €1 prévio
permiso de sus superiores. . Sin embargo, atn actualmente
para evitar que se entorpezca el despacho de los negocios
plblicos estd mandado que al Presidente de la Repablica, los
ministros, diputados, magistrados, jueces, generales con
mando, jefes superiores de oficinas generales, gobernador
del Distrito y jefe politico de California se les pedird su
declaracion por oficio y en esa forma la rendirdn. Asilo
previene el art. 736 del Cddigo de procedimientos civiles; y
como militan las mismas razones para que tambien en los
juicios criminales se aplique esa prevencion, creeimnos que i
ella deben sujetarse todos los jueces. Sin embargo, esto debe
limitarse en nuestro concepto dnegocios que no deban verse
en jurado, pues como en éste se necesita la presencia perso-
nal de los testigos para el debate, creemos que deben asistir
4 6] atin los funcionarios mds caracterizados, sobre todo cuan-
do su declaracion sea de importancia en el éxito del proceso.
Respecto de los cénsules extranjeros residentes en México
estd mandado por el art. 18 de la ley consular de 26 de No-

viembre de 1859, frac. 9% que cuando tengan que declarar

como testigos en un negocio judicial se 1

. ’ Pl
s avilsara por on-

cio y con espresion del dia, hora y sitio en que han de com-
recer 4 dar su declaracion v si e e N W
parecer & dar su declaracion y sl no pudiere lo avisard el
cdnsul por oficio para que el juez pase 4 su despacho consu-
lar 4 evacuar la diligencia. Respecto de testigos ¢ personas
cuya criminalidad sea dudosa, no se les exigird pi
9,

ytesta en
hechos provios al tomarles su declaracion (art. 5
hechos 1)1(11)1:_» al tomaries su declaracion AT, e

"(

frac. 9 de
la ley de 5 de Enero de 1857). Dados estos antecedentes
veamos cudles son los requisitos en cuanto i la forma y en
cuanto al fondo de la declaracion para que sea leg{tima la
prueba testimonial y qué valor tiene ésta.




248

El exdmen de un testigo debe hacerse por el juez competente
prévia protesta ante el secretario ¢ testigos, separadamente
un testigo de otro, sin estar presente el procesado pero citdndo-
lo para la ratificacion ¢ diligencias supletorias de esta (ménos
en el fuero comun en que como veremos las ratificaciones
se reservan para el jurado lo mismo que el careo entre testi-
gos) y practicando los careos respectivos. Debe hacerse ante
Jjuez competente, esto es, ante el que siga el juicio, ante el
comisionado por exhorto 1 oficio en los términos que dijimos
al hablar de las formalidades del proceso, y lo previene la
ley 27, tit, 16, part. 3%, art. 122 de la ley de 23 de Mayo
de 1837. La ley de 17 de Enero de 1853 y la de 56 Enero
de 1857 en sus arls. 22, 23, 24, y 25 la 1% y 55 la 22, com-
binadas con la ley de 4 de Diciembre de 1860 que abolid el
juramento y de acuerdo con las 23, 24 y 26, tit. 16, part.
3% yconla 7, tit. 4, part. 3% previenen que los testigos y
peritos serdn examinados por el mismo juez con la separa-

cion debidauno despues de otro y se careardn acto continuo

los que estuvieren discordes: que todos, ménos los reos y -

sospechosos de complicidad, declarardn bajo de protesta. y
espresardn sus nombres, edad, estado, oficio, letra ¢ ndmero
de la casa donde vivan: que los que sepan escribir firma-
rdn sus respectivas declaraciones y que luego que se aprehen-
da al reo y se le tome su declaracion indagatoria se le
dardn 4 conocer los testigos que hayan declarado, pregun-
tdndole si tiene tacha que ponerles, caredndole con ellos
cuando sus dichos sean contradictorios, lo cual se practi-
card con todo testigo: que cuando estos se hayan retira-
do, estuvieren ansentes ¢ no se pudiere saber su paradero
no solo se manifestardn al reo sus nombres, sino que se le
mstruird de sus seflas y demds circunstancias .por las que
pueda venir en conocimiento de sus personas y ponerles las
tachas que le convenga: que de esta manera se suplird la
ralificacion. de los testigos ausentes, cuya diligencia consiste
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en citar al reo para que asista, si quiere, al acto en que des-
pues de asentada por escrito la declaracion de un testigo, la
ratifica prévia protesta, en cuyo caso el reo puede presenciar
la protesta y tacharial testigo; pero no imponerse de lo que
declard, y sin esa citacion la diligencia ¢ declaracion es nula
(téngase presente lo que dirémos al hablar de jurados): que
en caso de que los testigos sean tachados se practicardn las
averiguaciones convenientes para investigar si son ciertas las

tachas: que el careo de los testigos con el reo solo se practi-

card cuando el juez lo califique de absolutamente necesario
para averiguar la verdad. (art. 124 4 125 dela ley de 23 de
Mayo de 1834) Tl art. 20 de la Constitucion de 1857 con-
cede como garantfa en juicio criminal, aunque no dice én
qué tiempo de él, la de que se caree al reo con los testigos
que depongan en su contra. La ley de juradosde 31 de Ma-
yo de 1869 en sus arts. 9° al 14 ordena: que los jueces del
fuero comun omitan las ratificaciones y careos de los testigos
entre f que se reservardn para la vista ante el jurado, salvo
que se tema la desaparicion de un testigo por muerte 1 otra
causa en cuyo evento se le careard desde luego con los que
le contradigan: que los careos del acuspo con los testigos
que depongan en su contra se practicardn luego que el pri-
mero haya declarado: que tanto las declaraciones como los
carcos s¢ anotardn clara pero lacénicamente en forma de ac-
ta, reservandolos detalles para el jurado: que inmediatamen-
te despues del auto de formal prision, se notificard al procesado
que nombre defensor ¢ se le proveers de él conforme 4 las
leyes para que pueda aconsejarlo en lo relativo d la averi-
guacion que desde este punto dejard de ser reservada para
ély su defensor, no ménos que para el promotor fiscal y
parte agraviada ¢ denunciante: que al tomar la declaracion
4 los testigos se les prevendrd estén listos para asistir 4 la
vista ante el jurado, de que se les dard aviso, eonmindndolos
para el caso de que falten con multa de 10 4 100 pesos ¢ en

32
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su lugar de 3 4 15 dias de prision segun la g avedad del
caso. Hemos hablado de careos y rafificaciones y hemos es-
plicado lo que estas significan y su importancia jurfdica.
Solo agregamos ahora que cuando el testigo ha muerto sin

ratificarse se acostumbraba dntes de la ley de jurados, y hoy

iebe 1 e
debe practicarse as{ en juicios ! 1e no se rijan por ella; suplir
17

esa ratificacion abonando el aserto con declaraciones de dos

’ ’ g -

0 mds testigos que depongan sobre ser !E{I-:'digfzm el muerto.
T3 e e 2/ ’ o

(Villanova observacion 10, pdr. 4, nim. 65) Respecto de

3

careos los* autores discuten sobre su conven iencia ¢ incon-

aatraa 5 a0 3
| esiras L-‘ es los acep-

yeniencia, hm") ya hemos visto que m

tan \ previ "!(‘11 s [i“‘l l]ilfli_" areo U {Ulll}"‘)‘lf LC 5‘ 11 €8 ("l

: ;
acto de poner de manifiesto 4 lr:::: esticos contradictorios
3 S £ - 3
entre s ¢ con el reo, lo que han decla para que me
s !,.'..‘l\.' LA =
Jilﬂltl‘ LI11 ¢ [{ I!m"(‘u re r‘l]m\ se ”” pure f{‘l' en dice la '\'i\‘w‘fl'u"l O

: h A etk e : i . .
quien da muestras de sostener con mds firmeza y sineeridad
o aanrt Ty T e ol or 107 s |
:3-l1 aserto para de all{ deduecir quien sc espresa sin men-
tira, 1

I e AMOS lie { 1o
Ya hemos dicho que 4 los 2de apre-
19T e ‘116 doaclara 3 4 . ; [ ;
miar para que declaren en tal ¢ cual sent ‘--'-:_l.!ﬂ.:{ de 25
de Junio de 1814 y art. 22 d
BOCO 56 Diied iy e (s iy
poco se puedc oblige para que hr:.‘lcl‘.'(_'n el juicio crimina
£ i 7. 1 /
}'.):'\. '..1’-'?‘;;'-i_‘ll7ll‘f_‘]]Ll’_‘._\‘ cOonira ilf.“"-_':?HL{!‘f]'iL!-_‘?: "';

des: contrario; ni 4 los
parientes contra sus parientes hasta el cuarto f-mrlvi‘ ni al

e
suegro contra el yerno, padrastro contra I"} 1stro, marido

c‘unlr:zmu jer v al contrario. , pe 10 81 es) pon tdneamente de sclaran

valdran sus th, laraciones. (ley 11, tit. 16 ';' tit. 30, part
721) i 3 - oU, part,

A los menores de 14 afios siendo \'::.;‘omu:‘-. y menores-de
12 siendo muieres n o lae +o7 1 : . .
L2 siendo mujeres no se les tomard protesta y solo .se les

rhifptaswd o masa el Ao .
exhortard 4 conducirse con verdad: sin que por ‘esto se crea
. = s P i D LL (w16 L Td

LFambien se prac tican careos 'nl, etorios (jne cons 1 en gue & un tes-
ga de manifiesto la decaracion |IL-1 reo que lo contradice

i ¥ ¢l juez exhortado practicard la dili-
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que porque debe declarar bajo de protesta el menor de 14
afios es testigo hdbil, pues se requiere mayor edad en mate-
ria criminal como luego veremos. (ley 9, tit. 16, par. 3%)
La protesta es la promesa solemne de decir solo la verdad,
toda la verdad y nada mds que la verdad. Asf se deduce de
las leyes 24 y 25, tit. 16, part, 32. Despues que el testigo
haya ]ucmlih) el juramento de decir verdad (dicen las leyes
26 y 29, tft. 16, part. 3%) debe el judgador ofrle mansamente
y callar hasta que haya acabado, pero sin dejar de atender
4 su semblante: despues le leerd todo lo que dijo para ver
si hay acuerdo entre ello y lo eserito: despues ;
]
por oidas ¢ por ereencia, y aunque el testigo no fuere pre-

el juez al testigo la razon porque sabe el hecho, si por vista,
1

guntado sobre la razon de su dicho, valdard su testimonio,
d menos que rr/a;.si’r"fﬂ“.f;'f sobre pleito que f-',f.‘!(;:‘lnﬁ"v'i.’ nacer muerte,
_/')(‘?'{'-’rff:)i'r";,:-"—.' de miembro. destierro i ofra j”-,a,-;f corporal, en
CUuyo caso :.'ni;iﬂ@)li";j:l.‘].u el h_‘.-=1if"_’_”-1 4 dar la razon de tal suer-
te que st preguntado por ella no quisiere ¢ no supiere darla,
de nada servird su testimonio: ademids preguntard el juez al
testigo el tiempo en que acaecid el hecho, asf como el afio, el
mes, el dia, el lugar y larazon de su dicho po 1
viesen en desacuerdo los testigos en estos puntos no valdria su
testimonio: as{ mismo les preguntard qué personas estaban
presentes cuando acaecid el hecho, y sisospechase el juez que
el testigo cambia en sus dichos ¢ tiene apariencias de menti-
roso debe hacerle preguntas mids minuciosas, como las selias
wticulares de las personas y '.:-\j.\iu.\‘ presentes cuando tuvo
ar el hecho sobre que declara. Ademds se pregt :'.1;11':{‘11 tes-
tado, oficio, ‘.'{'-4'ill=.1:{=1}' si le tocan las genera-
sy, v aunque el testigo diga que le tocan, siempre
serd examinado, pero se le preguntard cual de las generales
le toca y si 4 pésar de ella dird verdad. (leyes 34, (SR ¥

part. 3 y 8, tit. 6, lib. 4, I. Rea.) Lldmanse generales de

2 s 4 T Rl o Rt 4
la ley las circunstancias de ser el testigo pariente, amigo ¢




