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ayuntamiento que acrediten que el peticionario ha observa-
1 ’ =
do buena conducta desde que comenzd £ sufrir su pena y
ha dominado la pasion que le indujo al delito. Cuando la
nhabilitacion ¢ suspension impuesta haya sido por 6 ¢ mds
anos, no habrd lugar 4 la rchabilitacion dates de que pasen
3 anos desde que comenzd 4 sufvirla el reo: pero cuando
haya sido de menos de 6 afios podr 4 pedirse la rehabilitacion
3 2 g 1 3 13 3 » .y
despues que el reo haya sufrido la mitad de su pena. La
Corte criminal llamando £ la vista el proceso y y con audien-
cia del Ministerio ptblico dispondrd que la solicitud se publi-
que por dos meses en el Ihru 10 Oficial, recibie
del Ministerio ptiblico si lo

ndo 4 peticion
nplias informaciones
urridos dos meses de la

sobre la conducta del reo.

publicacion, la Corte oyendo de nuevo al Ministerio niiblico
. | i

al peticionario y con vista de lo actuado resolvers si es 4
no de concederse Ia l'uh:ﬂuiIii:_u?-imn. En el primer caso pu-
blicard su resolucion en el Diario Oficial v la

jecutivo y al tribunal que
(1 - 4

comunicard al

para que al 10te negarse

rehabilitacion se declara al pet

i
xpedito su deree
para qgue la solicite de nuevo

una vez se concedio la rehabilitacion e le conecede
.
ae nuevo.,

S5 e
1 I’ ablar de la definicion y division del juicio dijimos que
uraleza de ciertos derechos exigia cierto tratamiento

en juicio, es decir, que su ejecucion judicial difiriese
$1ved oo - o R g 1 -
trdmites ordinarios, en atencion, ya 4 la entidad ¢

9

magnitud de los derechos que reclaman mds “mj lia discu-

Ll
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sion; ya por el contrario, 4 la parvedad del negocio que no
amerita un juicio en toda forma; ya en fin por otros motivos
que la ley tiene en cuenta. En procedimientos criminales
del fuero comun las leyes han establecido dos juicios and-
malos ¢ extraordinarios; y son el de responsabilidad y el de
faltas ¢ delitos leves.

Respecto del primero son muy ligeras las modificaciones
del procedimiento que tiene el juicio especial relativo com-
parado con el ordinario.

Pero dntes de entrar al procedimiento conviene saber que
son materia del juicio de responsabilidad los abusos oficiales
de los jucces menores y de paz, de los jueces de primera
instancia y de los Magistrados del Superior Tribunal, * to-
dos ellos considerados como funcionarios del fuero eomun
del Distrito federal y Territorio de California respectiva-
-mente.

Se llama abuso m’ wal las infracciones de 1113:,'0::‘ (que ctme-
tan dichos funcionarios en el ejercicio de su j‘lr'F=:;ii"r-:=irxr1
Tales abusos reciben nombres diversos en el derecho pena
segun la gravedad de las mfraceic
ciales la impericia, la imprudencia,
riamente 11 nsin ] e-rm‘v'-':f"':-:J 4 ley esy
cohecho, la parcialidad, ete. La ley de 24 de Marzo de
el Cddigo penal en su ti lu 11 enumeran los delitos ofic
de que nos venimos ocupt "t!'j y fije respecti

El juicio en esta clase rse de oficio

, dice la ley

table en nuestra legislacion no ex autoridad que

conozea de las responsabilidades de los Magistrados del Tribanal St r del

i

- Apir
istrito funcionando como jueces del fuero comun, pues ninguna ley dd com-
’

petencia 4 ese mismo tribunal ni 4 otro para ju 4 dichos Magistrados; y
auncue la ley de 23 de Noviembre de 1855 dispuso que fueran juzg dos por
la Suprema Corte, esto no subsiste despues de publicada la Constitucion de
1857, pues esta no concede tal competencia 4 dicha Corte.
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de 1813, cuando cometan alguno de los delitos de que tratan
los seis primeros art{eulos 1 podrdn ser acusados por cualquier
espafiol £ quien la ley no proniba este derecho. En los de-

mas casos? no podrdn acusarles, sino las partes agraviadas y
los tribunales.”

Como la enumeracion contenida en la citada ley de 1813
no es completa, pues tanto las leyes antiguas como el Cédigo
1

penal vigente comprende multitud de abusos oficiales no es-

<
pecificados en aquella, puede ocurrir la duda de i en ellos

debe procederse de oficio ¢ solo f instancia de parte agraviada.
Para resolverla es preciso ocurrir d leyes posteriores que de
una manera mds esplicita 1
acelon popular para acusar £ los funcionarios judiciales por
372 v . . :
delitos oficiales; y es claro que siempre que hay aceion po-
pular se debe proceder de oficio. T.os
N ey e R S W o R e e
& 9% ey constitucional dicen: que toda

clO, S0i

37y 38 de

!_';,F‘r;’r"r‘!,'"c“r'.‘.’if‘ffl{uz-_[ur’ﬁ' colie-
0rno ¢ barateria, produce accion popular contra los
magistrados y jueces que la cometieren (es olaro, pues, que
eu este caso se puede proceder de oficio): jue toda falta ' de
observancia en los trdmites esenciales de algun proceso pro-
duce su nulidad en lo civil y responsables personalmente
¢ los jueces; (en este caso no puede acusar sino la parte

L Estos delitos son: juzgar 4 sabiendas contra dereclio por afecto 6 desa-
fecto 4 los liticantes o alguna persona, lo que se llama prevaricato: juzgar
contra derecho 4 sabiendas por soborno 6 cohecho, esto es, es
&u familia le hayan dad

porque al juez 6
ado 6 prometido dinero fi otros efeotc
mejor fortuna

ctos 0 esperanza de
: Tecibir el juez por si 6 por su familia 4 sabiendas dddiva de
los litigantes 6 en su nombre ¥ consideracion, aunque no llegn

¢ 4 juzgar con-
tra justicia: solicitar el juez 6 seducir 4 mitje

r que litiga 6 es acusada ante €l,
0 citada como testigo, 6 4 mujer que se hall
incontinencig pibliea, embriaguez
cida ineptitnd 6 desidia habity

9

€ presa: ser convencido el juez de
repetida ¢ inmoralidad escandalosa, cono-
al en el cumplimiento de sus deberes,

ndo los jueces por falta de instra
cuando por contravenir ¢

Estos casos son ena ccion 6 descnido
i las leyes que arregan el
& que se reponga 6 se declare nulo un procesc

fallen contra, ley espresa y

procedimiento dén lugar 2

1an fijado los casos en gue se dg
) 1
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agraviada, siempre que no haya prevaricato); y que en las

i T 1‘ l' [ -] Y 09 -
causas criminales la falta de observancia 4 las leyes que ar
reglan el proceso es motivo de responsabilidad contra los

’
jueces que la cometieren. (En este caso se procederd de
oficio).

La Constitucion de 1812 dice en su art. 255 que el sobor

no, ¢l cohecho. la prevaricacion de los magistrados y jueces
producen accion popular. ; el L

La repetida ley de 1813 previene :L(lul‘il:l:& que los tri-
bunales superiores y los jueces serdn 1‘n_-:'}_:t_:13.'~:.;u_altr‘< de %'J.S fal-
tas que cometan en el servicio sus respectivos 1;1&,‘1':(’)1'05 y
subalternos, si por omision ¢ tolerancia fuL'l‘Gl'l‘}.llf;g':ll‘ a ellag
¢ dejaren de poner inmediatamente para corregirlas, Ll opor-
tuno remedio; y que por lo mismo todo tribunal superior que
dos veces haya reprendido 4 un juez inferior por sus abusos,
lentitud ¢ desacierto no lo hard por tercera, sino mandando
al mismo tiempo que se forme contra él la correspondiente

/

J

causa para suspenderlo § separarlo si lo mereciere, pero que

1.
L

tambien cuidardn los tribunales de no incomodar 4 los jue-
ces inferiores con multas, apercibimientos ni otras condenas
por errores de opinion en casos dudosos, ni por leves y es-
cusables descuidos: les tratardn con el decoro que merece su
clase y no podrdn dejar de oirles en justicia, 33,151).01'1{11011110 la
reprension ¢ correccion que asf les impongan siempre que
representen sobre ello. - ‘
De lo expuesto sé deduce que siempre que h)s‘de—htus 0.[1-
ciales importen solo responsabilidad civil ¢ pecuniaria en .1".1!.--
vor de particulares, no pueden ser acusados lus.fu}wmnano.s
judiciales sino por las partes agraviadas; pero sl d:c.hc,?s.deh-
tos importan responsabilidad eriminal, pu-eden ser enjuiciados
ya de oficio ya por el medio de la accion popular, en los
términos explicados. : i ok
Aunque la ley de 1813 en sus artlculos? 7 y 8 prevenia
que las penas 4 que se hiciere acreedor el juez que fallase
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eontra ley expresa por descuido ¢ ignorancia, ¢ que diese_
lugar 4 reposicion de proceso por no haber observado las
leyes de sustanciacion, debian ser aplicadas al revocarse la
sentencia de primera instancia dada contra ley expresa; tanto
esta prevencion como lo demds de dicha ley en que se or-
dena se impongan de plano penas que no sean puramente
correccionales como extraflamientos, multas ligeras, ete.,
deben tenerse como derogadas por el artfculo 47 de la ley
de 23 de Noviembre de 1855 que dice: “‘ningun juez ¢ Ma-
gistrado podrd ser.suspenso ¢ removido sin prévia causs
justificada en el juicio respectivo.”

Los jueces de primera instancia civiles ¢ criminales son
juzgados en sus responsabilidades oficiales por el Superior
Tribunal del Distrito conforme al art. 29 de la ley de 23 de
Noviembre de 1855 y al decreto de 3 de Marzo de 1868
que restablecié dicho tribunal. Los jueces menores y de
con arreglo d la ley de 8 de Julio de 1856 que adelante in-
gertaremos.

paz lo son por los jueces de primera instancia de lo eriminal

O YT i Tidadaa Broralac i" a 1a -.1./- em 1 ‘Ul'.ﬁ
Las responsabilidades ofi s de los demas empleado:

| i
piblicos de la competencia del fuero comun serdn juzgados
) . - . Y« P T D K e s ot Tl e P i
por los jueces de primera instancia respectivos y podrdn sei

: . . 3 S e
acusados por cualquier persona hebil para acusar (artfculos

11
6° y 11° cap. 2 de la ley

Kl procedimiento en tales delitos oficiales tratdndose de

. - LR i . e s

funecionarios judiciales serd el sig

Presentada una acusacion por quien tenga derecho ¢ por
o . 3 o S rapoan &ianitee
el tribunal, ¢ apareciendo datos en algun l)la)t_::?.m). ¢ Causs
civil de que algun juez ha incurrido en responsabilidad, el
tribunal respectivo pedird informe con justificacion al juez
ot P : o S e -‘|-l 1$p 1:"1% Y (-l ',ﬂtn 1=
acusado, sefialdndole término prudente. Hvacuado este in
forme vy
mnformacion sumaria que se haya practicado por el tribunal
3 3 : 5
declarard este si ha ¢ no lugar 4 formacion de causa.  En

con_los datos que haya presentado el quejoso ¢ la
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caso afirmativo quedardn suspensos ! desde luego los funcio-
narios de que se trate, si el delito importa pena de privacion
de empleo 1 otra mayor, bajo el coneepto de que en estas
causas instruird el sumario y el plénario el Magistrado mé-
nos antiguo de la sala 4 quien corresponde conocer del ne-
gocio (articulos 23, 26 y 28, cap. 12 de Ia ley de 1813 citada,
y decreto def30 de Marzo de 1813 y prdctica establecida).
Una vez hecha la declaracion de que ha lugar'd formacion
de causa, seguird el sumario, y el plenario y las demds ins-
tancias del juicio de responsabilidad, 1o mismo que en todo
Juicio comun, es decir, se practicarin todas las diligencias
conducentes al esclarecimiento del delito, se tomard al reo
para sentencia y se falla-
rd en los términos establecidos en la ley de 17 de Enero de
1853 y demds conducentes que |

su confesion con cargos, se le citard

1emos explicado oportuna-
mente, pues no hay tramitacion especial para este juicio.
Sin embargo, en materia de recursos se tendrd presente
la ley tantassveces citada de responsabilidades. que previene
en sus articulos 25 y 26, cap. 1°, que hal
de stiplica cuya sentencia
dicha ley concedia

ord lugar al recurso
causard ejecutoria, pues aunque
el recurso de nulidad, fué derogada en
esta parte por decreto de 17 de Julio de 1813,

Cuando sin formacion de causa se imponga por los supeé-

riores 4 los jueces inferiores alguna pena disciplinaria como
en los términos que previene
el art. 13, cap. 1° de la citada ley y las demds de procedi-
mientos judiciales, el castioa

multas, extrafiamientos. ete.

4

gado podrd ocurrir £ la sala que
le aplicd la pena pidiendo su revocacion, y del auto que en
virtud de esta reclamacion se dé habrd lugar 4 otra instasicia

L Es claro que si el delito oficial merece pena corporal, se teme la fuga
del reo, y hay meéritos legales

gales, puede ordenarse la detencion del culpable,
pues la ley que reglamenta el juicio de responsabilidad no deroga las leyes
comunes sobre detencion y prision.

5
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(decreto de 1° de Setiembre de 1813.). Pero PM?L,(.P;[-% SL:
admitan tales reclamaciones ante el tribunal ?rcsp;:ctil\ 1r)) &1:11:};-
pre que se trate de pena pecuniaria Cf}rreccmnar: t\' e :e P
viamente satisfacerse (ley 15, tft. 41, lib. 12 de la 1 0\ 31 i

Si el juicio de responsabilidad es 0011’{1':1-, i.\-[a.glsm? ? de
tribunal, juez de primera instancia ¢ jefe p()%itl(}(), el .nx:p‘.sat'tt()
no podrd estar en el pueblo en que se pl‘aeth{twv 111,;)53111;11‘.111;1{;
ni en seis leguas en contorno (art. 27, cap. 1 y -_-..‘C.c}ip. _;
de la ley citada de 1813). Esta prevencion ha caido en
de::{z{ar;i cuenta al Ejecutivo de las causas de 1'351)011521}?111—
dad que se sigan, del estado en que se lmlleri y _de ‘-11 1L.~iuq
tado final (ley citada, art. 23, circular de 18 de Diciembre
de 1841). : ' A o]

Aunque las leyes antiguas prevenian (E{,—) 22, u't. 63 I Lt #
78 art. 24 delaley de 4 de Mayo de 18&):)_‘quc s_o’lo ueln‘jf)
del afio siguiente al de la fecha en que se incurrié 631;:;—
pon:‘sabilidﬁd podia esta exigirse, y despues p!‘OSL-‘.l'lbl:L & 1F e-
lito, actualmente debe observarse en esta 1‘.(111:[(?1‘11L gl Cdc 1a§(z
penal segun el que todos los delitos de que cl.habl:a., 0.‘11{]1‘ e
los cuales figura el de respolmahili.dml de '[ullt‘l()ﬂ.‘:L]‘IOS:]l;(G -
ciales, prescriben en los términos fijados en log articulos 266
4 277 del mismo Cddigo. e )

Debe tenerse presente que la respou5{{1’b1hdad oficial no es
un aceesorio del juicio en que se incurrid, de manera que el
juicio ¢ la accion por cuyo medio se exija, pueda (?0}131(1[51'&1‘-
se como un recurso que nace del proceso en qu’e dicha res-
ponsabilidad se contrajo, sino que ella dflugar & una accion
distinta, 4 un juicio diverso. De lf) que se deduce que audn-
que las leyes de procedimientos digan que {](}-?;Ll falh? :]u I-
cial no se admite recurso ninguno, esto no quiere decir que
queda impune el juez que falld inicgmnente, 1)ues.contr;
él puede procederse al juicio respectivo por el delito que
cometid. Por eso el art. 20, cap. 1° de la ley tantas veces
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citada de 1813 dice: ‘“‘Por regla general aunque un juicio
que ha tenido todas las instancias que le correspondan por
la ley, debe considerarse irrevocablemente fenecido por la
Gltima ‘instancia..... los agraviados tendrdn siempre expedita su
accion para acusar al Magistrado ¢ Juez que ha contravenido
4 las obligaciones de su encargo, Yy en este nuevo juicio no
se tratard de abrir el anterior, sino nicamente de calificar
si es 6 no cierto el delito del juez ¢ Magistrado, para impo-
nerle la pena que merezca.”

Por dltimo, respecto de las responsabilidades de Jjueces
menores he aquf la ley que establece los trdmites del juicio
respectivo y fue expedida en 8 de Julio de 1856:

“Art. 1° Los jueces menores de la ciudad de México, y
los que desempefien sus funciones en los respectivos pun-
tos del Distrito, serdn juzgados en sus faltas y delitos oficia-
les por los jueces respectivos de primera instancia del ramo
criminal.
~ “Art. 22 - Estos jueces procederdn de oficio en las causas
relativas 4 los negocios de que habla el artfeulo anterior,
bastdndoles en consecuencia, la simple denuncia de la falta
6 hecho criminoso.

“Art. 3% Los procedimientos en esta clase de negocios,
serdn verbales, y en ellos solo podridn cobrar derechos los
jueces, cuando hagan expresa condenacion de costas, ya con-
tra el acusador ¢ denunciante temerario ¢ malicioso, ¢ ya
contra el juez, justamente acusado ¢ denunciado (no hay
costas).

“Art. 4° Cuando la sentencia del Juez de primera ins-
tancia sea imponiendo £ cualquiera de las partes una multa
que no exceda de cien pesos, dicha sentencia causard ejecu-
toria, y de ella no podri interponerse otro recurso que el
de responsabilidad ante el tribunal respectivo. Lo mismo
se observard cuando la pena que se im ponga al juez menor
sea extraamiento ¢ suspension que no exceda de un mes.
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En los demds casos habrd lugar 4 la apelacion en la forma
legal.

“Art. 5° La segunda instancia, en los casos en que deba,
tener lugar, segun el articulo anterior, se sustanciard tnica-
mente con el informe 4 la vista, en el que hablardn el fiscal
¢ acusador, si lo hubiere, ¢ el acusado.

“Art. 6° Cuando la sentencia de segunda instancia con-
firme en lo sustancial el fallo de la primera, causard ejecu-
toria. En los demds casos habrd lugar 4 la stplica, que
podra interponer cualquiera de las partes.

“Art.” 7% La tercera instancia tendrd los mismos trémi-
tes que la segunda. EI tribunal despachard de preferencia
estas causas, de modo que ellas estén determinadas dentro
de los diez dias siguientes § aquel en que se reciban en su
secretaria.

“Art. 82 Los jueces respectivos de primera instancia del
ramo criminal, estdn autorizados para visitar los juzgados
menores siempre que les parezea conveniente: y cuando ha-
gan uso de esa facultad, en ningun caso podrdn hacer la
condenacion de costas de que habla el artfculo 3¢

“Art. 9° Dichos jueces tienen ademds obligacion de prac-
ticar las enunciadas visitas siempre que para ello sean exci-
tados por el Gobierno Supremo, vor el del Distrito, por los
Prefectos ¢ por el Tribunal Superior.

“Art. 10° Queda derogado el art. 29 de la ley de 23 de
Noviembre del afio préximo pasado, en la parte que dispuso
que el Tribunal Superior de Distrito conociese de las causas
de responsabilidad de los jueces menores de esta capital.”

Otro de los juicios especiales que existen en el fuero co-
mun es el que en nuestra prictica recibe el nombre de juicio
en Partida. Tiene lugar cuando se trata de delitos leves en
los términos que vamos 4 explicar.

Al hablar de jueces menores (pdg. 107) vimos que éstos
tienen facultad para aplicar penas correccionales por faltas
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ligeras, sin otra solemnidad de juicio que levantar una acta
segun lo previene la ley de 9 de Octubre de 1812.

Esta misma ley establecid los juicios en Partida que se
siguen ante los jueces de primera instancia y sus procedi-
mientos fueron confirmados por los articulos 90 y 91 de la
ley de 17 de Enero de 1853 que ordena que los juicios ver-
bales sobre faltas y delitos leves se continuardn sustanciando
como intes, pero en el término de 48 horas, que solo se proro-
gard en el caso extraordinario de no ser bastante por impe-
dimento insuperable que se har{ constar en el acta; y si la
pena pasa de dos meses de obras pthiblicas ¢ servicio de cdr-
cel, luego que se falle se pasard el acta al tribunal respectivo
de revision para que enmiende la pena y exija la responsa-
bilidad si la hubiera ¢ corrija al juez.

La ley de 22 de Julio de 1833 derogando, ¢ mds bien, de-
clarando que no estd en las facultades de los tribunales dic-
tar resoluciones generales como las contenidas en los autos
acordados de 21 de Octubre de 1824 y 14 de Julio de 1827
que prevenian 4 los jueces no dictaran fallos imponiendo
penas corporales sin dar cuenta al tribunal, resolvié que ta-
les autos acordados eran nulos, y previno de acuerdo con los
articulos 20 y 29, cap. 22 de la ley de 9 de Octubre de 1812
y declaracion del Gobierno de 29 de Octubre de 1831 refe-
rente al bando de 7 de Abril de 1824 sobre armas prohibi-
das, I que se observen estas resoluciones, las que mandan
que en los delitosy faltas livianas que solo merecen una cor-

1 Aunque segun este bando la antoridad politica puede castigar el delito
de portacion, esto se entiende cnando la pena sea menor de un mes de pri-
sion, pues es el miximum que constitucionalmente puede aplicarse por el
Poder Ejecutivo; y actualmente en ningun caso corresponde sino al Poder
Judicial el aplicar ‘las leyes sobre portacion de arma prohibida, pues el
Codigo penal Ia considera como un verdadero delito en sus articulos 947 y
siguientes, y no como una simple falta, (nicas que puede castigar la autori-
dad politica,




454
reccion ligera ¢ reprension se sujeten los jueces de primera
instancia 4 la citada ley de 9 de Octubre de 1812; y que en
los casos de delitos livianos como robos hasta de 100 pesos,
rifias, portacion de armas, heridas leves ¢ graves por inci-
dente, y en que cuando sane el herido no resulte lesion con-
siderable, procedan los jueces de primera instancia en juicio
verbal segun lo previene la ley citada de 1812, pudiendo
imponer hasta seis meses de reclusion, servicio de cdreel,
obras piiblicas 1t otra pena semejante y doble tiempo en caso
de reincidencia, ejecutando las penas sin dar cuenta al tri-
bunal, excepto en caso de apelacion que se otorgard de plano
si las partes apelan, remitiendo originales las partidas al tri-
bunal respectivo; bajo el concepto de que 4 los jueces que
en contrario procedan se les aplicard por la primera vez 200
pesos de multa, 6 meses de suspension por la segunda y pri-
vacion de empleo por la tercera.

Finalmente, el Cddigo penal en sus artfeulos 1145 y 1146
y el reglamento de la libertad preparatoria de 20 de Diciem-
bre de 1871 en los 27 4 32 y 48, contienen las siguientes
prevenciones.

1*  Aunque las faltas de policfa serdn castigadas guber-
nativamente mientras no disponga otra cosa el Cddigo de
procedimientos, no serdn consideradas como faltas (ni por
lo mismo serdn castigadas gubernativa, sino Judicialmente)
las que enumera el Cidigo penal siempre que causen un dafio
que exceda de 10 pesos, pues entdnees se castigardn como
delitos de culpa si se cometieron sin intencion, ¢ con arreglo
al art. 488 del mismo Cddigo, es decir, como delitos contra
la propiedad, si se tuvo €nimo de dafiar.

2° Siempre que de las visitas que practique la autoridad
municipal en establecimientos comerciales ¢ de otro drden,
segun lo prevenido en el citado reglamento de 20 de Diciembre
de 1871 resultare que se ha cometido un delito ¢ falta, se
levantard una acta que se remitird al juez de turno, ponien-
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do 4 su disposicion los efectos en que se ha cometido la falta
¢ delito: el juez de turno, si la falta cometida es de la co-
petencia de la autoridad polftica, pasard en el mismo dia el
acta ori ginal al Gobierno del Distrito para que resuelva _(}e
plano; pero si la falta importa un delito ¢ excede el dfmo
causado de 10 pesos, y si el valor de los efectos no excedlerci
de 100 pesos, ni la pena aplicable de arresto mgng, hard
comparecer al responsable y en juicio verbal resolverd lo que
fuere de justicia dentro del improrogable término de tres
dias contados desde que reciba el acta. . Cuando el valor de
los efectos excede de 100 pesos, pero no de 500 y la pena
aplicable no pase de arresto menor, se instruird el proceso
en. juicio verbal y no se admitird apelacion; y en este caso
el 1ét'miun probatorio serd de ocho dias, los alegatos se hardn
dentro de los tres siguientes y dentro de otros tres se pro-
nunciard sentencia. En uno y otro caso de los expresados
se dard cuenta de la sentencia absolutoria ¢ condenatoria al

L
tribunal de segunda instancia para solo el objeto de que
examine si ha incurrido el juez en responsabilidad.

3% En los demds casos no comprendidos en el nimero
anterior el juicio serd tambien verbal, (se entiende si del
acta que ha remitido Ja antoridad municipal no aparece un
delito que deba seguirse en formal causa); pero tendrdn do-
ble duracion los términos para probar, alegar y sentenciar y
habrd segunda instancia (cuya sentencia causard ejecutoria).

4° - Entretanto se promulgan los Cddigos de procedimien-
tos, los jueces de lo criminal del Distrito y del Territorio de
California instruirdn y determinardn en juicio verbal todos
los procesos que se formen por delitos cuya pena no pase de
arresto mayor (de uno 4 once meses), 500 pesos de multa ¢
reclusion penal por un afio, observando en todo lo demgs
las leyes vigentes.

Esta Gltima prevencion ha modificado la legislacion anti-
gua sobre juicios en partida, pues como hemos visto, no se




