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Suprema Corte y los tribunales inferiores, ella se habria
limitado d definir el poder judicial y los tribunales investidos

de ese poder. En consecuencia se tiene por cierto que la

Corte Suprema de los Estados Unidos, no puede ejercer una
Jurisdiccion originaria, es decir, conocer en primera y tltima
instancia sino de los casos especialmente enumerados por la
Constitucion. Si una ley del Congreso extendiese este poder,
tal ley seria anticonstitucional y de ningun efecto.”

Nuestra Constitucion en sus art{culos 98 al 100 dice: que
la Suprema Corte conocerd desde primera instancia de las
controversias que se susciten de un Estado con otro y de
aquellas en que la Union fuere parte: ! que 4 ella corres-
ponde dirimir las competencias que se susciten entre tribu-
nales de la Federacion, entre estos y los de los Estados, ¢
entre los de un Estado y los de otro; y que en los demds casos
de jurisdiccion federal serd dicha Corte tribunal de apelacion
¢ de tiltima instancia, conforme £ la graduacion que haga la

1 Tanto la Constitucion de 1857 como la ley de 14 de Febrero de 1826
en sus articulos 22 4 24, y 1a Constitucion de 1824 en sus articulos 142 y 143,
han dado 4 la palabra union un sentido juridico y politico diverso del de Ia
palabra federacion para el efecto de fijar el tribunal que debe conocer de los
negocios federales. La palabra union significa el interés que tiene la Nacion
Mexicana como persona moral contratante obligada civilmente por medio
del Supremo Gobierno; y asi, cuando se dice que estd interesada la Union
en una cuestion judicial, se quiere expresar la idea de que la Nacion Mexi-
cana es actor 6 reo en juicio civil en virtud de contrato 6 cuasi-contrato que
en su nombre celebro el Ejecutivo de la Union. La palabra federacion tiene
una significacion limitada, pues se refiere 4 todo interés fiscal, ¥ 1o supone
por 1o mismo que Ja Nacion Mexicana como persona moral ha contratado,
sino solo obligaciones 6 derechos provenientes de Ia legislacion fiscal deduci-
bles en juicio. Cuando la Union estd interesada, las cuestiones Jjudiciales se
ventilan ante la Suprema Corte, cuando solo la Federacion Io est4, se venti-
lan ante los tribunales inferiores. Sin embargo, la palabra federacion se usa
4 veces legalmente en un sentido-absoluto que comprende todo interés moral,
politico y fiscal de la Nacion, y entonces esa palabra es el género y la pala-
bra union la especie.
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ley de las atribuciones de los juzgados de Distrito y Circuito.
Estd, pues, limitada la jurisdiccion de la Suprema Corte en
primera y fGltima instancia por la Constitucion y no puede
ninguna ley secundaria ampliarla £ su arbitrio.

Explicado lo relativo 4 competencia ¢ jurisdiccion exclu-
siva de los tribunales federales, y 4 reserva de ampliar mds
este punto en el articulo siguiente al hablar del tratamiento
especial que debe tener en juicio cada uno de los casos so-
metidos 4 la jurisdiccion federal, pasemos 4 estudiar la juris-
diccion concurrente.

JURISDICCION FEDERAL CONCURRENTE CON LA JURISDIOCION COMUN.

Hemos enumerado los casos en que puede concurrir la
Jurisdiccion federal con la de los Ilstados ¢ con la comun,
es decir, los easos en que cuestiones originariamente llevadas
4 tribunales de Estado, pueden sin embargo, ser llevadas 4
tribunales federales, por provocacion que hagan los interesa-
dos en dichas cuestiones 4 consecuencia de que los tribunales
comunes ¢ de Estado fallen con desprecio de la Constitucion
y leyes federales,. § haciendo una mala aplicacion de estas
disposiciones.

Efectivamente, por mds que en los tribunales de Estado
se traten inicamente cuestiones judiciales referentes o inte-
reses privados de log individuos ¢ al régimen in‘erior de los
mismos Estados, es muy dificil, sin embargo, que en esas
cuestiones no se complique la aplicacion de alguna ley fe-
deral 6 de la Constitucion de 1857. En estos casos es claro
que solo accidentalmente se complica la aplicacion judicial de
dichas leyes, pues la cuestion principal sometida £ tribuna-
les comunes no puede ser sino de aquellas cuya decision ju-
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dicial entra bajo el dominio de la soberanfa de los Estados.
Estd, pues, expedita, como hemos demostrado, la jurisdiceion
fzomunﬁpam, hacerla aplicacion de dichas leyes. Pero si esta
Jjurisdiccion se resiste 4 obedecer esas leyes infringiendo el
artfculo 126 de la Constitucion que ordena que todas las
autoridades tengan como ley suprema la misma Carta, fun-
damental, leyes federales y tratados; ¢ si obedeciendo este
p_recepto aplica la ley federal, pero de una manera absurda,
viciosa J soffstica, enténces las partes interesadas en la apli-
cacion de ella] pueden reclamar su exacta observancia, con-
virtiéndose as{ de accidental en principal la cuestion sobre
cumplimiento de leyes federales. Hé aqui el caso de juris-
diccion federal concurrente con la comun; hé aqul como sin
entorpecer la administracion de justicia en los Fstados se
provee 4 la observancia de las leyes federales concediendo
4 los tribunales de la federacion la facultad de revision de
todo juicio ¢ acto de autoridad relacionados con leyes fede-
rales; hé aquf en una palabra el recurso de amparo.

Por medio de este, todo individuo que se crea agraviado
por alguna autoridad judicial ¢ de otro drden que infringe
la Constitucion ¢ leyes federales ! que le dan garantfas ¢ le

1 Supuesto que la jurisdiccion federal es la que debe conocer del recurso
de amparo y sin‘apelacion ante otra jurisdiccion, es unsmonstruoso absurdo
y asi lo han declarado varias ejecutorias de la Suprema Corte, el de pet’u';'
amparo contra actos 6 fallos de jueces de Distrito 6 Circuito, valiéndose del
arbitrio de recusar al juez contra quien se pide amparo, 6 de pedirlo ante
juez federal de otro Estado. Decimos que es un absurdo, pues la jurisdie-
cion federal es una aunque sean muchos los Jjueces 0 pr-r;nnés que I:l'e.jerccn.

De manera que no es posible que una jurisdiccion en una misma instancig -

Juzgue y califique actos de la misma Jurisdiccion. La recusacion no produce
otro efecto que el de separar 4 la persona; pero conservando ld entidad
111?1':11 del juzga.do 0 tribunal respectivo. Ahora bien, recusado un jucz fede-
o o 1l sl 77 c6o po comeet o B e

1: ApT abiendo dos auto-

o Setma b : :
ridades diferentes, ni revisar el naevo Juez sus propios actos, sus propios

567

conceden ciertos derechos, puede ocurrir 4 la autoridad fe-
deral pidiendo se observen dichas leyes, ¢ reclamando por
su mala aplicacion. De esta manera los Estados conservan
expedita sw administracion de justicia, y sin embargo no
queda 4 su arbitrio la observancia ¢ no ohservancia de la
Constitucion y leyes federales. De esta manera originaria-
mente los tribunales de Estado aplican dicha Constitucion y
leyes en virtud de su jurisdiccion ordinaria; y sin embargo,
tambien las aplican por via de apelacion, revision ¢ amparo,
(pues en el fondo todo es lo mismo) los tribunales federales
encargados de su recta ejecucion.

Tn los Fstados Unidos existe, aunque no con el nombre
de recurso de amparo, el derecho de los tribunales federales
para revisar los fallos de los tribunales de Estado en la par-
te que dichos fallos se complican con la Constitucion, la ley
federal 6 los tratados. Esta facultad la ejercen por via de
apelacion, 4 diferencia de como ejercen su jurisdiceion origi-
naria, pues entdnces el negocio desde su principio comienza
en tribunales federales. A esa facultad es 4 la que los comen-
tadores de la Constitucion americana llaman jurisdiccion
concurrente con la de los Hstados, porque concurren 4 la
aplicacion de la ley federal tribunales comunes y de la.fede-
racion, los unos con jurisdiccion originaria, los otros por la
via de apelacion.

Hemos dicho que entre nosotros no es la via de apelacion,
sino un juicio especial llamado de amparo, la forma en que
se ejerce la jurisdiccion federal concurrente. Los tribunales
de la federacion, dice el articulo 101 y el 102 de la Consti-
tueioh, resolverdn toda cuestion que se suscite por leyes ¢ actos
de cualquiera autoridad que violen las garantias individuales:

fallos por medio del amparo? Contra los actos de la jurisdiccion federal no
cabe, pues, el amparo, sino apelaciones, ‘siiplicas 6 los recursos que conceden

las leyes y que quedan irreformables en la Suprema Corte.
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por leyes 6 actos de lu autoridad Jederal que vulneren 6 restrin-
_;a;; la soberania de los LEstados; y por leyes ¢ actos de ans- -c;zrfo-
;@Tc-?rdesz (Ze.e‘?’z’?s que wnvadan lg esfera de la avioridad federal.
y Jormas del grden j'?.l-;;:?thTC:O--_({J _20:7 MC“O Ch Rt e
o Ora iridico, que determinard una ley. Lg
sentencia serd swempre tal que solo se ocupe de individuos par-
t:;cac:/m'es, limitdndose d Dprotegerlos y ampararlos en el cuso fa
pecial sobre que verse el proceso, sin hacer ningun ci’ec/fuwcz';?»
general respecto de lg ley 6 acto que la motive. i

IZa. '3, 1‘egla1111011ta11‘ este juicio’se han dictado dos leyes. ung
de 30 (.le,} oviembre de 1861 que por adolecer de \';:Lri(;s de-
fectos iue.: derogada por Ia de 20 de Bnero de 1869 que es
la hoy vigente. et

iIs bastante el juicio de amparo para todos loc erce
que tiene que c‘ju:z?erse Ilt]l;nlz%lli(ololllT;zri?[]“& 2 CELSQS .

2 Jurisdiceion concurirente de la fede-
racion? ;O fuera de los casos comprendidos en los artfculos

e Rl e
101 y 102 de la Constitucion puede haber otros en que por
t atm"se de aplicacion de leyes federales Yy no poder conocer
los tribunales federales de las contro versias relativas con ju-

risdiceion originaria, sino con la concurrente que hemos espli-
cado, puede ser llevado ante ellos o] juicio ¢ controversig
25 i 25 s 4 v " i
respectiva en virtud del art. 97, frac. 1* de la Constitucion?
El proyecto de Cddi imi iien sl

> de Uddigo de procedimientos federales 1

80 de procedimientos federales ¢ '

i 1 : s federales admite
48 del recurso de amparo el de controversia constitucional
que tiene por objeto promover un debate en que se resuelva

<= . ‘- 7 = o ¥
st la Constitucion ¢ alguna ley federal han sido violadas ¢
han dejado de cumplirse, ¢ si han sido aplicadas inesacta-
mente. :

Efectivamente, der In vi
N 1 ite, puede suceder que sin violarse garantias
Ividuales, sin vulnerarse la soberanfa de los Estados sin
restringirse la esfera de la autoridad federal, se comet.a;l al-
gunas arbitrariedades por los poderes ptblicos con desprecio

de la proteccion y derechos que concedan la Constitucion v
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leyes federales, pero sin que tales arbitrariedades alcancen ¢
afectar una verdadera garantia individual. Sin embargo,
la Suprema Corte ha discutido la conveniencia de ese nuevo
recurso adoptado en el preyecto y lo ha creido intitil, pues
en su concepto basta el recurso de amparo para toda clase
de arbitrariedades ¢ infracciones de leyes federales. La so-
lucion de este punto depende de la extension que se le dé
4 la garantfa concedida en el art. 16 de la Constitucion; y
como la jurisprudencia adoptada en la Suprema Corte ha
sido dar una extension inmensa 4 dicha garantia, es evidente,
que supuesta tal jurisprudencia, esindtil el nuevo recurso de
controversia constitucional;y basta el de amparo, pues siem-
pre que una ley federal ¢ la Constitucion no sean aplicadas
4 lo sean inexactamente, producirdn un agravio que se re-
solverd en falta de motivo legal para molestar 4 un indivi-
duo, que es la garantfa consignada en el art. 16 de la Cons-
titucion.

Multitud de cuestiones pueden surgir con motivo del re-
curso de amparo; pero todas ellas son del dominio del dere-
cho constitucional, y solo es propio de nuestro estudio la
forma de dicho recurse, que como hemos dicho, estd regla-
mentado por la ley de 20 de Enero de 1869 que es como

sigue:
CAPITULO 1.

INTRODUCCION DEL RECURSO DE AMPARO Y SUSPENSION
DEL ACTO RECLAMADO.

“Artfculo 1° Los tribunales de la Federacion resolverdn

toda controversia que se suscite:
I. Por leyes ¢ actos de cualquiera autoridad que violen

las garantfas individuales.
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II. Por leyes ¢ actos de la autoridad federal, que vulne-
ven 6 restrinjan la soberanfa de los Estados. ERE

ITI. Porleyes ¢ actos de las autoridades de estos, que
invadan la esfera de la autoridad federal.

Artfeulo 22 Todos los juicios de que habla el artfculo
anterior se seguirdn, 4 peticion de la parte agraviada, por
medio de los procedimientos y de las formas del drden juri-
dico que determina esta ley. . La sentencia serd siempre tal,
que solo se ocupe de individucs particulares, limitdndose 4
protegerlos y 4 ampararlos en el caso especial sobre que verse
el proceso, sin hacer ninguna declaracion general respecto de
la ley 6 acto que la motivare.

Articulo 3° Es juez de la primera instancia el de Distrito
de la demarcacion en que se ejecute ¢ trate de ejecutarse la
ley ¢ acto que motive el recurso de amparo.

El juez puede suspender provisionalmente el acto emanado
de la ley ¢ de la autoridad que hubiese sido reclamado.

Artfeulo 4° El individuo que solicite amparo,: presen-
tard ante dicho juez un ocurso, en el que exprese cudl
de las tres fracciones del articulo 1° sirve de fundamento 4
su queja.

Si esta se fundare en la fraccion I, el solicitante explicard
por menor el hecho que la motiva, y designard la garantfa
mdividual que considere violada. Sise fundase en la frac-
cion 1T, designard la facultad del Estado, vulnerada ¢ res-
tringida por la ley ¢ acto de la autoridad federal. Sila queja
se fundare en la fraccion III, designard la invasion que la
ley ¢ acto de la autoridad de un Estado hace en la esfera
del poder federal.

Articulo 5° Cuando el actor pidiere que se suspenda des-
de luego la ejecucion de la ley 6 acto que lo agravia, el juez,
prévio informe de la autoridad ejecutora del acto reclamado,
que rendira dentro de veinticuatro horas, correrd traslado

suspension 4 la mayor brevedad pos
del actor. .

mado siempre que esté
de que habla el artfculo.1° de esta ley.
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sobre este punto al promotor fiscal, que tiene obligacion de

evacuarlo dentro de igual térmno. .
i i i 1 resolverd » dicha

Si hubiere urgencia notoria, el juez resolverd sobre dict
ible, y con solo el escrito

& 3 Q -.. 3 € L 2L
Artfculo 62 Podrd dictar la suspension del acto recla
Artic : ol
comprendido en alguno de los casos

3 / - el
Sy resolucion sobre este punto no admite mds recurso que

el de responsabilidad.

Artfoulo 72 i notificada la suspension del acto reclama-
do 4 la autoridad que inmediatamente gsti .encargad:\v de
ejecutarlo, no se contuviere esta en su ejecucion, se-proce-
der4 como lo determinan los articulos 19, 20, 21 y 22, para

el easo de no cumplirse la sentencia definitiva.
CAPITULO IL
AMPARO EN NEGOCIOS JUDICIALES.

Art{culo 82 No es admisible el recurso de amparo en ne-
: G BT
gocios judiciales. (No se observa este articulo por anti

constitucional.)

CAPITULO IIL
SUSTANCIACION DEL RECURSO.

Artieulo 92 Resuelto el punto sobre suspension Inme-
Ziata del acto reclamado, ¢ desde luego si el actor no lo hu-
. . . : b “p . ¥ . . i i
biere promovido, el juez pedird mﬂ.nmes con :]LlStlﬁ(.?ﬂC-Oll por
¢l término de tres dias, 4 la autoridad que inmediatamente
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gjecutare ¢ tratare de ejecutar el acto reclamado sobre el
ocurso del actor, que se le pasard en copia. Dicha autori-
dad no es parte en estos recursos, y solo tiene derecho de
nformar eon justificacion sobre log hechos y las cuestiones
de la ley que versaren.

Recibido el informe Jjustificado de la autoridad, se correry
traslado de este y del ocurso - del actor al promotor fiscal,
que deberd pedir sobre lo principal dentro de tercero dia.

Artfeulo 10. Evacuado el traslado, si el juez creyere ne-
cesario esclarecer algun punto de hecho, mandard recibir el
negocio £ prueba por un término comun que no exceda de
ocho dias, '

Artfenlo 11. Sila prueba hubiere de rendirse en otro
lugar distinto de la residencia de] Juez de Distrito, se conce-

derd un dia mds por ‘cada diez leguas de camino.de ida Y
vuelta.

Artfeulo 12. Toda autoridad ¢ funcionario tiene obliga-

cion de proporcionar con la oportunidad necesaria, al pro-
motor fiseal, al actor, su abogado ¢ procurador, las constan-

cias que pidiere, para presentarlas como prueba en estos
recursos. Las pruebas no se recibirdn en secreto; en con-
secuencia, las partes tendrdn facultad de conocer desde luego
las escritas, y de asistir al acto en que los testigos rindan sus
declaraciones, haciéndoles las preguntas que estimen condu-
centes 4 las defensas de sus respectivos derechos.

Artieulo 13. Coneluido el término de prueba, se citard
de oficio al actor y al promotor fiscal, y se dejardn los autos
por seis dias comunes en la secretarfa del Juzgado, £ fin de
que las partes tomen log puntos necesarios para formar sus
alegatos escritos, que entregardn al juzgado dentro de dicho
término; en el de cineo diag pronunciard el juez su senteneia,
definitiva; en todo €aso, y sin nueva citacion, remitird log
autos 4 la Suprema Corte para que revise la sentencia,

Articulo 14. & alguna de las partes no presentare su
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1 fo-
alegato dentro c}e los seis ..dia:jl de q?leq:}zbldtl Ifaelc:; :11;211;1;2 a;ltf&
TC‘%OTJ i ql(l“e(ii}c?p:i-ml‘ii::zl‘jg to?n;men‘ cons-ideracion en caso
uprema Corte par:
:le Iziue llegare con oportunidad.

CAPITULO .1IV.
NSTAN { SU EJECUCION.
SUSTANCIACION EN ULTIMA INSTANCIA Y SU EJECUCIO

= | ) N¢é (6] t []. t (6] de leZ dl&.‘l (.le

4&.1 thlllO 1 ._) . IJ-]. Suprema (/ I e) cnG % t 101,

I d.{) 1 ) U t S y Sl nueva S let{!.llLl‘M,lOll ni Cita ?
- X € neg 3 ( 1 bl =

Q| b (i ¥ {l 3 (UL 1] 1S COnNnts |]0 |i|'l ogal maner .-

53 2 e e iy D Hal =} e o« 4 '

tancia. A e
i 1 ) g orres-
Mandard al mismo tiempo al tribunal de Cireuito ¢ .
AV C Le < . -" 4 s Sllsp _l'
] 'me causa al juez de Distrito, para
nte que forme causa al j ! : o
v i infringido .esta ley, ¢ hubiere
{ separarlo si hubiere infringido  esta ;
derlo ¢ separarlo si Gl e
otro mérito para ello. Al usar la Suprema (,-0.1 te Cui ].a fac .
rti con relacion al juez de
g este articulo, con 1 ]
tad que le concede : 3o el
18 : a parte final de
istri 'd presente lo dispuesto en la pe
Distrito, tendra prese : his
artfculo 14 del capftulo 1° del decreto de 24 de Ma
1813. i
1 se niegue el amparo al sen-
Artfculo 16. Siempre que se 111elguelel ¢ tgm s g
i stos recursos por falta de motivo pare
tenciar uno de estos 1505111&,05 irm <q Searepirhes sl
denard 4 la ps .
cretarlo, se cond : = i
multa q,ue no baje de cien pesos, salvo el caso de no
insolvencia. : 5
Artfeulo 17. Contra la sentencia de la Supren}a (‘,‘olr e 2
1 con motivo de ella solo podrd exigirse l¢
hay recurso alguno,y : bt i S
responsabilidad £ los magistrados, conform
wd "
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del decreto de 2 Mar
dol Warete de 4 de Marzo de 1813, en lo que 1o se oponga
4 la Constitucion. <
Art{ ' - nei
Articulo 18: Tuego que se pronuncie la sentencia, se

devolverd j Distri
{]3 olverdn al juez de Distrito los autos con testimonio de
ella para que cuide de su ejecucion.

A.l'tll..u 1': A% .‘31 1 l ar S { S |I'| I
% {.) 19. I 1 de )l T1tO 1€ ‘I »,""Lb ? 81N d no &
I.a Sen t( llCch av]. (] Ll{,-()sf y H F ; 1 ( i 1me ] -

tam e egjecutar i
d( ente de ¢jecutar el auto que se hubiere reclamado- y si
entro de veinticuatro horas est ’

; a autoridad no procede
es debido en vista, de la 1 o

iy e sentencia, ocurrird £ su superior
; ediato, requiriendolo’en nombre de la Union para que
¥ S0 : . : ; : pMPE
1aga cumplir la sentencia de la Corte. Si Ia autoridad eje
. J @ ¢ L2048 ”
o a9l "y A . 3
cu‘tom de la providencia no tuviere superior, dicho requeri-
muento se entenderd desde luego con ella misma
Artie £) 1 '
rtfculo 20. Cuando 4 pesar de este requerimiento 1
empezare 4 cumplir la s ia, ¢ .
o { pUr la sentencia, ¢ no se cumpliese del todo
S x - ‘- A - . . g
11;‘-0%0 lo permite, dentro de seis dias, el juez dard aviso
al F - bt 2 S
leecptno de la Union, que cumplird con la obligacion
que le mmpone la fraccion XTII ¢ t. 85 t
] ) accion 3 del art. 85 dela Constituci
) a Constitucion

Ar‘ti'culo 21. Si no obstante la notificacion hecha, 4 la
autlorldad, el acto reclamado quedare consumado de un ;110‘-
.do irremediable, el juez de Distrito encausard desde luego al
inmediato ejecutor del acto; ¢ si no hub; P s s
e AR : ; lere jurisdiccion so-

€l por gozar de la inmunidad de que trata el art. 103 de
la Constitucion, dard cuenta al Congreso federal.

Articulo 22. Siya estaba hecho el requerimiento de que
habla el art. 19, y £ pesar de él se consumd el acto reelagila-

(].0 seran 0110&“. :I.L(i L2 e « C A

Artf 23. T i
i ;:qu 23. El efecto de una sentencia que concede
paro, es: que restituyan las cosas al estado que guarda-

s :
ban 4ntes de violarse la Constitucion.

CAPITULO V.
DISPOSICIONES GENERALES,

Artifculo 24. Los términos que establece esta ley son
perentorios, y su simple lapso sin causa bastante y justifica-
da, constituye responsabilidad.

Al espirar el término de un traslado, el juez de oficio hard
sacar los autos, y en todo el juicio procederd adelante, sin
detenerse porque no agiten las partes, hasta pronunciar sen-
tencia definitiva, y remitir los autos 4 la Suprema Corte.

Artfeulo 25. Son causas de. responsabilidad, la admision
¢ no admision del recurso de amparo, el sobreseimiento en
81, el decretar ¢ no decretar la suspension del acto reclamado,
la concesion ¢ denegacion del amparo contra los preceptos
de esta ley.

Artfeulo 26. Las sentencias que se prouuncien en recur-
sos de esa naturaleza, solo favorecen 4 los que hayan litigado.
En consecuencia, nunca podrdn alegarse por otros como
ejecutorias, para dejar de cumplir las leyes ¢ providencias

que las motivaron.

Artfculo 27. Las sentencias definitivas pronunciadas en
los recursos de amparo, se publicardn en los periddicos.

Artfeulo 28. Lostribunales, para fijar el derecho ptiblico,
tendrdn como regla suprema de conducta la Constitucion
federal, las leyes que de ella emanen, y los tratados de la
Reptiblica con las naciones extranjeras.

Articulo 29. En los juicios de amparo, los notoriamente
pobres podrdn usar de papel comun para los ocursos y ac-
tuaciones.

Artfeulo 30. Las penas que se aplicardn 4 los jueces de
Distrito y £ los magistrados de la Suprema Corte por infrac-
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cion de esta ley, serdn las que designa el decreto citado en
el artfeulo 17, en la parte que fuere aplicable, con la modi-
ficacion de que un juez de Distrito, por solo infringir lo dis-
puesto en la presente ley, incurrird en las penas que senala
el'articulo 72 del decreto mencionado.

- Artfeulo 31. Se deroga la ley de 30 de Noviembre de .
1861, sobre juicios de amparo.

ARTICULO TERCERO.

Procedimientos criminales en el fuero federal.

§ 10

PROCEDIMIENT0S EN JUICI0 FEDERAL ORDINARIO.

La Suprema Corte de Justicia, consultada por el promotor
de Circuito de Gruadalajara sobre cudles son las leyes vigen-
tes en el fuero federal en materia de procedimientos, dijo
en acuerdo de 19 de Diciembre de 1871: (ue aunque no era
de su resorte hacer consultas, por via de resefia histdrica
referia la prdctica establecida y 4 la que dicha Corte se
sujetaba: que en materia de procedimientos federales estaba
vigente la ley de 14 de Febrero de 1826 y lade 22 de Mayo
de 1834; y solo cuando estuviesen conformes con estas ¢
llenasen sus vacfos se observaban las de 23 de Novienbte de
18551 y 23 de Mayo de 1837: que la de 4 de Mayo de 1857
(hoy rige el fuero comun en lugar de ella el Cddigo de
procedimientos civiles) se observa en negocios del dl‘d@lll

1 Asi, por ejemplo, no se observa la ley de 28 de Noviembre de 1855 en
su art. 29 que previene que una de las salas unitarias del superior tribunal
del Distrito conozca en primera instancia, y la sala colegiada en segunda de
las responsabilidades de jueces de Distrito, pues solo la primera sala del
superior tribunal del Distrito tiene el cardeter de tribunal de Cirenito, y no
las otras salas; y las segundas instancias de que habla dicho articulo corres-
ponden & la Suprema Corte segun la ley de 14 de Febrero de 1826.
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