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84. Si muriese en ella, y el heredero ¢ sucesor fuese ma-
~ yor de edad, podra usar del mismo auxilio de la restitucion que
competia al menor; ley 8, tit. 19, Part. 6. «E.esta restitucion
puede demandar en todo pleito 6 conoscencia quel oviese fecho
i datio de si; 6 su gnardador 6 su Abogado, E tal demanda
como esta puede facer el menor en todo el tiempo fasta que sea
de edad cumplida de veinte y cinco afios; y aun en cuatroanos
despues deso, ¢ non solamente puede el menor facer demandg
fasta este tiempo, mas aun sus herederos:» leg. 6 ff. de in in-
legrum restitut. : leg. 18, § ult. ff. de Minorib. 25, an:
Molin. de Just. et jure tract. 2, disput. 573, n. 18: Gom.
Var, tom. 2,cap. 14, n. 6: Ayllonin dict. num. cum aliis ib?
relatis. Aunque parece personal del menor este beneficio, y
es por otra parte efecto de una ficcion retrotractiva y singulari-
sima, que debe restringirse sin admitir estension de una perso-
na 4 otra, ni de caso 4 caso, como abraza un interes real, efec-
tivo, hace misto el remedio de la restitucion, y de consiguiente
traslativo con la herencia 4 los sucesores del menor.

85. En el caso opuesto al antecedente proximo de ser el me-
nor heredero del mayor de edad, que muriese pendicnte-el plei-
to en el estado de prueba dentro del término ordinario de la ley
G despues antes de la_publicacion, 6 en los quince dias siguien-
les.d ella, se podrd dudar si el menor gozara por su persona de|
beneficio de la restitucion para probar en el caso de no haberlo
hecho su antecesor, 6 para ampliar la probanza.

86. Esta duda se resuelve por los mismos principios indica-

dos, pues si el menor sucediese al mayor estando pendiente el
lérmino de prueba, y en estado de poder hacer la suya el difun-
to, si hubiere continuado la instancia, lo mismo podia hacer el
menor que le sucedié, y omitiendo esta diligencia, resultara ba-
berle venido el dafio por ne haber probado en tiempo compe-
tente, en el cual era menor; y eoncurriendo cntonces las dos
partes, que se han considerado necesarias por las leyes para que
tenga lugar Ir restitucion, se le debe conceder si la pide dentro
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de los quince dias despues de la publicacion; pero si- el menor
sucede al difunto en tiempo que el pleito estaba recibido & prue-
ba con el término ordinario, siendo éste pasado, no podra usar
del auxilio de la restitucion, porque el dafio de nohaber proba-
do no le viene de la debilidad de su menor edad, ni le padecio
en ella; y el vicio 6 defecto de no haber probado el que seguia
el pleito, siendo mayor, se traslada al heredero, asi como suce-
de en las ventajas que aquel tenia adquiridas por su diligencia
6 por otra cualquiera causa.

87. Con estos conocimientos, que abrazan los dos tiempos
de que se haya hecho la probanza en el término ordinaric de la
ley 6 fuera de él en el intermedio de la publicacion, 6 en los
quince dias despues de ella, se percibirdn con la debida claridad
Jos efectos y fines de la publicacion de probanzas, v el tiempoy
solemnidad con que debe pedirse y hacerse, de que se tratara
separadamente en el capitulo préximo.

CAPITULO X.

De la publicacion de probanzas.

i. Cuando se trata de un punto en que las leyes del reino
no disponen con la deseada claridad todo lo eonveniente, seria
menester que supliesen los autores este defecto discurriendo y
deduciendo del espiritu de ellas los conocimientos que han me-
nester con precision los abogados y los Jueces; pero en la pu-
blicacion de probanzas, aunque nuestras leyes omiten cosas muy
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substanciales, y suponen otras, enmedio de que disponen opor-
tunamente algunas, los autores tampoco las profundizan, sino
que pasando ligeramente por la corteza de ellas, no suministran
d abogados y Jueces la instruccion que en esta parte necesitan.

2. En efecto, si desean saber en qué tiempo han de pedir y
mandar hacer la publicacien de probanzas, no hallarin en las
leyes ai en los autores disposicioncs claras ni observaciones fun-
dadas, que aseguren cumplidamente el acierto de sus resolucio-
nes. Porque dos tiempos sefalan para esto las leyes: nno el
que se ha concedido para hacer probanzas, en cuyo espacio no
permiten pedir su publicacion; y otro que empieza pasado dicho
término, el cual consideran 1itil para pedir y mandar hacer pu-
blicacion de las probanzas; pero no ponen limites ni sefialan el
en que haya de acabar la facultad de pedirla en las partes, y la
de mandarla hacer en los Jueces.

3. Laley33¢it. 1, lib. 3, manda que los procuradores no pi-
dan publicacion sin ser pasado el término so pena que la publica-
cion sea ninguna, y pague tres reales para los estrados.

4. Laley 10, tit. 6, lib. 4, permite que el procurador pa-
sado el término probatorio pueda pedir, si hay probanza, que se
haga publicacion de ella; y al fin de la misma ley repite que
cuando se pidiere publicacion, y la otra parte respondiere que
dura el término, que no se haga hasta que sea pasado.

5. Laley 3, tit. 10 del mismo lib. trata del modo de pro-
ceder en las causas criminales por ausencia y rebeldia de los

reos, y dispone entre otras cosas que la causa se reciba 4 prue-"

ba por el término que fuere sefialado, y que dentro de ¢l se re-
ciban y examinen los testigos, y que pasados los dichos dias se
presenten las probanzas en el proceso. y se haga publicacion en
la causa.

6. Laley 37, tit. 16 Part. 3 dispone vue el Judgador re-
cibidos los dichos de los testigos y pasados los plazos de que ya
habia hablado, que son los de la prueba que sefiala la ley 33 del
mismo tit. y Part. «Debe llamar las partes, ¢ sefialarles dia
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4 que vengan d oir lo que digeron los testigos. E si por aven-
tura alguna de las partes fuese rebelde, € non quisiese venir:
por eso non debe el Judgador dejar de publicar los dichos de los
testigos, si la otra parte que fué obediente lo demandare. »

7. Laley 44, fit. 17 Part. 3, dispone que hecha Ja pesqui-
sa «dar debe el Rey, 6 los Judgadores, traslado della 4 aque-
llos & quien trajere la pesquisa, de los nombres de los testigos
¢ de los dichos de ellos; » que es una publicacion efectiva de las
probanzas hechas en la pesquisa y para los mismos fines que es-
plican generalmente las leyes en toda especie de causas.

8. Todas las que se han referido convienen en cuatro pun-
tos; el primero, que pendiente el término de prueba no se pue-
de pedir ni hacer publicacion de probanzas; el segundo que pa-
sado dicho término se puede pedir y mandar hacer: tercero que
todas omiten senalar término dentro del que hayan de pedir la
publicacion, y que pasado no sean oidas las partes que la pidie -
ren: cuarto, que tambien omiten declarar si en el caso de no
pedir las partes la publicacion, puede ¢ debe el Juez mandar-
la hacer de oficio; y estos son los articulos omitidos en las leyes
Y en los autores, que yo he leido con dilizencia y cuidado.

9. Iguales omisiones de cosas esenciales y necesarias se ad-
vierten en otras leyes tratando. de asuntos linportantes, y se su-
plieron y enmendaron luego que la esperiencia fué mostrando
los inconvenientes y perjuicios que traian.

10. De la puja del cuarto que se permitic hacer en los ar-
rendamientos de rentas Reales, aunque estuviesen rematadas
de tltimo remate, tratd -la ley 5, tit. 13, Uib. 9 de la Recop.
omitiendo sefialar el tiempo en que podia y debia hacerse dic ha
puja; pero el mismo autor de Ia ley enmendG este defecto en la
6 del propio tit. y lib., senalando el de noventa dias contados
desde el dltimo remate; y que pasados no se admitiese puja al-
guna, aunque fuese la del cuarto.

1. Laley 5, tit. 19, Part. 6,y1a7,§8, fF. de Minorib.
viginti quinque ann., conceden al menor el beneficio de la
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restitucion despues de celebrado el remate de sus bienes en al-
moneda piiblica, cuando ofrece otro mucho mayor precio, que
es gran pro del mozo: y como no sealan dichasleyes el tiem-
po en que se debe usar de este ofrecimiento, ni seha determinado
cste punto en otra alguna ley posterior, fué cosa muy prudente
considerar en el Juez, que conecié en la almoneda, un arbitrio
y facultad juiciosa para admitir 6 repeler el mayor ofrecimien-
to que se hiciese 4 beneficio del menor atendidas con reflexion
las circunstancias de la dilacion con que se hubiese hecho la me-
jora de gran cantidad, el beneficio que de ella resultaria al me-
nor, y el daiio que sufriria el comprader, asi por tener incierto
su dominio mucho tiempo sin atreverse @ mejorar los bienes
comprados, como por las dificultades 'y gastos que ocurrian en
liquidar las mejoras que hubiese ejecutado, con lo demas que ad-
verti en ¢l capitulo IX.

12. Por los mismos fundamentos parecia que la razon y la
equidad dictaban que se fijara algun término que empezase
correr acabado el de la prueba para que dentro de ¢l pidiesen
las partes la publicacion de probanzas; y que pasado sin haber-
lo hecho la pudiera mandar hacer el Juez de oficio 4 fin de dar
curso 4 los pleitos con la brevedad que conviene, v estd preve-
nida en las leyes y en los cdnones, 4 no ser que no hayan con-
siderado necesario este estimulo en las partes que litigan: por-
que como cada una de ellas puede pedir la publicacion de testi-
gos sin diferencia entre el actor y el reo, no es de temer que se
dilate el pleito en este articulo por malicia, ni con dafio de al-
guno de los interesados; pues esta en su mano solicitar la pu-
blicacion, y no se puede detener haciéndolo despues del térmi-
no de prueha por ninguna contradiccion ni rebeldia de las par-
tes contrarias. :

13. Y si ninguna de las partes solicitase la publicacion, es
visto que proceden de un acuerdo y conformidad en dejar el
pleito en aquel estado para continuarle ¢ abandonarle por jus-
tas consideraciones, que las inclinen 4 este medio, sin que ten-
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ga entonces el Juez facultad para obligarlas  que lo continden,
pues en tal caso faltaba el motivo de la brevedad & beneficio de
los interesades, y mas bien seria ponerlos en necesidad de sufrir
mayores gastos fomentando las discordias que las mismas partes
habian terminado 6 suspendido de conformidad.

14. Sin duda que se fundé en estas razones 6 en otras su-
periores la ley 37, fit. 16 Part. 3., en la cual se dispone: Que
recibidos los dichos de los testigos y pasados los plazos de la
prueba « debe el Judgador llamar las partes, é senalarles dia
4 que vengan a oir lo que dijeron los testigos. E si por aven-
tura alguna- de las partes fuese rebelde, 6 non quisiese venir;
per eso non debe el Judgador dejar de publicar los dichos de los
testigos, si la otra parte que fué obediente lo demandare. »

5. En la primera parte de esta ley parece que se concede
al Juzgador grande autoridad, y aun se le impone obligacion de
dar curso al pleito llamando de oficio las partes, y sefialando dia
para oir lo que dijeron los testigos, que es substancialmente pu-
blicarlos, excitando a las mismas partes sin esperar a que lo hi-
ciesen en uso de su accion.

16. Pero en la tltima parte de la ley se dispone claramente
que no pueda el Juzgador publicar los dichos de los testigos si
alguna de las partes no lo demandare.

17. Laley 44, tit. 17, Part. 5 dispone que siendo hecha
la pesquisa en cualquiera de las maneras que se dijo en la ley 1
del propio tit. y Part. debe el Rey 6 los juzgadores dar tras-
lado de ella a aquellos 4 quien tocare, de los nombres de los tes-
tigos, € de los dichos de ellos, para que se puedan defender de
su derecho, diciendo contra las personas de la pesquisa en los
dichos de ellos; v hayan todas las defensiones que habrian con-
tra otros testigos.

18. Por lo literal de esta ley parece cierto que el Rey o el
Juez de la pesquisa puede y debe manifestarla de oficio para los
fines y defensas que se esplican en ella, sin esperar 4 que se
promueva y pida su publicacion por las partes; pero debe ob-
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servarse que en las dos maneras de hacer pesquisas, de que ha-
bla I citada ley 1, siempre hay parte que estimula al Juez 4
que continue la causa. Tal es la fama piiblica y la sindicacion
que resulta, y se halla justificada en bastante forma por la in-
formacion de la pesquisa contra muchos 6 contra algunc, que
debiendo tenerse por reos, es necesario dar satisfaccion 4 la vin-
dicta publica, que clama incesantemente al Juez para que conti-
nie la causa segun su estado y naturaleza; y es lo mismo que sj
dijera que pide publicacion de los testigos del sumario para que
los reos & quienes toca puedan hacer sus defensas; concluyén-
dose por estos principios que en estas dos maneras de pesquisa
siempre hay parte que pide la publicacion de los testigos y la
comunicacion de sus nombres y de sus dichos 4 todos los que
se interesan en hacer su defensa con el conocimiento que cor-
responde.

19. La tercera manera de pesquisa, de que habla la citada
ley 1, es cuando las partes se avienen queriendo que el Rey, 6
aquel quelel pleito ha de juzgar, mande hacer la pesquisa, y en
ella tienen mas influjo las partes que el mismo Juez; pues avi-
niéndose en que se libre el pleito por la pesquisa sin que sean
mostrados los testigos ni los dichos de ellos, no debe el Juez pu-
blicarlos; pero bien podra librar el pleito por sus dichos; si-
guiendo la avenencia de las mismas partes, que es lo mismo que
si estas dijesen que renuncian cualquiera defensa, que pudieran
hacer, tachando las personas de los testigos ¢ sus dichos.

20. De aqui podria excitarse otra duda reducida 4 si en las
causas civiles y ordinarias, de las cuales se trata principalmente
en este eapitulo, aunque no se haga publicacion de probanzas,
porque las partes no la pidan, y el Juzgador no pueda hacerlas
de oficio, segun se ha fundado, podri sin embargo el Juez pro-
ceder & dar sentencia, y qué efectos producira.

24. Cuando alguna de las partes pide publicacion de tes-
1igos, y el Juez la niega en auto positivo y separado, ofende su
derecho, y le hace notorio agravio privandole de aquella ins-
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truccion que le conceden las leyes, y con que podria mejorar
sus alegaciones y defensas; y por este notable perjuicio que le
irroga, es apelable dicho auto, aunque sca interlocutorio, como
se deduce de la ley 3, tit. 18, lib. 4, y lo comprueba abierta-
mente Salg. de Reg. protection, part. 2, cap. 1, n. 158.

92. Perosino apelase del enunciado auto, se entiende que
lo consiente la parte, porque la publicacion corresponde en la
opinion mas probable al érden de la justicia, que puede renun-
ciar, y consentir, y no toca d lo substancial del juicio, como lo
esplica el mismo Salgado con otros que refiere en el citado cap.
1, part. 2, n. 158.

95. En su consecuencia podra el Juez faltando la apelacion
de las partes dar sentencia difinitiva: porque el defecto de
apelacion induce consentimiento y una especie de avenencia
en ellas para que sin publicar los testigos pueda determinar la
causa del mismo modo que se dispone en la ley 1, Zif. 47,
Part. 3.

2%. Si en el mismo caso propuesto de que pida alguna de las
partes publicacion, omitiese el Juez deferir 4 ella § negarla, pro-
cediendo 4 dar sentencia difinitiva, este procedimiento contiene
¢l mismo agravio indicado, y es necesario que se repare por me-
dio de la apelacion, porque en su defecto se entiende consentida
la sentencia, y pasard en autoridad de cosa juzgada.

93. El tercer caso es cuando las partes, pasado el término
de la prueba, no han pedido su publicacion, y el Juez procede
i dar su sentencia privando con ella d los litigantes de la facul-
tad, que tenian de pedir en el tiempo que juzgasen oportuno la
publicacion de testigos, y de alegar lo conveniente contra sus
personas 6 dichos; y como en este procedimiento del Juez sein-
cluye una ticita denegacion de la publicacion que podian pedir
las partes es equivalente este caso al anterior, y pide el mismo
remedio de la apelacion; por cuyo medio revoca el Juez superior
el auto en que s¢ negd la publicacion, y la manda hacer dovol-

viendo los autos para que en su vista usen las partes de su dere-
TOMO 1.~19,
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cho, proponicndo tachas & los testigos 6 a sus dichos, que son
los fines & que se dirige su publicacion; y espresan las leyes ci-
tadas.

26. Sila apelacion se interpuso de la sentencia difinitiva que
di6 el Juez omitiendo defcrir & la publicacion pedida por alguna
de las partes 6 por no haberla pedido, que son los dos easos
propuestos, el Juez superior deelara nula la sentencia, y 4 ma-
yor abundamiento la reveea como notoriamente injusta, y repo-
niendo la causa al estado ¢ne tenian los autos al tiempo en que
estaba pedida, 6 podia pedirse la publicacion, se devuelven para
los mismos fines insinuados.

27. Laley 10, tit. 6, lib. 4, senala la forma de llegar 4 la
publicacion, reducida & que alguna de las partes pida que se co-
munique traslado 4la otra: que se acuse la rebeldia si no res-
pondiere en el término que se le concede; y que con sola esfa
rebeldia se mande hacer la publicacion de los testigos.

28. La misma enunciada ley ofrece alzuna margen para du-
dar de esta formula sencilla observada generaimente en los tri-
bunales; pues refiere v manda: Que «cuando el procurador
diere peticion, que si hay probanza se haga publicacion, y si no
se haga el pleito por concluso; quedindose traslado de esta pe-
ticion, y acusandole otra Audiencia la rebeldia, no diciende na-
da la otra parte, se declare que el pleito queda concluso. »

29. Es menester observar en el contesto Je la referida ley,
que si el procurador pidiere las dos cosas, esto es, que se haga
publicacion si bay probanza, é que sc tenga el pleito por con-
cluso si no la hay, se determina y reduce la declaracion 4 la se-
gunda parte de que el pleito quede conclaso; pero esto debe en-
tenderse en el supuesto de que no hubiese probanza por ningu-
na de las partes; pues habiéndola se manda hacer publicacion; ¥
no tiene lugar entonces la conelusion del pleito.

30. El fin principal de esta ley fué acordar los medios de
cortar dilaciones, y abreviar los pleitos, como se manifiesta en
s principio:  « Porque los pleitos se abrevien y cesen las dila-
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ciones en ellos.» Para lograr este importante fin dispone que
con sola una rebeldia se concluya: «Acusindole otra Audien-
cia la rebeldia, no diciendo nada la otra parte, se declare que
el pleito quede concluso. »

31. Ya estaba dispuesto en la ley anterior préxima que con
dos escritos que presentase cada parte quedase el pleito conclu-
s0; y consiguiente d este intento se establecid en la ley siguiente
otro medio de que se concluyese en los pleitos con una sola re-
beldia. A este intento aplicé la ley todo su cuidado, haciendo
supuesto de que no se hubiese hecho prueba; pues la parte que
pedia publicacion en caso de haber probanza, indicaba no haber-
la hecho por si, y lo mismo se infiere con respecto a la otra que
acusada la rebeldia nada dijo cn el término en que debia
hacerlo.

32. Mayor duda puede concebirse en otra disposicion que
contiene la misma ley hdcia el fin, 4 saber: Que «cuando la
una parte presentare su probanza, y la otra concluyere sin em-
bargo de ella por peticion; en este caso queda el pleito por con-
$0; y asise provea y mande. »

53. En esta parte sigue la ley el mismo propdsito de tener
el pleito por concluso con una sola rebeldia, aunque las otras par-
tes no concluyan; y supone que con haber presentado la una su
probanza, y comunicddose 4 la otra, estaba hecha la efectiva pu-
blicacion; y que no teniendo que deeir contra los testigos ni sus
dichos, concluva sin embargo la probanza, dindose con esto fin
al pleito, y evitando mas tr{slﬁdos y dilaciones.

34. La publicacion de probanzas se dirige a tres fines, en
que se interesa la natural defensa de las partes: el primero es
que se instruyan de si han probado bien su intencion en lo que
demandan 6 excepcionan: el segundo que se propongan los de-
fectos que hallasen en las personas de los testigos que puedan
influie en derogar 6 debilitar su fe; y el tercero que concluyen-
do sus dichos manifiesten su contradiccion de hecho, y puedan
probar su falsedad por los medios que permiten las leyes: ley 1,
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tit. 8, lib. 4: ley 37, £it. 16, Part. 3: ley 11, tit. 17 de la mis-
maPart.

35. Los abogados en cumplimiento de su oficio deben tomar
las defensas de las partes, y manifestar su justicia sin que pue-
dan escusarse de este cargo, pues se interesa en €l la causa pu-
blica. De consiguiente pueden ser aprmiados de oficio por el
Juez que admilan y tomen 4 su cuidado la defensa de los plei_
tos; pero deben hacerla con Ja buena fe y rectitud que corres-
ponde, prestando su auxilio d la parte que defienden en lo que
entendieren ser justo, sin molestar con maliciosas dilaciones ni
fraudes 4 las contrarias; pues para que asi lo cumplan, se ligan
cuando reciben sus oficios con el juramento general que indican
las leyes, y ademas se les puede exigir en cualquier estado de|
pleito, y deben hacerlo sin escusa ni dilacion.

36. Admitida por el Abogado la defensa de alguna causa es-
ta obligado 4 continuarla hasta que lleue d entender que no es
justa; y a fin de asegurarse de este concepto, debe tomar razon
de los hechos que refieren las partes antes de entrar en el plei-
to; y si no los probase, estd en obligacion el Abogado de mani-
festarles que no tienen justicia para que se aparten de su segui-
miento; y ¢l mismo lo debe hacer, y no continuar en su de-
fensa.

37. Esto es lo que repiten con estrecho encargo las leyes 1,
12 y 13, £it. 19, lib. 2 del Ordenam. Real,las 2, 14y 22, tit.
16 Uib. 2 de la Recop. y la 15, fit. 6 Part. 3; y como de las
probanzas ha de  resultar el dictimen que formen los abogados

acerca de la justicia del pleito, sirve su publicacion para este
importante fin. :

58. Poner tachas 4 los testigos es decir que tienen defectos
que escluyen .0 disminuyen su fe, de manera que no deben ser
creidos, 6 a lo menos hacer dudar de su verdad. Estos vicios
vienen'de varias causas y tienen gran parte en su graduacion al
arbitrio del Juez; como se refiere en diferentes leyes, sefialada-
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mente en la 8 y siguientes, #if. 16 Part. 3: en'la 2, #it. 8 lib.
4,de la Recop., v en la 3 con todos sus capitulos ff. de Testib.

39. Para ocurrir a la malicia con que muchas veces se po-
nian tachas generales a los testigos, impidiendo & la otra parte
su justa defensa en la prueba con que podria convencer la fal-
sedad de los defectos que se imputaban a los suyos, s¢ ordend
en laley 2, tit. 8, lib. 4.« Que no sean recibidas tachas ge-
nerales, salvo aquellas que singularmenje fueren especificadas,
vy bien declaradas; » y para no dejar duda en la forma con que
debian proponerse, refiere algunos ejemplares diciendo: «Que
si pusieren contra el testigo que es descomulgado, declaren si
es excomunion mayor, y quien lo descomulgé y por qué razon,
y en qué tiempo y lugar; y si dijere que dijo falso testimonio,
declare en qué tiempo, y en cual pleito; y si dijere que es per-
juro, declare en qué cosa y lugar y tiempo, y por cual razon;
y si dijere que es homicida, declare d quien maté 4 tucrto, y en
queé tiempo y lugar; yasi declare, y especifique todas las otras
tachas, que el fuero pone contra los testigos. »

40. En esta especificacion que requiere la ley, para que las
tachas scan admitidas, no hay singularidad alguna, porque lo
mismo se apetece en toda demanda, ya sea de cosa mueble 6 ya
de inmueble, como se dispone en las leyes 15 y 25, tit. 2. Part.
3,y enlad4, tit. 2, lib. 4 de la Recop.

41.  Dos observaciones conviene hacer sobre lo que dispo-
nen las leyes acerca de poner tachas d los testigos despues de
la publicacion. La primera observacion consiste en que pre-
sentado y admitido el interrogatorio, se manda que al tenor de
las preguntas quc contiene, sean examinados, y declaren los tes-
tigos que presentare la parte con citacion de las contrarias.

42. En esta citacion se incluye: « Que recibir debe el Jud-
gador la jura de los testigos, ante que haya su testimonio. E
esta jura debe tomar, seyendo la parte delante contra quien son
aduchos, faciéndogelo ante saber, € semaldndole el dia & que
venga ver como jurar. » Esta es la disposicion literal de la ley
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23, #it. 16 Part. 3. Si la parte citada compareciere 4 este ac-
to, podra conocer los testigos, su calidad y defectos, y manifes-
tarlos con direccion & su repulsa, 6 4 indicar 4 lo menos que no
aprueba su persona y calidad, pues no haciéndolo asi parece
que los tiene por idéncos, y que no podra despues impug-
narlos.

43. ' Instruida la parte que los presenta de las excepciones y
tachas que ponen d sus testigos antes de recibir sus dichos, po-
dria presentar otros, y escusarse de sufrir las dilaciones y con-
tingentes de que se estimasen y declarasen despues de su publi-
cacion por legitimas las tachas indicadas, y de que quedase sin
efecto su probanza; y ocurriendo 4 este daiio sin entrar en las
discusiones de nuevas pruebas acerca de los defectos de sus tes-
tigos, se evitaria tambien que aquellas diligencias judiciales que-
dasen ilusorias, y que cuando las leyes estrechan sus disposi-
ciones por todos los medios posibles para que los pleitos se
abrevien, se convierta en dilatarlos el silencio de la parte con-
traria, que pudo y debié manifestar lo que entendia acerca de
los testigos presentados.

44. Si la parte que fué excitada para ver jurar y presentar
los testigos es rebelde, y no quiere comparecer, induce con su-
perior razon su consentimiento acerca de la aprobacion ¢ ido-
neidad de los testigos, y no podrd impugnarloes despues,

45. Si impugnase las disposiciones 6 los testigos antes de la
publicacion, seria mas autorizada y sencilla la intencion del que
propone las tachas; presumiéndose que usaba de este medio co-
mo neeesario a su natural defeusa; pero despues de publicados
sus dichos, y viendo que son contrarios 4 su intencion, es facil
excitarse maliciosamente & buscar y proponer tachas contra
ellos, valiéndose de otros que por sobornos 1 otros medios ili-
citos pruchen las tachas propuestas.

46. Pasado el término de prueba, y hecha su publicacion,
no puede la parte probar su intencion en la primera - instancia
ni aun en las ulteriores sobre los mismos articulos 1 otros de-
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rechamente contrarios: ley B, ¢it. 6, y la 4, tit. 9, lib. 4 de ta
Recop.; y viene d quedar indefensa, cuando acaso hubiera pro.
bado su justicia con otros testigos libres de toda sospecha (en
cuyo concepto tendria los que habia presentade) si la parte
contraria se la hubiera indicado 6 propuesto al tiempo en que
los vié presentar y jurar.

47. Esta doctrina estd calificada en las leyes y en los cino-
nes, como fundada en las razones sélidas que van espuestas. La
ley 14, tit. 3 Part. 3 supone que los demandades pueden
proponer sus defensas, no solo antes que el pleito sea comenza-
do por respuesta, de que habla la ley anterior, mas aun des-
pues. «E esto seria cuando adujesen 4 alguno por testigos
contra el demandado para probarle aquello quel demandaba en
Juicio, € €l pusiese defension contra el testigo, que non debe
ser recibido su testimonio, porque non era de dar, 6 porque
era siervo. »

48. Lo mismo sucede en las otras defensiones semejantes,
comprendiéndose todas con entera uniformidad en la disposi-
cion que refiere la misma ley en las siguientes palabras: «Ca
a tales defensiones como estas, 6 otras semejantes dellas, débe-
las caber el Judgador, € non debe ir adelante por el pleito prin-
cipal, fasta que dé sentencia sobre ellas. E 4 estas defensiones,
€ 4 las otras que de suso fablamos, en la ley que comienza: Co-
nocen; » y al fin concluye asi: « E son de tal natura, que las
pueden las partes poner, ante que el pleito sea comenzado por
respuesta, € aun despues, fasta que venga el tiempo, en que
quicran dar el juicio. »

49. En los mismos términos y con mayor espresion proce-
de el cap. 51 ext. de festib., el cual establece por regla que
publicados los testigos no es libre 4 las partes, poner tachas &
sus personas. A esta regla sefiala tres limitaciones, una cuan-
do al tiempo en que se presentaron y juraron los testigos, 6 en
cualquiera otro antes de la publicacion, hubiese protestado la
parte que tenia que decir contra los testigos presentados por la
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