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PARTE PRIMERA.

CAPITULO E

Toca al Rey prevenir, y alzar las fuerzas d fodos los
ciudadanos de su Eslado.

1. Malldhase ¢l hombre en el estado natural cercado de pe-
ligros: padecia frecuentes insullos de parte de sus semejantes,
quienes atentaban continua y reciprocamente contra la seguridad
de sus bienes y aun de sus mismas vidas. Por consiguiente era
indispensable que tratase ¢l hombre de su propia defensa; pero
como en esta rara vez podria contenerse dentro de los justos li-
mites, y & veees tambien no llegaria 4 ellos; causaria y sufriria




opresiones y violencias alternativamente, segun se hubiese hahi-
do en el exceso 6 abandono de sus derechos.

2. Laesperiencia de tantos males puse 4 los hombres en la
precision de consultar los medios de su seguridad y tranquili-
dad, y les hizo conocer la necesidad que tenian de unirse y auxi-
Liarse en sociedad, formando ciudades y poblaciones: Grot. de
Jur. bell. ef pac. lib. 1, cap. 2, § 1. Nam societas eo teri-
dif, ul suum salvum sit communi ope, ac conspiratione:
Puffend. lib. 7, cap. 1, § 7. Genuing igifur ef princeps
causa, quare palresfamilias, deserta naturali libertate, ad
civitales constifuendas descenderint, fuit, ut preesidic sibi
circumponerent conlra mala, que homini ob homine im-
minent: Heinnec. Prelect. Academ. Iib. 2, cap. 5, § 7, ef
cap. 6, § 6 ef 10, con otros muchos publicistas.

3. FEsta misma esperiencia hizo conocer 4 poco tiempo que
no llenaba este auxilio todos los deseos de los hombres; pues
aunque lograban verse defendidos de enemigos estrafios, no es-
taban todavia seguros de sus mismos conciudadanos y compane-
10s; ¥ asi para corregirlos y contenerlos tomaron el partido de
elegir y nombrar uno de ellos, que mirando con imparcialidad
los exeesos agenos, los precaviese con ¢l temor de la pena en el
establecimiento de las leyes, y castigase sus contravenciones en
beneficio de la tranquilidad piiblica. Esto es lo que confirman
los autores citados en el ndmero préximo, ¥y otros mochos.

4. Por estos sencillos principios se manifiesta con toda evi-
dencia que la autoridad ‘qué trasladaron los hombres 4 la cabeza
que eligieron para su gobierno, ya sea Monirquico, Aristoerd-
tico, 6 Democritico, ¢ cualquiera otra especie que se inventase,
es aquella misma facultad y primitivo poder que coneedid Dios
a los hombres para defenderse y . conservarse, como dice la
ley 2, tit. 8, Part. 7. *5Ca natural cosa es, ¢ muy guisada,
que todo home aya poder de amparar su persona de. muerte,
queriéndolo alguno matar 4 él: 7 ley 2, #it. 1, Pari. 1: Heinnec,
Pralect. Academ. lib. 1, cap. 2, §1,n. 2, ibi: Quiswligue
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neget velle Deum, ut quisque se conservet, ac defendaf ad-
versus omnem vim ... instruwit natura, vel Deus potius;
¥ asi no puede dudarse que el poder que reside en los Reyes
nace y se autoriza por las mismas causas del derecho natural y
divino, para usar de ¢l oportunamente en preservar d sus ciuda-
danos de toda opresion v violencia, y alzar las que otres les hu-

* biesen irrogado.

5. Dos especics de violencias padecen las repiblicas en sus
individuos: una procede de las potencias estrangeras, y otra de
los mismos sibditos: Ia primera se repara con la fuerza armada;
¥ corresponde privativamente al Rey el derecho de la guerra: la
que cometen los mismos ciudadanos es mas peligrosa, porque la
encubren con el semblante honesto de la amistad, ¢ con el usp
de la potestad publica, que esta cometida 4 los Jueces.

6. La fuerza que hacen los Jueces, abusando de su autori-
dad, toca en el estremo de ser fuerza publica, y pide mas pronto
v efectivo remedio; pues como dice la ley 4, 7t 10, Part. 7,
**Muy [uertes armas han para facer mal aquellos, quc tienen
voz del Rey, cuando quisieren usar mal del Iugar que tiencn,”
Lo mismo se establecid en las leyes 7 y 9, ff. Ad Leg. Juliam
de vi publica.

7. Por esta razon serd el ohjeto de esta obra la fuerza que
hacen los Jueces, sin tocar en la privada que cometen Jos hom-
bres.
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CAFITUL® il

De la fuersa que hacen los Jueces ecelesidsticos en cono-
cer y proceder en las wvisitas de las memorias y lu-
gares pios.

1. Todos los autores que tratan de esta fuerza, la ponen en
el primer ¢rden; pero esplican tan generalmente sus causas, su
ohjeto, los medios de impedirla y alzarla, y el uso prictico de
ellos, que dejan en grande obscuridad la direccion dél recurso y
su resolucion.

2. Salgado de Regia part. 1, cap. 1, n. 3, hace memoria
de esta fuerza, que llama Aufo de legos: y pasasin otro exdmen
por lo que ¢n su razon espuso Bobadilla Iib. 2, eap. 17 y 18.

5. Kste autor establece unos principios que en aquel tiempo
corrian libremente entre la mayor parte de nuestros autores;
pero la mas exacta critica; con que se han examinado despucs,
ha manifestado el error con que atribuian 4 la Iglesia y al Sumo
Pontifice una potestad temporal, 4 que daban cl aombre de in-
direcla, con la cual tenian licencia para turbar y atropellar la
que en esta especie corresponde privativamente d los Reyes; de-
duciendo por estos antecedentes ¢l mismo Bobadilla en los casos
particulares que refiere unas consecuencias ignalmente equivo-
cas y perniciosas 4 la tranquilidad del Estado piblico, como
se manifiesta 4 su primera vista.

4. Ceballos en su tratado de Cognition. per viam violent.
habla de esta fuerza muy ligeramente, v del auto que proveen
los tribunales Reales, cuando hallan por el proceso que el Juez
eclesidstico conoce contra legos en causa profana; pero sus pa-
labras manificstan el error practico con que la concibe, y asi es-

4 reputado por otros muchos autores. ;i

3. El Sefior Covarrubias, en el cap. 35 de sus pricticas,
n. 3, vers. st Laicus, toca muy de paso la materia de esta
fuerza, pues siendo la que principalmente examina, la deno otor-
gar, solo advierte que aunque vayan por este medio al tribunal
Real los autos obrados por el Juez eclesidstico, si de cllos re-

_sultase ser la causa profuna, y proceder en ella contra legos,

absorve esta, como de primer érden laintroducida de no otor-
gar, remitiendo los autosal Juez seglar. Y al fin del citado n. 5,
sc escusa de estender sus investigaciones 4 las partes y articu-
los de esta fuerza, por la seguridad que tenia de haber tomado
otros autores este empeiio, y por lo mucho que confiaba de su
erudicion y practica que lo desempefiarian dignamente.

6. ‘A mas de esto ocurre para no estar en csta materia tan de
acuerdo con la doctrina del sefior Covarubias, el haber este
autor adoptado unos principios, que debiendo ser el fundamen-
to de su decision declinan a dar al Papa la misma potestad tem-
poral indirecta, como se reconoce en losnn. 3y 4 cap. 31
de sus Prdcticas.

7. El senor Salcedo dg Leg. polit. lib. 1, cap. 18, hizo
igual tratado de la fuerza de conacer y proceder; pero en €l so-
lo establece por sus principios la autoridad de los tribunales
Reales para declararla, y remitir los autos al Juez seglar, sin in-
ternarse en otros puntos que tocan al érden de estos recursos ¥
al uso practico de ellos. Conlos mismos principios generales <
y con el mismo objeto de justificar esta fucrza de conocer ¥
proceder, la tratd el sefior Ramos it 3, cap. 532, ad leg. Jul.
et Papp.

8. Pareciéndome que podian reunirse cn 6rden sencillo y
-claro todas las partes de este recurso, no solo en lo esencial sino
tambien en sus calidades, mas conocidas por la prictica de los
tribunales que por las disertaciones repetidas de muchos aate-
Tes, empecé d escribir este tratado.
9. La fuerza consiste en que el Juez eclesidstico pase en sus
procedimientosla linea que le esta sefialada, y se meta en lo qu¢
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* privativamente pertenece al oficio de los Reyes. Esta esuna re-
gla en que todos convienen: Las controversias se excitan sobre
conocer lo que estd dentro de las mirgenes de estas dos supre-
mas potestades.

10. Jesueristo sefiald la primera linea divisoria por aqucllas
misteriosas palabras, que refiere San Mateo al cap. 16, vers.
19.  Ef tibi dabo claves regni coelorum. Ef quodcumgque
ligaweris super terram, erit ligatum et in colis. Ef quod-
cuingue solveris super terram, eril solulum et in calis; y
en el cap. 18, vers. 15 al 17, en donde espresa los oficios ca-
ritativos de correecion, cuando estos no alganzan & reducir al
pecador & que siga las leyes del Evangelio, sefiala el dltimo, 1ér-
mino 4 la potestad de la Iglesia: 8¢ aufem Fcclesiam non aw-
dierit, sit tibi sicut et hnicus, el publicanus.

11. Estos mismos limites dié Jesueristo 4 la potestad de los
Apéstoles: dentro de ella quedaron los ministerios de las cosas
espirituales, y demas que tocan al gobicrno de la Iglesia, sin
incluir las profanas y temporales: el conocimicnto de estas y de
los delitos comunes civiles quedd al cargo de los Emperadores y
Reyes, v de sus respectivos Magistrados; y en este ejercicio con-
tinuaron muchos afios, sin: diferencia de que fuesen reos deman-
dados 6 acusados los clérigos 6 los legos; hasta que exeitados
los Soberanos del amor 4 la Iglesia, y en justa recompensa de
los buenos oficios que esperimentaban y recibian de ella, apar-
taron: de su potestad y jurisdiccion el conocimiento delas enun-
ciadas causas v delitos en que fuesen demandados 6 acusados los
clérigos, y lo trasladaron 4 los Obispos y Jueces eclesiasticos.

12. Tsta es una proposicion en que convienen con unifor-
midad los mas graves autores, siguiendo ¢l drden de la Escritu-
ra sagrada, la observancia que califica la historia, llegando al
término de las leyes antiguas de los, Romanos, y de las que se
han continuado en estos reinos, senaladamente en la ley 12 del
Cddigo Tcodos. de Fpiscopis, Ecclesiis, el Clericis, de Ia cual
hace memoria Baronio en sus Anales Eclesidsticos afio 353,
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9. 83 leyes 25 y 41 del prop. fil.: Novel: 93y 123, cap. 245
y las leyes 505 55 y 56, #it. 6, Paré. 1. d

13. Si se atendiese solamente & la potestad, que tenia la
Iglesia por institucion divina, bastaria para la fuerza el que co-
nociese de las causas profanasy temporales; pues esta sola con-
dicion ealificaria notoriamente su exceso; pero considerada la
ampliacion que concedieron @ los mismos Jueces celesidsticos los
Emperadores y Reyes, es necesaria la anion 'de las dos condi-
ciones con que se esplican los autores; ¢sto és, que cotozean de
cosa profana y contra lego: porque les estd permitido eonoeer
d¢ dichas causas, cuando son .demandades 6 acusados los' clé-
rigos.

14. Por estos principios no se puede admitir 12 doctrina del
sefior Covarrubias cap. 51 de sus Pricticas nimero 3, en
donde establece en la tercera conclusion que aungue los cléri-
gos quedaron sujetos por institucion divina & ld potestad secu-
lar en todas las eausas profanas, ya fuesen civiles 6 criminales,
en que se consideran como ciudadanos'y partes de la Repiblica,
podria sin embargo el Sumo Pontifice eximir sus personas y sus
cosas de la jurisdiccion seeular; y en conformidad 4 esta con-
clusion deduce ofra al 7. 4, cu la cual establece que los Prinei-
pes'seculares no pueden derogar por sus propias leyes y anfori-
dad la exeneion, que supone el mismo senior Covarrubias legiti-
mamente dispensada por el Papa.

15. Con el mismo concepto se esplicd el sefior Salgado de
Leg. Polif. 1ib. 1, cap. 5, n. 8, Bobadilla en el lugar citado,
¥ otros muchos que se preocuparon en aquellos tiempos, y die-
ron'al Papa el'uso ‘de la potestad espiritual y eclesidstica, es-
tensivo 4 todas las cosas temporales si conducia al fin de las es-
pivituales.  Pero desterrada ya esta opinion por los sélidos
fundamentos ‘que han esplicado otros' muchos autores, y pu-
dieran estenderse aqui, si no se interrampiese con tan larga
digresion la materia principal de ‘que se'trata; quedan cn ¢l dia
reducidas las opiniones & los dos principios indicados; esto’es,




que por la: ley evangélica fu¢ limitada la potestad que concedié
Jesucristo 4 la Iglesia sl ministerio de las cosas espicituales, y
que se ampli6 despues su conocimicnto 4 las causas profanas y
delitos civiles en que cran reos los clérigos.

16. Er muchos afios que he asistido de continuo 4 las Salas
de Gobierno del Consejo, en las que se trata de las fuerzas de
conocer y proceder que vienen & €él, no he hallado que los Jue-
ces eclesidticos ni los seculares havan intentado conocer de las
causas que concileraban pertenccientes & su fuero sin algunos
probables fundamentos, que preservando la indicada division
de sus facultades, ponian en duda su aplicacion; y para que las
reglas generales reciban mejores luces con los ejemplos de los
easos paticulares que han ocurrido en ¢l mismo Consejo, referiré
algunes ¥y los lundamentos de sus resoluciones.

17. Elcap.8, ses. 22, de Reforinat. del santo Concilio de
Trento dispone en su primera parte lo siguiente: Episcopi,
etiam lamquam Sedis Aposlolice delegatli, in casibus d
Jure concessis, omnium piarum dispositionuwm, tan in ul-
tima voluntale, guam infer vives sini ejeculores.

18. Tres observaciones se presentan en la letra de este capi-
tulo; la primera que los Obispos tienen por su oficio el de ser
ejccutores de las disposiciones piadosas, al cual sc Jesagrega la
facultad de delegados del Papa, como se percibe de la conjun-
cion etiam, que une las dos autoridades: la segunda que no son
ejecutores de las disposiciones pias ni aun con los dos respertos
indicados en todos los casos y tiempos; y csto es lo que menifies-
ta la limitacion, in casibus d jure concessis; la tercera que el
oficio de ejecutorces les viene por el suplemento de la ley, coan—
do el testador 6 el que dispuso infer vivos no senalé personas
que ejecutasen su voluntad pia, 6 nola cumplicron en el término
que debian hacerlo. ya fuese en el que determinan las leyes y
los cdnones 6 cn el que les concediese el Obispo, avisindoles una
y dos veees para que cumpliesen debidamente su cncargo.

19. Enla segunda parte concede el Concilio al Obispo el de-
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recho de visitar tedos los lugares pios, aunque estén al cuidado
de los Icgus, tomar razon del estado de sus rentas, ¥y ejccutarlo
que no se hubiese cumplido en las causas y objetos piadosos.

20. Lo dispuesto cn estu segunda parte no induce diferen-
cia esencial de lo que conticne la primera: porque la visita es
un conocimiento instructivo, que conduce mas scguramente &
saber si las personas, annque scan logales d cuyo cargo estd el
cumplimiento de las cansas pias, han distraide sus fondos en
otros objetos, ¢ los han abandoenade; y hallande que no les han
dado el destino que debian, suplen sus defectos los mismos
Obispos cumplicndo y ejecutando lo dispuesto por los fundado-
res, como se demuestra en las palabras, cognoscant. ef exe-
quaniur.

24. Sicl cumplimiento de las enunciadas disposiciones pia-
dosas quedase d cargo de los herederos, porque lo ordenase asi
el testador, 6 porque lo suplicse la ley, ejercitard con estos el
Obispo toda su autoridad y cficio del mismo modo que con los
cjecutores, de que trata el santo Concilio ¢n la primera parte del
citado cap. 8.

22.  Esta regla no tiene cabida en los lugares pios, que estén
bajo la inmediata proteceion de los Reyes, & menos que estos
concedan & los Obispos su Real ligencia; y esta limitacion que
espresa el citado cap. 8, confirma mas la regla general insi-
nuoada.

23. [El capitulo 9 signiente autoriza igualmente 4 los Obis-
Pos para exigir y tomar cuentas d los administradores, ya sean
eclesidsticos 6 legos, de cualesquicra lugares pios: 4 no ser que
se hallase dispuesto lo contrario en su institucion. La toma
¥y reconocimicenlo de las enentas que deben dar dichos adminis-
tradores todos los afies, cs otro medio equivalente al de la visita
para conocer el estado de los biencs y rentas destinadas & obje-
tos piadosos y asegurarse de su cumplimicnto; y si no lo estu-
viesen, proveer lo conveniente para quc severihque, eoncedien-
do tiempo oportuno & las personas que tengan el cargo de cum--




plirlos; y no haciéndolo dentro de él, proceden fos Obispos por
censuras contra los pertinaces que resisten sus ordenaciones.

24, Fsto ¢s lo que esencialmente dispone el santo Congilio
en los dos capitulos referidos, renovando lo que estaba dispues-
to por los cinones antiguos y por lasleyes de estos reinos; sefia-
ladamente cn los capitulos 3, 6, 17 y 19 de Testamentis, enla
Clement. 2 de Religios. domib., y en las leyes5 y 7, tit. 4,
Payt. 6.

98. Niel santo Concilio de Trento en los capitulos citados,
ni los cdnones y Ias leyes que tambien se han referido, declaran
si el conocimicnto delos Obispos e las cuentas que deben darles
Jos administradores de los lugares pios, ha de ser judicial y con-
tencioso 6 puramente instructivo y estrajudicial; y si puede de-
¢larar por su sentencia los agrayios que contengan las cucntas,
hacer liguidar sus resultas, y proceder d su f:jccuf:ion contra los
legos para emplearlas cn cumpliv los objetos piadosos de su
destino.

96. Con bastante obscuridad y omision tratan los autores
tambien esta materia. Bobad. /ib. 2, cap. 17, n. 138, cas. 94,
no se estiende mas que 4 establecer que el Obispo puede tomar
cuentas 4 los administradores legos de los lugares pios, y que los
puede visitar por si solo 6 juntamente con las Justicias Reales,
como s¢ esplica en ¢l cap. 18 del prop. lib. 2, n. 220, cas. 109.

97. Salgado de Reg. part. 2, cap. 11, n.1, pone 4 la letra
el citado cap. 9 ses. 22, y reduce su conclusion dque ¢l Obispo
puede mandar 4 los adminisiradores que dén las cuentas de _]os
lugares pios, y que de estos mandamicatos mo ha;r apelacion
suspensiva por ser sentencia interlocutoria sin gravamen, y ser
tambien conforme & todos los derechos.

98.  Fl sciior Castillo 1ib. 8, cap. 7, nn. 12 y 15, procede
con las proposiciones siguientes: Sed el compellere polest
Episcopus laicos administratores hospilalium, confrater-
nitatum, monlis-pielatis, ef quorumcuingiie plorum loco-
rum ad reddendam rationem sue administrationis, et

—
etiam ad sofvendum id quod, acec’pt'u- ratione, eos debere
constiferit: alias namque nikil rationwm reddifio operare-
tur: unde ef visitare polest hospitulio ipsa, cf confraferni-
lafes.

29. Con- la misma generalidad proceden Gutierrez en sus
Qilestiones Candnicas Iib. 1, cap. 35 desde el n 1U: Barbos.
en sus Colectaneas al Concilio de Trenito sobre los cap. 8y
9, ses. 22 de Reformat.; y otros muchos que tratan de esta
materia.

50. Ninguno de estos autores determina los limites & don-
de puede llegar el Obispo en la toma y decision de las cuentas,
y en la ejecucion de sus resulias. ni setiala los medios de que
puede usar: .y para guitar estas dudag, de que nacen las dispu-
tas entre los jueces cclesidsticos y Reales, dando con cllas lugar
4 los [recuentes recursos de fuerza en conocer y proceder con
exceso 4 sus facultades; conviene esplicarlas con mayor elaridad,
distinguiendo por casos sus respectivos limites.

31. Silosadministradores legos delos bienesy rentas de los
lugares pios han presentade sus cuentas 4 la Josticia Real, v
examinadas merecicron su aprobacion, quedan absueltos y li-
bres de darlas nuevamente, y de sujetarlas al reconocimiento
¥ discusion del Obispo; aunque se las pida en la yisita 6 fuera de
ella, y cumplen con exhibir las que vié y aprobé la Justicia Real,
quedando reducida en este caso la autoridad del Obispo & reco-
nocer si los alcances, que de las mismas cuentas resultaron con-
tra los administradores, se han empleado en Tos usos pios de su
fundacion; y no lo estando mandur que Io hagan en ¢l término
que les senale, cnidando de su cjecucion y haciendo quela ten-
gan por los ‘medios coactivos que incumben al Obispo.

52, La verdad dc la proposicion antecedente se prueba con
evidencia por dos principios, que hacen regla en esta materia:
uno procede de las leyes Reales, que determinan y atribuyen &
la Justicia Real, la jurisdiceion de exigir las caentas 4 dichos
administradores, proceder en ellas por via instructiva ¢ por la
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contenciosa en juicio ordinario, declarar los agravios si los hu-
biese, y llegar por estos medios i la final determinacion.

33. Laley 4, #it. 6, lib. 1 de Iz Recap., trata en su prime-
ra parte de las casas de san Lizaro y san Anton, y por ser
del Real patronato, provee lo convenicnte acerca deé que se visi-
ten por las personas que nombrare S. M., yencarga estrecha-
mente d los Corregidores y Justicias que son, 6 fueren en los
lugares donde estuvieren las dichas casas, que con uno & dos
Regidores del tal lugar las visiten cada seis meses y tomen sus
cuentas.

54. Enla segunda parle habla Ia eitada ley de las otras ca-
sas que no fueron del pationato Real, y previene que mandari
8. M. dar sus cartas 4 los Prelados y sus Provisores, encargan-
doles que juntamente con las justicias de los lugares, donde es-
tuvieren las dichas casas las visiten, y provean lo que les pare-
ciere para el bien de ellas, y cnvien relacion al Conscjo de lo
que en las dichas visitaciones hallaren, y les pareciere que con-
venga de proveer y remediar.

35.  Por esta ley se suponen habilitadas las Justicias para vi-
sifar y proveer lo conveniente en las enunciadas casas, gue noto-
rigmente son lugares pios por el fin de su instituto; y los Obispos
se utorizan y excitan por las cartas y provisiones de 8. M. pa-
ra qué concurran con las mismas Justicias.

36. Laley 10, #it. 4, lib. B de la Recop. dice que no ha-
ciendo ¢l comisario testamento, ni disponiendo de sus bienes,
“ vengan derechamente 4 los parientes del que le di el poder,
que hubiesen de heredar sus bienes ab intestaio; los cuales, en
caso que no sean fijos, ni descendientes, 6 ascendientes legili-
mos; sean obligados 4 disponer dc la quinta parte de los tales
bienes por su dnima del testador. ”

37. Nadic puede dudar que esta quinta parte ¢s un legado
pio; ¥y sin embargo no cumpli¢éndolo dentro del afio los herede-
ros, manda la ley: ** Que nuestras Justicias les compelan 4 ello,
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y que ante ellas 1o puedan demandar; y sea parte para ello eual-
quier del Pueblo. *

58. Sila ejecucion de este legado pio se encarga espresa-
mente 4 las Justicias Reales, necesariamente; deben estas tomar
conacimiento del importe de los bienes de la herencia para sa-
car el quinto y convertirlo por el dnimo del testador.

59. -La referida ley se mandd guardar en lo literal y espre-
so.de ella por otra, que se establecié en 2 de Febrero de 1766,
y sc publicé en G del propio mes; y afiade para tedos los casos
en que sin haber dejado comisarios muriesen ab énfestato, que
sus bienes y herencias se entreguen integros sin deduccion al-
guna i los parientes, que deben heredarlos, segun el drden de
suceder, que disponen las leyes del reino: que los referidos he-
rederos ab infestafo tengan obligacion de hacer el entierro,
excquias. funerales y demas sufragios que se acostumbren en
¢l pais con arreglo 4 la calidad, caudal y circunstancias del di-
funto, sobre que sc les encarga su conciencia.

40. Todos los referidos sufragios son propiamente pios, y
en el caso de no cumplir tos herederos con esta obligacion, man-
da esta ley que se les compela 4 ello por sus propios Jueces; y
como estos no pueden sec otros respecto de los herederos legos
que las Justicias ordinarias, viene 4 confirmarse su jurisdiccion
para hacer cumplir lo que se destina 4 causas pias.

41. Los hienes que han de servir 4 dicho fin pio, sen profa-
nos: y si los herederos son legos, se unen las dos calidades en
que las Justicias Reales pueden ejercitar su jurisdiccion en to-
dos los casos de las leyes referidas, y en eualquiera otro en que
como administradores de Iugares pios deban dar cuentas, y
cumplir las obligaciones de su destino: porque los bienes de es-
tos lugares pios mantienen la naturaleza de temporales sujetos &
la jurisdiccion Real, como lo estin igualmente sus administra-
dores legos: Luca de Jurisdict. part. L, discurs. 40, . 13. ibi:
Licet enim ratione operian, quce exercentur, ista dicai-
fwr loca pia, non tamen dicuniur ecclesiastica.




42, Los autores conceden 4 las Justicias Reales jurisdiccion
para visitar los lugares pios, tomar sus cuentas, ¥ mandar cum-
plic las obligaciones de su instituto, sinque en esto tengan de-
pendencia de los Obispos ni de sus Provisores.  Asi Jo recoro-
cen ol senior Covarrubias de Testament. cap. 6, n. 1: Bobadi:
lla lib. 2, cap. 18, n. 238. Ceballos de Cognition. per viam
wviolent. queest. 51, n. 1= Barbosa de Offic. ef potest Epis-
cop. allegat. 82, n. 17, vers. Quew quidem: Molina de Jusé.
el jur. frac. 2, disp. 230. n. 1: quienes sienten uninimemen-
te que esta materia de visitar y tomar cuentas, y compeler al
cumplimiento de las pias memorias, es de fuero misto y que pue:
den gonocer de ella 4 prevencion las Justicias Reales v los
Obispos.

43. La aprobacion de las cuentas presentadas por dichos
administradores 4 los Jueces Reales consentida por los interesa-
dos (por no haberlas reclamado ni apelado), acaba el juicio, y
hace todos los cfectos de cosa juzgada la sentencia difinifiva, en
que apraeban las cuentas en todo 6 bajo de ciertas limitaciones;
Y en este concepto no puede ser inquictado el administrador con
nuevo juieio ni exdmen, y debe permanecer firme el que di6 el
Juez Real, sepun la regla gencral de todas las sentencias, que
por no reclamarse pasan en autoridad de cosa juzgada.

44, La sentencia que se da sobre cuentas tiene otra particu-
lar confirmacion en las leyes, que disponen que las que se dieren,
y aprobaren una vez, no s¢ puedan pedic ni examinar de nuevo:
ley 2, Cod. de Adpochis publ. ibi: Semel securitatemn de refus-
stone munerwm emissam ab alio judice, non liceal refrica
ri: ley 30, 8t 11, Purt. B,y la 49, £it. 22, Part. 5: Bscovar de
Ratiocin. cap. 1. De otro modo se harian interminables las
causas, faltaria la seguridad de los que litigan, y se caeria en
una turhacion general de Ia Repablica contra lo que tan estre-
chamente disponen todos los dercchos en cuanto 4 la brevedad
y fin de los plcitos.

45.  Con solo habee presentado el administrador sus cuen-
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tas al Juez Real competente, no puede el Obispo ni sus visita-
dores obligarle 4 que las dé comprensivas del mismo tiempo 4
que se estienden las que dié anteriormente al Juez Real: porque
la prevencion del uno estinguid la autoridad y jurisdiccion del
otro para aquel caso; y entra la regla siguiente: Ubi coypfum
est semel judicium, ibi finiri debef.

46, De los efectos que causala prevencion para que se unan
y acumulen los procesos, y no se divida Ia continencia de la cau-
sa, teataron largamente Carleval de Judiciis 6. 2, disput. 2,
Parlador. Rer. quotidianar. cap. 9, con otros muchos que re-
fieren; convinicndo todos en los graves dafios que padecerian
los que litigan y el piiblico signiendo dos juicios, y esponiéndo-~
se 4 que las sentencias'fuesen contrarias ¢ diversas cuando con-
curren las tees identidades de aceion, de cosas y de personas.

47. Si en los dos casos referidos intentase el Obispo moles
tar al administrador de los lugares pios con la presentacion de
las cuentas de sus bienes y rentas, obrard sin jurisdiccion, y ha-
rd conocida fuerza y violencia en conocer y proceder.

48.  El tercer caso se reduce 4 que el Obispo puede pediv. al
administrador, y éste no se debe escusar de presentarle las cuen-
tas del tiempo en que no las hubiese dado, ya sca al mismo Obis-
po 6 ya 4 los Jueces Reales; y ¢n su vista, y de lo que despues
de examinadas liquiden los contaderes, no hallando el adminis-
trador reparo, ni haciendo contradiccion 4 lo que hayan esti-
mado dichos contadores, procede el Obispo por la conformidad
de los interesados 4 aprobar las cuentas, y si resultasen aleances
contra el administrador, que deban convertirse en cumplir las
obligaciones pias, puede mandar que se ejecute en el término’
que le semiale, ¢ disponer por si mismo el mas pronto y exacio
cumplimiento.

49.  Estos son los limites a que enticndo yo que llega la fa-
cultad del Obispo en estas materias; pero si el administrador ni
se conformase con los computos de los contadores ni con la dec-
sion del Obispo, porque le aumentasen el cargo, ¢ le disminu~
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yésen la data; dejard de ser liquido lo que hayan dicho los eon-
tadores; y determinado el Obispo, yse hard contencioso en via
ordinaria este juicio, del cual no puede conocer el tribunal ecle-
sidstico, y es preciso que se remita al Juez Real, y que se espere
sn determinacion en las dudas y agravios que se propongan, sin
perjuicio de que mande ejecutar el Obispo las resultas que haya
confesado el administrador en su citada cuenta: porque lo liqui-
do nosse retarda por lo que no lo estd.

50. La proposicion antecedente se demostrard en todas sus
partes porla letra y por el espiritu:de las disposiciones del san-
to Concilio de Trento en los capitulos citados. El cap. 15 de
e ses. T de Reformut. dice: Gurent Ordinarii, wt hospita-
liw queecumaquie & swis adminisiratoribus, quocumgie tili
nomine censeantur, eliam quomodolibel exemplis, fideli-
tar, et diligenter gubernentur, constifutionis Concilii Fien-
nensis, que incipit, “*{uia contingit,” formd servald.

51. La palabra curont, con que empieza este capitulo, ma-
nifiesta un coidado de celo y diligencia estrajudicial, como el
qué tienen los curadures que administran los bienes de los me-
nores, de cumplir por si y sus dependientes su oficio publico,
sifi (que ¢n esto hagan uso de autoridad judicial; y asi se esplica
su oficio con toda propicdad en la palabra curatores.

52. Si los que administran los hospitales lo hacen fielmente
y con toda diligencia, no entra el Obispo con su autoridad y
superintendencia; por ser necesario, para que la ejercite, que
conste primero la negligencia, dolo y distraccion de los admi-
nistradores: y cstas calidades no pueden acreditarse con la ple-
na justificacion que requieren, por ser de mero hecho y engra-
ve dafio de las personas, d quienes estd confiada la administra-
cion y gobierno de los lugares pios por disposicion del fundador,
por laley 6 la costumbre; 4 no ser que las confiase el mismo ad-
ministrador en el acto de lainspeccion 6 visita del Obispo, 6 se
le convenza, despues de oidas sus defensas, en un juicio ordina-

o5
rio: contencioso, del cual no trata el citado cap. 45, ni hay clju-
sula alguna que lo indique.

55. Elcap. 8 de la ses. 25 de Reformat. confirma mas es-
presamente las: proposiciones que sivven de objeto al discurso
en ¢sta parte: en la primera supone que los que administran
hospitales y otros Ingares pios deben cumplir religiosamente sus
destinos en cuanto alcancen los frutos de sus rentas, ibi: Kz
[ructibus ad id deputatlis, ache exerceant.

54. La segunda parte del referido cap. 8, procede en el su-
puesto de que diches administradores, aunque sean legos, ha-
biendo sido avisados por el Ordinario, no cumplan con el insti-
tuto de su oficio. El hecho de su negligencia debe constar a
primera vista por notoriedad, como lo da d entender bien clara-
mente el mismo santo Congilio, en las siguientes palabras:  Re
ipsa obire cessavering, sin que se haga memoria de discusion
ni proceso judicial.

35. En este caso de estar probado por hecho netorio el
abandono de los administradores, procede el Obispo 4 compe-
lerlos por censuras y olros remedios de derecho, en lo ¢ua
consiste la ejecucion de las voluntades pias.

56. El enunciado cap. 8 de la ses. 22 de Reformat., con-
eede 4 los Obispos por su auteridad, y como i delegados de la
Silla Apostolica, que sean ejecutores de todas las disposiciones
piadosas, ya procedan de tltima voluntad 6 ya de contrato in-
fer vivos, en los casos que concede y permite el derecho, como
son cuando los comisarios ¢ administradores, i quienes esta en-
cargado su cumplimiento por los fundadores, no le han dado el
que corresponde, por haber muerlo, por abandono, 6 por ha-
ber llegado al esteemo de disipar los bienes de la fundacion.
Entonces se subrogan los Obispos por derecho en el lugar y
facultades, que tenian los comisarios y administradores nom-
brados por los mismos fundadores, y por la ley de la subroga-
cion reciben igual facultad para-ejecutar lo dispuesto por ellos.

¥7. Continda el mismo cap. 8, confiriendo al Obispo el de-




recho de visitar estos lugares pios, aunque se administren y go-
biernen por legos. El fin 4 que se dirige esta inspeccion ¢ vi-
sita, estd contenido en las palabras del mismo capitulo, y es pa-
ra asegurarsc por este medio pronto y estrajudicial del celo de
los adminisiradores en el exacto cumplimiento de su oficio, ¢
de la inaccion y mala fe con que proceden en perjuicio de las
causas pias.

58. Enel cap. 9 de lo misma ses. 22 de Reformat. vatifica
la obligacion de los administradores de lugares pios, de dar
cuenta y razon de ellos al Ordinario eclesidstico. Esta es su
primera parte, en la cual estd conforme con las otras disposicio-
nes del mismo santo Conilio que se han referido, y debe reci-
bir Ta propia inteligencia en ¢l modo y forma del eximen y
aprobacion de dichas cuentas, y ejecutar sus resultas en benefi-
¢io de la causa pia, cuando los contadores cstan conformes en
su cdleulo, y el Juez interpone su aprobacion con arreglo en
todo 4 la ley 24, tit. 24, Iib. & de la Recop.

59. El epigrafe de las declaraciones y notas de Gallemart
sobre el citado cap. 9, se dice lo siguiente: Ewéra visitationem
non habet locum hoc deerefum. Por olra parte consta, y es-
ta bien probado por las leyes y por los autores que el juicio de
cuentas exige audiencia de las partes, y prueba de los agravios
y contradiceiones que proponen, como funda largamente con
otros que refiere Escovar de Ratiocin. cap. 51.

60. ;Como pues s hard compatible este juicio, aunque sele
dé el nombre de instructivo, con el acto de la visita del Obispo,
que debe ser espedito, en breve tiempo, y con poco acompaiia-
miento, para escusar gastos como previene el santo Concilio de
Trento en el eap. 5, ses. 24, de Reformat.? ibi: Monentur
preedicli omnes, el singuli ad quosvisilatio spectat, wt pa-
ferna charitate christianogue selo omnes - amplectantur,
ideoque modesto contenti equitatu famulatugue studeant
quam celerrime, debita tamen cum diligentia, visitationem
ipsam absolvere.
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64. Salgado de Reg. pari. 2, cap. 18, trala largamente de
la visita que hacen los Ordinarios eclesiasticos 6 sus comisiona-
dos, y procede con dos proposiciones elementales en la mate~
riat'la primera es que los decrelos de visita, como que se diri-
gen al fin principal de introducir la sana doctrina, mantener las
buenas eostumbres, y corregir las malas, como se espresa en el
citado cap. 3, ses. 2% de Reformat., se ejecutan sin embargo
de apelacion. i

62, Por limitacion de esta regla dice en la segunda proposi-
cion que no tiene lugar enando el visitador procede, habiendo
citado 4 la parte con un conocimiento judicial, ibi n. 62 ef 66.
In causis vero visitationis Ordinariorwm, aul correctio-
nis morum, quoad effectum devolutivum tanlum admitti-
tur, misi de gravamine per diffinitivam irreparabili aga-
tur; wel cum visitator, citata parte, ef adhibita cause cog-
nitione, judicialifer procedit; hunc enim apellationi locus
erit, eliam quoad effecium suspensivum. Y alos nn. 64y
63 da la razon quod in visitatione proceditur per modum
provisioni. . ... quia in visifalione, et correctione morum
sui primeeve naturae atfentn, proceditur extrajudicialiter
per modum fori penitentiolis. Con los mismos sentimientos
se esplied el Cardenal de Luca acerca de los enunciados capitu-~
los del santo Coneilio en sus Anolaciones discurs. 10, y en
el lib. & de Jurisdict. discurs. 40.

65. La segunda parte del veferido cap. 9, ses. 22, compren-
de el caso en que por costumbre, privilegio & constitucion
del Tugar pio se hayade dar la cuenta 4 los que se hallasen
nombrados para recibirla, con los cuales dice el santo Concilio
que puede asistir el Ordinario, y que de otro modo los fini-
(uitos ¢ liberaciones, que se dicren dlos administradores, no los
aseguran en sus cuentas.

64. Entonces concurre el Obispo con la misma cualidad que
tienen los diputados, y no residiendo en estos por su constitu-
cion Ja de Jueces para el exdmen, conocimiento y decision de
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las cuentas, quia privaforum consensus judicem non fa-
cit ewm, qui nullo preeest judicio; se manifiesta no ser este
aeto judicial ni contencioso, y que solo interviene el Obispo con
unainspeccion que le asegure que no hay frande ni colusion en
la cuenta; pero sin internarse en las dudas y controversias jde
hecho ¢ de derccho que necesiten alto exdmen ¢ prueba ju-
dicial.

65. Para que esta prueba se gjecute por los medios legales,
debe remitirse la cuenta que presentasen los administradores
legos con los recados de justificacion d la justicia Real; porque
siendo las rentas temporales y el administrador lego, concur-
ren todas las partes que hacen privativa su jurisdiccion.

66. Este medio de dar noticia 4 los Jueces Reales, Obispos
y otros Eclesidsticos de lo que conviene enmendar, y no toca d
Ia autoridad de Ia Iglesia, estd aprobade muchas veees por las
jeyes del reino. La iey 48, tit. 6, Part. 1, dispone entre

otras cosas lo siguiente: «Cuando cl Juez seglar non quiere fix

cer derecho # los que se querellan de algunos, 4 quien ¢l ha
poder de judgar; estonce puede el Obispo amonestarle que lo
fapa, é si non lo quisiere facer, dévelo embiar 4 decir al Rey,
por desenganiarlo del fecho de su tierra: é non tan solamente
deven los Perlados desengaiiar 4 los Reyes en esta razon, mas
en todas las cosas en que entendicren que seria pro comunal
del Rey ¢é de la tierra, ¢ desviamiento de dafio.»

67. La ley 10, #it. 1, Iib. 1, Recop. prohibe el abuso de:

jurar en vano: establece graves penas contra los que cayeren en
este abominable delito; y encarga estrechamente su cjecucion 4
la jurisdiccion ordinaria, para que por ella y sumano sean ¢as-
tigados, sin que puedan declinar jurisdiccion, ni formar com=
petencia, ni admitirse en cuanto & este delito, y pena que por
¢l se ha de imponer. Y en el cap. B, se ruega y encarga 4 [0S
Arzobispos, Obispos, y Prelados de las Religiones «den cuentas

y avisen  los del nuestro Consejo en todos los casos, y delass
personas, que confravinieren & esta ley, y fueren notadas, i
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dieren escindalo con esie pecado, para que visto por los del
nuestro Consejo, se ejecuten las penas susodichas, y las demas
que pareciere: asegurando, como aseguramos & los dichos Arzo-
bispos, y Perlados que se les guardard el secreto .»

68. En el capitulo 6 de la propia ley, se manda 4 los cucas
y demas personas eclesidsticas que «con el mismo secreto dén
cuenta 4 las justicias de cada Ciudad, Villa, 6 Lugar, de toda
lo que hubiere digno de remedio y castigo; y sino lo castigaren,
la den 4 los de mi Consejo, y cualgquiera de cllos, para que con
¢l rigor que convienc s¢ proceda contra los unos, y contra los
otros.»

69. Laley 1, tif. 2 del mismo lib. 1, deficnde: «Que nin-
gunas personas sean osadas de se arrimar, ni echar, ni se cchen
ni arrimen sobre los altares de las Iglesias y Monasterios,» con
otras cosas dirigidas 4 mantener la devocion y decoroen los
divinos oficios, bajo las penas que impone 4 sus contraventeres:
y al fin de esta ley se encarga asimismo 4 los curas y Prelados
de los dichos Monasterios & Iglesias: Que «requieran y amo-
nesten 4 los dichos nuestros Jueces, que asilo hagan'y cum-
plan .»

70. Bstos egjemplares y otros muchos, que refieren las leyes
del Reino, confirman la bella union y armonia que deben lle-
var las dos jurisdiceiones, confiando la una de la otra que cum-
plird reliziosamente lo que corresponde 4 su fuero; y mucho
mas cuando se interesan las causas piadosas, y cuando conduce
al mcjor servicio y culto de Dios, al bien y proteccion de las
Iplesias, al remedio de pecados piblicos, y 4 alros fines piado -
sos que estan bajo el cuidado y proteccion de los Heyes, y se
han confiado al Consejo, como uno de sus primeros objetos, co-
mo se manifiesta en la ley 62, . 4, 0b. 2.

71. Por estos medios lograrin los Obispos y visitadores
eclesidsticos asegurarse del cumplimiento de las causas pias, sin
mezclarse en controversias judiciales dilatadas y ruidosas, que
ni pueden eyacuar en el brove tiempo de su visits, ni conviene




llevarlas 4 sus juzgados ordinarios, cbligando & los legos (que
en ¢l caso de dar cuentas, y satisfacer los cargos, siempre son
reos) d que litiguen en dichos tribunales sobre las cosas tempo-
rales que administran; aungue su producto liquido se haya de
invertir en fines piadosos.

72. En consideracion d los canoncs, 4 las leyes y d los auto-
res que tratan de este punto, teniéndola tambien 4 los funda-
mentos que van espuestos, y he repetido muchas veces en el
Consejo en ignales casos que han ocurrido, ha declarado siem-
pre el Consejo que los visitadores eclesidsticos hacen fuerza en
conocer y proceder.

73. Los visitadores que fueron i la villa de Colmenar Vicjo,
Arzobispado de Toledo, motivaron con sus procedimientos en
el exdmen y toma de cuentas de las memorias pias, establecidas
en dicha villa, varios recarsos que introdujeron en el Consejo
la_Justicia y vecinos de ella; y con presencia de todas sus ecir-
cunstangias, examinadas con la mas detenida reflexion, y oidas
las razones que espuso el senor Fiscal, tomd ¢l Consejo una re-
solucion, que no solo enmendd las violencias (que se motivaron
en los citados recursos, sino que dio reglas para evitarlas en las
visitas sucesivas; mandando que dichas [undaciones en todo lo
respectivo 4 estudios, dotes, maestros, limosnas y demas fines
de utilidad publica, sc entablen en el Consejo, y conozea de
todos los asun. 9s ¢ instancias, que en su razon ocurrieren, la
Justicia ordinaria con las apelaciones en las disputas entre partes
4 la Chaneilleria; que se remitan al Consejo las cuentas de cada
memoria con separacion y justificacion, incluyendo la respec-
tiva al aprovechamiento de los estudiantes, y liquiddndose por
el contador de obras pias en la forma ordinaria, se aprueben 6
providencie lo conducente: que los respectivos patronos tomen
las cuentas 4 los administradores ante la misma justicia, la cual
no permita el pase niabono de ninguna partida, que no fuese
arregladad lo dispuesto por los fundadores; disponiendo tam-
bien que eualesquiera alcances se pongan en arca de tres [laves,
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todo sin perjuicio de que los visitadores eclesidsticos puedan re-
veer las cuentas & fin de enterarse del cumplimiento de Misas y
demas eargas de esta clase; i hocer eumplir las que vo lo estu-
vieren, llevando solo los derechos que estuviesen sefalados en
las fundaciones -

74.  Esta resolucion se ha mandado guardar muchas veces
en ¢l Consejo, como sucedio en la visita de los hospitales
de las villas de [llescas y de Aljofrin; y ha servido de re-
gla constante en iguales casos para declarar la fuerza en cono-
cer y proceder de los visitadores que confravienen 4 ella.

75, FEn Madrid llegd 4 ser tan general el abuso del tribunal
de Ia visita, en cuanio & mezclarse en las fundaciones pias y pa-
tronatos laicales, con pretesto del cumplimiento de Misas y otras
cargas, haciendo que los patronos y administradores diesen
y presentasen sus cuentas, adiciondndolas y reparandofas.con
audiencia de los administradores, y formando juicios conten-
closos, que excild este desérden el celo del Gonsejo para nom-
brar un defensor general por Real provision de 13 de Setiembre
de 1769; # quicn se previno en los capifulos 8 y 9 de la ins-
truccion que s¢ le did, que se enterase de las fundaciones y de
su eumplimiento, para pedir remedio en lo que lo mereciese, ha-
ciendo poner un asiento de las eliusulas y tiempos de las funda-
ciones y de su estado, para que sirviese de gobierno y guia i
sus sucesores: que se actuase de lo que pasaba en la visita 4 fin

de poder reclamar cualquiera desorden, 6 pedir noticia de los
patronatos de legos, para que su conocimiento se remiliese 4 las
Justicias Reales, con obligacion de hacer cumplir las cargas, que
sucle ser el pretesto de la avocacion 4. dicho juzgado de visita,
el cual cesard con el cumplimiento; y en el capitulo 10 se le man-
da que sobre esto introduzca los regursos de fuerza y demas ins-
taneias convenientes 4 indemnizar la jurisdiccion Real, v facili-
tar ¢! cumplimiento de las fundaciones, memorias ¢ patronatos.




CAPITULO HEE.

De e misma fuersa de conocer y proceder en la publica-
cion del lestamento, en cuanfo d su nwlidad, y en el in-
wentario de los bienes de la herencia,

1. Los Clérigos de Orden sacro pueden disponer por testa-
mento, no solo de sus bienes patrimoniales, sino tambien de los
adquiridos por razon de una Iglesia 6 Iglesias, beneficios y ren-
tas eclesiasticas, segun la costumbre antigua de Espatia, man=
dada guardar por la ley 13, #it 8, lib. 5 de la Recop.

2. Pueden los enunciados Eclesiasticos instituir por sus he-
r_a[!et‘us indiferentemente & legos y 4 clérizos; y unos y otros
tienen dos beneficios para preservarse de los dafios que les po-
drian venir de admitir inconsideramente la herencia: uno anti-
guo reducido a pedir tiempo saficiente al Juez del lugar en donde
esté la mayor parte de la herencia para tomar consejo, y deli-
berar sobre admitirla, o renunciarla; y se le debe conceder d lo
menos el de cien dias, conformed las leyes 1 y 2, fit. 6, Part”
6; y & la 22, Cod. de jur. deliberandi.

3. Este remedio no llenaba cumplidamente la seguridad de
los herederos, porque el consejo podia salir fallido, y hallarse
despues complicados con deudas excesivas al valor de la heren-
cia, 4 que serian responsables con sus propios bienes. Para
ocurrir 4 este dafio establecid Justiniano un nuevo medio, redu-
cido 4 que los herederos antes de mezclarse en la herencia pidan
al Juez que debe conocer de ella, que mande hacer inventario
con citacion de todos los interesados por testimenio de escribano
piiblico de los bienes y derechos actives y pasivos que ella con-
tiene; pues verilicado ast no es responsable el heredero 4 mas
de lo que importen los bienes, y aun de ellos puede sacar en su
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caso la cuarta faleidia: ley 22, § 4 Cod. de Jur. deliberand.
§5. [Institul. de Heered. qualil. el different. ley 7, til. 6,
Payt. 6.

4. De estos preliminares tomaron ocasien los autores para
tratar por su érden tres puntos: el primero si la insinuacion 6
publicacion del testamento puede y debe hacerse ante el Juez
eclesidstico ¢ ante el Real: el segundo si ¢l inventario de los
bienes de la herencia, antes de ser admitida por el heredero, se
ha de hacer por el Juez eclesidstico 6 por el Heal: ¢l tercero 8
lo que se demandare 4 la hereneia yacente, se debe hacer en el
fuero celesidstico 6 en ¢l Real; y ultimamente incluyen enla ra-
zon de estas dudas el testamento en que se mandan distribuir
todos los bienes en causas pias.

5. FEl sefior Covarrubias en el cap. Si haredes 6, de Testa-
ment. n. 3, dice: Ex eadem ratione, ef insinuatio testa-
menti fit, ut quee semel apud Judicem comperta [werint, non
possint wllo wmodo inferverti. . . . que quidem insinua.
tio potest fieri apud judicem eclesiasticum, licet lestamen-
L non sif in piam causam condifum, argumento swmp-
{o ab hoc capile.

6. Refiere el sefior Covarrubias algunos autores que com-
pruchan su opinion, ¥ se hace cargo dela contraria que indica
I glosa, acerca de que el testamento s¢ debe insinuar ante el
Juez seglar; pero esta solo la admite en el caso de ser el testa-
dor lego, y no coastar que haya mandado distribuir todos sus
bienes en causas pias.

7. Gutierrez Practicar. quesstion. lib. 2, q- 48, n. 5 in
fine, dice: Poterit sane publicatio lestamenti clerict, wvel
etiam laici, ubi constaret ad pias causas condifum esse,
coram ecclesiastico judice fierti.

8. Molina de Justit. et jur. tract. 2, disput. 250, n. 6,
sigue al sefior Covarrubias en ol lugar citado en cuanto  que la
insinuacion del testamento del lego debe hacerse ante el Juez
seglar; y contintia diciendo: Quando vero lestalor est eccle-
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siasticus, debel fieri coram judice ecclesiastico: denique
quando comperium est festomentum laici esse solum ad
plas causas, posse insinudtionem promiscue fieri coram
Judice ecclesiastice, vel seeculari.

9. Carleval de Judiciis tit. 1, disput. 2, n. 557, trata de
los inventarios de los bienes del clérigo difunto, y refiere ser
opinion comun por los muchos antores que cita, que debe ha-
cerse ante el Juez Real, cuando se empezare el inventario des-
pues de adida la herencia por el heredero lego, como lo funda
y espresa cn los nm. 338 y 339; pero si se hace estando la he-
rengia del ¢lérigo yacente, opinan algunos autores, que refiere
al m. 340, que debe hacerse ante cl Juez cclesidstico; y se fun-
dan en que represeniando al elérigo difunto, se consideran los
bienes en su dominio, como lo estaban cuando vivia, y con la
misma inmunidad y cxencion del fuero Real.

40.  Esta consideracion parecio de tanto peso al mismo Car
leval que confesd al #. 542 ser mas conforme 4 derecho la pri-
mera opinion; esto s, gue en el caso de empezarse el inventario
de la herencia yacente del clérigo, debia hacerse ante el Juez
eclesidstico: y recurrid para sostener la suya 4 la costumbre,
que supone introducida en Espania 4 favor delos Jueces Reales,
ibi: Quare censeo. quidem vigori juris conformiorem pri
mam preediciam sententiom Francisci Mardi, nisi Hispa.
nwiee consuetudo sccundam senfentiam infroduxisset.

1. Este discurso de Carleval es muy déhil y ‘miserable;
pues supone que no hay razones sélidas para mantener la juris-
diecion Real en la formacion del inventario con esclusion de la
eclesidstica; siendo asi que 4 los [undamentos que esponen los
muchos autores, que llevan esta segunda opinion. pueden ama-
dirse otros de mayor consideracion: tales son que los bienes
de la herencia del clérigo, aunque eslé yacente, son tempora-
les por su esencia y naturaleza, y snjetos'd la jurisdiceion Real;
y quela testacion, sus férmulas y solemmidades proceden en
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todo de las leyes Reales, y debe corresponder su eximen yde-
cision 4 la propia autoridad Real.

{2, Lo mismo sucede en las sucesiones ab infestato, por-
que estén ordenadas por las mismas leyes Reales. Los clérigos
no disponen de sus bienes en las tltimas voluntades en el con-
cepto de clérigos sino en ¢l de ciudadanos, y por esta repre=
sentacion comun 4 los demas del Estado, deben estar sujetos a
la ley general.

13. Que la herencia yacente represenie la persona .de[
difunto, que sus bienes se consideren en su dominio y posesion
con los mismos efectos civiles que cuando vivian, procede de
una ficeion comun 4 todos los hombres, sin distincion de que
sean legos 6 clérigos; pero este remedio fué inventado por !a
sutileza de los Romanos para ciertos fines tiles d la causa pu=
blica segun su legislacion, y no sc debe estender i otr?slavhjet-ns,
especialmente si resultase de su ampliacion graye perjuicio & li.t
misma causa publica 6 & ofro tercerc; y ¢sto se vemﬁ_cana,_ si
entrase con estos pretestos el Juez cclesidstico por medzo’del in-
ventario, 4 ocupar los bienes de la herencia del clérigo, a depo-
sitar y ascgurar sus bienes, & nombrar curador, ¥ & %1:;\‘(:?1' cual-
quiera otro acte relativo 4 los mismos bicnes en perjuicio de la
jurisdiccion Real.

{4, Las proposiciones anteccdentes se prueban en todas sus
partes por muchos medios: el primero que no hayl ley Rezf\l, ni
entre los Romanos la hubo, que determine que cl inventario de
los bienes de Ia herencia yacente se deba hacer por el que fué
Juez del difunto: tampoco la hay que decida por regla univer-
sal que la herencia represenle la persona del difunto para tf)d_os
los efectos que serian propios del mismo testador. Lo tnico
que se halla en las leyes de los Romanos, y se trasladé 4 las del
reino, es que para evitar la nulidad de algunos actos, en cuya
subsistencia se interesa la causa priblica, se imaginase y fingiese
la existencia de la misma persona que habia muerto; y come
gste es un beneficio estraordinario, no puede estenderse de un
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€aso & otro, y menos aplicarse 4 diversos fines, en los cuales no
concurre la utilidad piiblica.

45.  El siervo de la herencia yacente no tenia por si capaci-
dad para ser instituido heredero, ni la podia recibir del difunto
ni del instituido ¢n aquella hérencia: del uno, porque no exis-
tia, y del otro, porque no habiallegado el caso de serlo, supues-
to que no habia esplicado su voluntad por palabras ni por he-
chos. Por consecuencia seria nula la institucion del sicrvo he-
reditario, pues debia concurrir su capacidad en el tiempo de la
institucion y ¢ el de la muerte del testador; y para dar valor
4 la institicion del siervo hereditario, fingié el derecho de los
Romanos que vivia su antiguo dueiio, y que recibia de &l Ia ea-
pacidad que por s no tenia.

16.  El medio de adquirir por la usucapion interesaba 4 la
causa piblica, para que los verdaderos duefios de los bienes no
los abandonasen: porque de esta negligencia resultaba ser poco
ttiles d Ia repuiblica, pues se perdian y deterioraban, faltando el
primitivo objeto en que se motivaron los dominios particulares
de los bienes.

17. Ll referido medio de adquirirlos por usucapion se res-
tringis 4 ciertos limites, cuales fucron entre otros que empeza-
se por la posesion, ¥ que continuase en ella sin interrumpirsc
todo ¢l tiempo necesario 4 completar la adquisicion del domi-
nio. La muerte del poscedor cortaba esta continuacion, y vi-
niendo el heredero la adquiria de nugvo, siendo preciso que des-
de este principio se contase el ticmpo hasta completar ¢l senala-
do por Ias leyes; ¥ como las muertes son [recuentes, y rara vez
tenia lugar la usucapion, el piblico padecia ef dafio de tolerar
tan largo tiempo el abandono de los verdaderos duetios de di-
chos bienes; y resultaban las perniciosas consecuencias que ¢l
derecho quiso prevenir habilitando este medio de adquisicion,
€omo si los antiguos duefios enagenasen con voluntad propia los

bienes por el heclio de no cuidarlos tan largo tiempo.

18. Por estas consideraciones permiticron las leyes que 56
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continuase la posesion en la hereneia, fingiendo que la mantema
¢l difunto como si viviese, y vinicndo despues el heredero, se
unia tan intimamente con el iltimo momento de la vida del di-
funto, que se fingia haber sido éste el verdadero poseedor. To-
das estas ficciones complicadas y al parecer contrarias llenaron
su ohjeto en los casos particulares  que se destinaron. ;Pero
habri alguno que las estienda y aplique al caso de h_acer des-
cripcion & inventario de los bienes de la hereuciaf ﬁnlg:cndo que
vive el que los dejé, y que mantiene su fuero privilegiado? ¢Que
interes tiene el Estado en que el inventario se haga por el Joez
eclesidstico y no por el Real? ¢ No se dirige 4 mantener con se-
guridad los bienes de la herencia en beneficio del que los ha de
llevar, supliendo la ley el cuidado que no puede tener el here-
dero, ya sea escrito, 6 ya venga ab infestalo, porque hasta que
esplique su voluntad, es incierto si lo serd? ;Mo seria pues mas
propio en este caso que la hereacia representase la persona d_el
heredero, ya fuese el eserito, 6 cualquiera otro que la adquirie:
se despues? J
19. Ultimamente yo permitiria, para dar muyor conyenci-
tiento 4 la opinion de los que autorizan al Juez eclesidstico pa-
ra hacer ¢l inventario de la herencia del clérigo difunto, que le
representase con toda [a propiedad imaginable; y si‘n_em]Jaz-go
entenderia que aquellos bicnes no gozaban del privilegio del
fuero, y que lo habian perdido con la muerte de su poseedor.
20. La prucha de esta dltima proposicion dcbe”it)l.narsc df"]
origen del mismo privilegio concedido d los EC[C?[&!?UCOS. !us
nolorio que todos los bienes temporales de la repuiblica estuvie:
ron en su origen bajo de su dominio y potestad; ¥ gque su dis
tribucion y adquisicion por los medios de acupacion, ¥ otros
que sefialaron las leyes, se debid igualmente 4 las Sl.l!}l‘!!mas’pl.’t'
testades temporales, dirigidas al fin de la mayor utilidad pukrlh-
ea, que resultaria del mas diligente cuidado en su CONSCIVACIOR
y aumento, 4 que se excitarian los hombres por el propio intes
res; y asi no hay otro titulo para poseer y gozar los bienes pro-
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fanos, que el que nace de la potestad piblica civil, y que dla
misma toea privativamente conocer de su pertenencia, y de to-
dos los derechos de que sou capaces, y distribuiclos, 6 declarar-
los en justicia 4 favor de los cindadanos del Fstado que justifi-
quen sus demandas. Este es uno de los principios mas slidos
en que se afianza el buen Grden del gobierno y la teanquilidad
del Estado; y era consiguiente que estuviess en manos de los
Reves.

2i. Aunque los Soberanos no podian desprenderse en lo

general de esta nativa potestad, les era licito dispensar en algu-
na parte por justas y graves eausas que interesasen al beneficio
piiblico; y en ningunas personas reconocieron mas altos y reco-
mendables motivos que en los clérigos, para libertarlos de la
antigua sujecion que tenian 4 los Jueces seculures, como lo hi-
cieron por sus leyes repetidas en todos tiempos desde los Em-
peradores Romanos, encargando d los Obispos y a los demas
Jueces de la Iglesia el conocimiento de las causas en que fuesen
demandados los clérigos; y esta fud una de las ampliaciones que
por franqueza y liberalidad recibieron de los Reyes.

22. El fin que movid 4 los soberanos para concedec 4 los
elérigos estas franquicias se espresa en las mismas leyes, redu-
cido @ que se ocupasen constantemente en los ministerios espiri-
tuales, y no fuesen distraidos ni molestados en los juicios con-

- tenciosos de los tribunales Reales.

23. De estos principios nacen otros dos, ¥ consisten en que
las cosas vuelven mas facilmente 4 agquel primitivo estado de
donde se apartaron por algun privilegio ¢ disposicion partica-
lar: que cesando la causa dsbe cesar el efecto; v en el clérigo
que ha muerto no se verifica la causa indicada, y los bienes pro-
fanos que deja recobran su naliva sujecion 4 la potestad tem-
poral.

24. Con atencion 4 las razones espuestas he visto que el
Consejo en los casos referidos y otros semejantes deelara que el

Juez eclesidstico, que intenta mezclarse en la publicacion del
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testamento del clérigo, en el inventario de sus bienes, aunque
los destinase enteramente 4 causas pias, y en conocer de la nu-
lidad del mismo testamento y sucesion de la herencia, que pre-
tenden ab intestato los parientes, “*hace fuerza en conocer y
proceder. ™

95, La justicia de estos decretos se califico en Real cédula
de 15 de Noviembre de 1781, porla cual se encarga d las Chan-
cillerias y Audiencias que en adélante no permitan que los tri-
bunales eclesidsticos tomen conocimiento de la nulidad de tes-
tamentos, inventarios, secuestro y administracion de bienes,
annque se hubiesen oforgado por personas eclesidsticas, y algn-
nos de los herederos 6 legatarios fuesen comunidad 6 persona
eclesidstica, U obras pias. Fiindase esta soberana resolucion en
que en dichos juicios todas las partes son actores al todo ¢ par-
te de la herencia, que sicmpre se compone de bienes temporales
y profanos: que la testacion es acto civil sujeto d las leyes Reales
sin diferencia de testadores, y el testamento un instrumento pu-
blico, que tiene en las leyes prescripta la forma de su otorga-
miento; y por estas razones debian acudir las partes ante las
Justicias Reales ordinarias.

CAPITUL® IV,

De I fucrs® en conocer y proceder en liis causas
decimales.

1. El quinto mandamiento de la santa madre Iglesia obliga
4 pagar diezmos y primicias & la Iglesia de Dios. El concilio
general Lateranense 1V, colebrado en tiempo de Inocencio I,




