CAPITULO L.
Belrecurso de nuevos diesmos.

i. Laley 6, tit. 8, lib. 4 de la Recop., da unaidea confu-
s3. de la materia, del 6rden y del fin de este recurso, los auto-
res la tratan. con. diminucion ¥ obscurided, el Consejo es el
maestro mas seguro en su estilo y en sus resoluciones, pero co-
mo no las funda, ni esplica, solo las percibe y entiende el que
las oye de cerca, y medita seriamente sus intenciones. Por lo
mismo s carece generalmente de la instruccion necesaria para
proponer, ordenar; y. resolver estos: procesos, en los cuales se
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ofrecen graves dificultades, y su cunneim‘iento se [acilitara con
claridad distribuyendo en tres partes la citada ley.

9. En la primera parte dice la ]elfy: ‘¢ Porque en algunas
Villas, y lugares de estos nuestros Reinos R paga diezmo de
la renta de las yerbas, y pan, y otras cosas,

5. El hecho de no pagar diezmo, que eslo que la ley espre-
sa literalmente, se verifica con un solo acto, el_ cual no pl‘le_de
ser suficientc para justificar la queja de que ]? pidan los M]D].?-
tros de Ia Iglesia: porque estos fundan #) a5einn ot esory
tura pliblica la mas autorizada y auténtica, que contiene las
obligaciones de pagarles diezmos de tod?s los frutc'rs que pro-
duzcan las tierras, los ganados y cua]csqmcita olr0s ine!]es. Esto
‘es lo que manda nuestra santa madre Iglesia en su quinto man-
damienio, ¢l Congilio Lateranense IV general en el cap. b4, el
de Constanza del afio de 14135, el de Trento en la ses. 25, eap
12 de Beformat., y los cap. B y siguientes E.i.'f-.‘d& szczmw,
con la Clomentina 1 del propio tilulo, ley A, tié. b lib, 1 de

‘op., ¥ otras del tif. 10, Part. 1. ;
mdfecg;t‘a};bligacion general no so}o.prncede del en.t%ncla&o
precepto de los cinones y de las leyes sino de una po’snwa vo-
luntad de los mismos Cristianos con que empezaron & socorrer
4 los Ministros de fa Iglesia con la décima .pa_u'te de todos sus
frutos en justa remuneracion del pasto |‘.-Spll‘lt1.la| que de ellos
recibian, como mas largamente se fundé en el capitulo cuarto
de la parte primera. :

5. Pues si el no pagar diezmo es un delito que s Imc-e en
contravencion 4 los cinones y 4 las leyes, :«;quién podrd quejarse
de que se lo pidan sus acreedores, I?i auxiliarse de fa pr?tlecll:lﬂ}
Real para continuar en su Eesisi;elucna; defraudando 4 la Iglesia

imonio y de sus derechos.?
dcﬁs.u PF::;:;n:m pugde venir 4 laimaginacio_n de los leg':aladuree?;
y es preciso justificar su intencion, en_lcndmndo el caso de. laei-
tada ley 6, de cuando por no pagar d1ezlm?s‘ en algtlmas_wt]asy
Iugares salieron sus moradores de Ja primitiva’ obligacion, ‘¢n
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que estaban eomprendidos por la ley gencral, habizndo adqui-
rido por jusios titalos su libertad.

7. 'El titulo que da el tiempo con ¢l consentimicnto ¥ tdcita
donacion de Ia misma Iglesia es muy recomendable ¥ conforme
4 st espiritu; y como I citada ley 6 no espresa el que sea mne-
cesario para ponerse en libertad de no pagar diezmo, queda en
esta parte confusa su disposicion, ¥ es preciso ilustrarla con
etros principios, en que Lampoco estdn conformes los autores.

8. Acevedo en su comentario 4 la citada ley 6, n. 4, dice
que la costumbre de no pagar diczmos dehe ser inmemorial, ¥
que no se admite, siendo de menos tiempo, cl recurso que sobre
clla se hace al Conscjo: ibi: Ef sic de coitsuetidine in hoo
casw est arliculandum: of func consietudo falis non sol.
vendi, per laicos allegata, decimam ex certls fructibus im-
memaorialis debet esse, ef non minor.... Ff sic minor con-
sueludo in hoc casu non admillitur in Regio senafu.

9. Diege Percz sobre la ley 1, tit. 5, lib. 1 del Ordenam.
Real, columna 123, vers. Now solvendi. ibi: Non solvend;
tamen consuctudo preescripia debef, ef immemorialis esse:
Rebufl. & tract. de Decim. q. 13, n. &3, in fine, ibi: In hac
consueludine requiritur lempus, cujus memoria non sit
in contrarium; y en el n. 54, lem ¢ Papa approbala esse
debel, cap. in aliquibus in fin. de decimis, quod intellige-
rem expresse, vel facile, scilicet per laciturnilatem tmme-
morialem.

10.  Ceballos 4. 897, #.240, hace memoria de los podero-
805 titulos que justifican la suprema autoridad del Rey en alzar
las fuerzas; y refiere entre otros casos desde ¢ 1, 24, e de
cuando los Eclesifsticos hacen novedad en materia de diczmos,
6 introducen diezmos de nucve, como de los gusanos de seda,
de los palominos y de las soldadas de los mozos, contestando
haber visto que los supremos Jucces alzaban ¥ quitaban estas
fuerzas, y que ‘de otro modo serian gravemente ‘atigados los
stbditos con censuras.

TOM, I1.=—24:
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{1. Al n. 243, seniala el mismo. autor por novedad suficien-
te para justificar el recurso la_ que se hace c)l&igiem_io rediczmos
que no se han acostumbrado pagar en los diez amos pas;_tdo's;
ibi: Ef tunc dicitur novilas in exigendis islis redecimis,
quando pelitur quod non est solitum solvi decem annis
preaeterilis.

12, Hacer novedad en pedic y exigir diczmos de los frutos
que no se hau pagado en algunas villas y lugares, y hacerlas en
pedir y exigir rediezmo, son novedades diversas en sus €asos y
en sus circunstancias, pucs de la primera habla la citada ley 6,
y de lasegunda la 7, del it. B, lib. 1; y siendo In proposicion
de este antor gencral y comprensiva de la novedad que se hace
en materia de diczmos, 6 introduciendo diezmos de nuevo, pa-
recia consiguiente que cl senialamiento del tiempo suficiente pa-
ra calificar de novedad 1a demanda de los Eclesidsticos, com-
prendiese cualquiera caso ¢n materia de diezmos, cspccia!rne’nw
cuando se piden delos frutos que no se han acostumbrafla dicz-
mar, y que no redujese la asignacion de los dicz arios 4 !05. re-
diezmos, 4 menos que entendiese este autor que el mismo Liem-
po era suliciente en los dos casos referidos; y si esto es as_n, vie-
ne 4 reducirse su opinion 4 que los diez aiios bastan para intro-

ducir costumbre de no pagar diezmos; distando tanto de !a de
Acevedo y demas autores que s han referido, quicnes estiman
necesaria la inmemorial.

13. Si por alguna particular razon, que no espresa Ceballos
en el lugar citado, estimg suficicnte el tiemps de diez aflos en
la peticion del rediezmo, vendria 4 dejar indeciso el que [uese
necesario para calificar de novedad la demanda de diezmos de
los frutos de que no sc hubiesen pagado,y quedaria siempre cn
obscuridad y desavenencia la opinion de los referidos autores.

14. Avendsiio in cap. Pretor. 1 part., cap. 1, n. 52,_
vers. Novitas dice lo siguiente: Novilas aulem func fieri
dicifur in exigendis islis redecimis, cuando exigiiur quod
non est solitum exigi decem annis preeferitis. En st

—A8Y—
convienc literalmente con la refereneia de Ceballos, pero yo en-
tiendo que esta opinion procede sin ley ni razon, como se de-
mostrard en el capitulo préximo, cuando trate de la ley 7, fit.
8, lib. 1, de la Recop. i

15. El senor Covarrubias 1b. 1, Pariar cap. 17, n. 8;
wers. 9, procede con la regla establecida en la citada fey 6, £i£;
5, lib. 1; esto es, que el Consejo conoce por via de fuerza 6
proteccion de las demandas que ponen los Eclesisticos, para
exigir diezmos que por costumbre contraria no se pagaban; ¥
en elvers. Decimo, dice: Hene consueludinem, quam cir-
ca decimas jure observandam esse censemus, ex quadra-
ginta lantum annorum usw sufficiontern esse, ut ea legit:
me prescripta censeatur; refutando Ia opinion de los que es-
timan ser necesario tiempo inmemorial, al cual da lugar dnica-
mente en la preseripcion.  De lo espuesto en este lugar hace
memoria el mismo sefior Covarrubias en el cap. 35, de sus
Practicas n. 2, v. 4.

16. Fiindase este sabio autor en el cap. @ltimo ext. de
Consuetudine; pero como no se halla en €l disposicion positiva
quc determine ni sefiale el tiempo de los cuarenta afios, solo
puede deduciese de las palabras longeve consuefudings. ...
et legilime sit praescripta, que son acomodadas 4 la que s¢ in-
troduce por el uso de dicz 6 de veinte anos, como espresan las
leyes y los cdnones.

17. Suarcz de Legib. lib. 7, cap. 18, n. 12, entiende ser
necesario el mismo tiempo de los cuarenta afios, para introdn-
cir costumbre que sea contraria § las leyes cclesidsticas; y esta
es la tinica razon en que se funda, y con la misma procede la
opinion del sefior Gonzalez sobre ¢l cap. 1 de Consuetudine
n. 12,

18. Tsta dltima opinion, que conviene en todo.con la del
senor Covarrubias, autoriza y esplica con nnevas consideracio-
nes el eritico Van-Spen fom. 2 in Jus ecclesiast. univers.
cap. 2 de decim. Hace este autor mérito de nuestraley Real,
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y de la inteligencia que la di6 el sefior Covarrubias /ib. 4, Va.
riar. cap, 17, n. 8, y anade que el autor de esta ley lo habia
sido tambien de los edictos anterjores publicados y observados
en los estados que poseia en Flandes y en otras proyineias; en
las cuales mandé que se exigiesen y pagasen los diezmos.con
arreglo d la-condicion 6 costumbre de los Jugares y regiones,
¥ que los clérigos no intentasen exigirlos de los frutos, de gue
antes no se hubicsen pagado.

19, Motiva este legislador su providengia en gue los ecle-
sidsticos, siguiendo el rigor de la ley general, pretendian exigic
diczmos de todos los frutos, sin atemperarse 4 la costumbre, que
cra ley especial y de superior autoridad; y en que de esta nove-
dad nacizn disensiones turbativas de la tranquilidad publica,
contrarias al espiritu de la Iglesia y perjudiciales al Estado.

90, Las dificultades, que se excitaron cn la inteligencia y
cjecucion del referido edicto, dieron justo molivo para quese
declarasen por otros posteriores, on los caales entre otras cosas
s¢ cspresan y scfialan cuarenta afios cn {ue no sc haya pagado
diezmo de algunos frutos, para graduarlo, si lo pidiesen despucs
los eclesidsticos, de novedad turbativay comprendido cnla praohi-
bicion del primer edicto; y constando en esta primera ley cla-
ramente la intencion y voluntad del legislador en cl particular
de que hubiesen pasado cuarenta afios, sin huberse pedido, ni
pagado diezmos, debe entenderse del mismo modo la citada ley
6, Lit. 5, Lib. 1, segun'la regla que da el Jurisconsulto Celso:en
latey 7, § 2, fF. de Suppelleot. logat. ibi: Servius falelur
sententiam ejus, qui legaverit, aspici oportere in quam
rationem eam solilus sit referre.

91. Ta costumbre pucs debe llegar al grado de ley; empe-
zando por ¢l uso que hace y continiia largo tiempo algun poe-
blo 6 comunidad publicamente, de mancra que llegue 4 noticia
dellegislador, 6 se presuma que ha legado, y que ha prestado
st'consentimiento para.que se obsceve ¥ gnarde, reconociendo
¢l bien que nace:de la costumbre, aunguesca contraria 4 leyes
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anteriores, como se dispone en las del Zit. 2, Part. 1, sedalada-
mente cn la B,y 6. De consignicnte ningipa persona particu-
lar puede ausiliarse del recurso estraordinario de nuevos diez-
mos, aungue motive y quiera justifiear que no los ha pagado.
por mas de cuarenta afios de _algunps frutos que ha pergibido
integramente; quedandole solo cl rn.mc:dio'ordi_narit_a para defen-
derse por el titulo de prescripcion, 6 cualquiera otro que le
competa, en el tribunal del Jueg eclesidstico.

23. Esto eslo que claramente da 4 entender la citada loy 6,
haciendo sopuesto de que en algunas villas y lugares no sn'_pn-
ga diezmo, y repitiendo que fatigan sobre ello 4 los puchlos
siendo todo el objeto de esta ley redimirlos de la turbacion ge-
ngral, escindalo y opresion, que reciben con las demandas no
esperadas.que ponen los Obispos y cabildos ante los Jueces
eclesidsticos, sobre que paguen. diezmos de los frutos que
por largo tiempo han percibido integramente; ¥ ¢l Consejo. cp-
tendid .y observd tan.d la lotra esta ley en el punto de que fne-
se la misma villa 6 comunidail la. que prapusicse ol recurso por
si 6 con su poder especial, que habiéndalo intentade, cn el afip
de 1761, Nicolds Conzalez Qsorio, por si y como apoderado de
diferentes vecinos del lugar de Villa-Abo, conscjo de Buron,
mativindolo en que el Cura v Prior de san Martin de Suarna
pretendian cobrar diezmo de la paja, de que nunea se habia
pagado; dud la Sala de Justicia si admitiria este recarso, por-
gue no se proponia con ¢l nomhre de comunidad 6 pueblo, y si
con ¢l de vecinos particulares; y esto di mativo 4 la Sala para
consultar. la resolucion con el Consejo pleno, quien sin tomarla
devolvio el espedicnte 4 la misma Sala, para que por si prove-
yese lo conveniente; y en su consecuencia proveyd auto en.24
de Octubre del citado afio de 1761, en el cual reficre €l recur-
s0 y contintia diciendo: «Que estando prevenido que semejan-
tes despachos no se libren sino 4 pedimento de consejo & comu-
nidad, y no de persona particular; para efecto de deliberar cn
este asuato se dis cuenta en Gonsejo pleao, el qus acords qu
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csta Sala providenciase lo conveniente en el asunto, en cuya
consccuencia mandahan y mandaron, que de aqui adelante in-
troduciéndose semejantes demandas, auuque sea por persona
particular, sentando no haberse pagado 1al diczmo 6 rediezmo
en ¢l pucblo de su domicilio, y see en su perjuicio y en el de
los demas vecinos de él, se despache la Ordinaria, no obstante
la prdctica contraria que ha habido hasta aqui.»

25. En esta resolucion vino 4 decir ¢l Consejo pleno que no
habia duda alguna en ¢l punto que se le ‘consultaba: porque
motivindose el recurso cn el supuesto de no haberse pagado
diczme en ¢l puchlo de su domicilio, y que se pedia en perjuicio
de la persona que lo introducia y de los demas, le competia una
accion popular, y tenia poder por la ley para defender fos de-
rechos de la comunidad, & cuyo nombre proponia el recurso:
§ 1, Institut. de Public. judiciis: ley 21, § 4 ff. de Pact.: ley
T de Jurisdict.: ley 50, § 3 de Jur. jurand.

24." La segunda parte de la citada ley 6, #it. 5, fib. 4, con-
tiene el conocimionto de los hechos que se motivan en el recur=
sa, la facultad privativa que para cllo concede al Consejo, yla
providencia interina que debe tomar para detener las molestias
cansadas en la demanda de los celesidsticos. y

25. Esto es fo que manificstan las siguientes palabras: ¢So-
mos informados que agora nuevamente algunos Obispos, y Ca-
bildos lo piden, y fatigan sobre ello 4 los Pueblos ante Jusces
Eclesidsticos: mandamos 4 los del nuestro Consejo que, llamadas
las personas que vieren que cumple, platiquen sobre cllo, y lo
provean como convenga, y entretanto no consientan, ni den Iu-
gar que se haga novedad.”

26. Esta providencia interina parece que es contraria 4 lo
que dicta la razon y la equidad: porque sin oir 4 la Iglesia la
interrumpe 6 despoja, 4 lo menos por cierto tiempo, de las ac-
ciones que notoriamente la competen por las leyes y los cdno-

nes; pues en todas estas disposiciones funda la seguridad de
pedir y cobrar diezmos de todos los frutos, y las niismas resis-
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ten el intento de o pagarlos; y parecia que debia correr y ¢je-
cutarse la obligacion clara y constante de Ia ley, sin interrum-
pirse, ni suspenderse con motivo de una exeepeion que pide tan
alto exdmen y conocimiento de causa; haciéndose mas recomen-
dable la de los eclesidsticos por ¢l conceplo que tiene de alimen-
taria sobre los frutos decimales, mayormente cuando no consta,
al tiempo que se introduce el recurso de nuevos diezmos, que
tengan los necesarios para su manutencion, antes bien se debe
presumir que la Iglesia no los pediria, si no la fuesen justamen-
te debidos, ni intentaria romper la tranquilidad publica con una
nueva demanda de diezmos que no hubicsen pedido ni exigido
en ¢l largo tiempo de cuarenta afios, lo cual sc comprueba sobre
estos solidos y evidentes principios con la doctrina del sefior
Salgado de Reg. part. 3. cap. 2,n. 63 y siguientes, en donde
establece por las mismas razones que la sentencia, en que st
mandan pagar diezmos, no admite apelacion suspensiva.

97. Todas estas consideraciones podrian inclinar el juicio
del Consejo, 4 que se mantuviese la Islesia en la libertad de pe-
dir y demandar los diezmoes de cualesquicra frutos que fuesen,
sin impedirla, por la sola relacion de los que se niegan d pagar- .
los, la continuacion de su instaneia; 6 i lo menos se debia espe-
rar, para dar la enunciada providencia de que entretanto no se
haga novedad, 4 que viniese al Conscjo ¢l proceso original del
Eclesidstico, y 4 tomar algun conocimiento instructivo y suma-
rio, que diese buena idea de la qucja de los pueblos que resistian
la pags de diezmos.

98. La suspension de la instancia de los Eclesiasticos, para
que no se haga novedad, y Ia remision del proceso original se
mandan en una misma provision; y queddndose ei Juez ecle-
sidstico sin antos, ya no podia proceder, ni hacer novedad en
este punto, siendo la suspension un efecto preciso, para tomar
por el mismo: proceso aquel conocimiento mas serio y reflexivo
que conduce y es necesario para proveer lo conveniente, segun
dice Ja ley en su Wltima parte. demostrdndose por estos antece-
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dentes que el mandathiento de que 16s Jueces eclesidsticos g
Hagan hovedad, respecto al estado que tenia la ciusa cuando se
recurrid al Consojo, viene por una consecuencia nacesaria que
no se considera en la intencion de las leyes.

29. Por otra parte el dafio piiblico, que se debe ténér con
lanovedad intentada por los Eclesidsticos, pide la primera aten-
cion del Consejo, al pasoqae ¢l que pudicran sentir los ' Eele-
sidsticos en'dilatarsé Ta cobranza de diezmos es momentingo y
de poco aprecio;  es Justo proveer &l mayor peligro, y deténer
el perjuicio qte o s¢ podria enmendar despues de sucedido.

80. ' La providericia que sc encarga al Consejo ¢n I dltima
parte delaley, es permanente; y acaba ‘el recurso; y debiendo
preceder quel condeimicnto mas ‘detenido, que indican las pa-
libras de ta mista Tey, «llimadas ‘las personas que viesen qae
cumbple, pldtiqien sobre ello,» ‘es necesario tratar de los medios
y modos conqtle se Ha'de formar y ‘examinar el proceso én el
‘Cotisejo, empezando désde la instaricia'6 queja, que motiva el
recurso, por el escrito’del tenor siguiente:

31, 'N. en nomibre y en'virtud'del 'poder éspecial, qie en
debida forma presento del Consejo y vecinos de Ta villa‘de V.,
ante V. A. me presento por el recurso “de Tuérza, proteccion,
queja 'y agravio, 6 por el que mas bayd lugar en‘derccho de Tos
autos y procedimientos del Provisor de la ciudad de N., espe-
cialmente de 10s que ha provéido d 'instancia del R. Obispo y
i;ahildo de dicha ciudad, mandando que mis partes les paguen
diezmos de tales frutos, producidos en los términos ¥ tierras de
dicha villa, 'y de 1a lana de'los ganados que pastan en ellos, ci-
tando y emplazando 4 dichas mis partes, para que 5i causa 6
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razon tuviercn para no hacerlo, acudan 4 deducirla on su tribu.
nual dentro de quince dias perentorios; en todo lo cual hace y
comete el referido Provisor notoria fuerza y violencia, turbando
la tranquilidad publica de la espresada villa, y fatigando 4 todos
sus vecings 6.4 la mayor parte de eilos con la novedud no espe-
rada de que pidan y demanden el Obispo y cabildo ante el re-
ferido Jucz eclesidstico cl diezmo de tales y tales frutos sin em-
bargo de constarles, y ser notorio en dicha villa, y en otros
pueblos comareanos, que la cosecha de los referidos frutos es, y

‘ha sido antigua, comun, y easi general en la espresada villa:

que sus respectivos duetios, labradores, hacendados y colonos
los han percibido entcramente desde su origen, por mas tiempo
continuo de cuarenta afios, y ianto que no hay memoria en con-
trario de que se haya pagado diczmo de dichos [rutos, ni otra
porcion. alguna al R.. Obispo y cabildo de la espresada villa:
Por tanto.

A V. A suplico que habiendo por presentado el poder, y en

- vista de lo espuesto, se sirva librar Ia Real provision ordinaria

de nueves diezmos, para que se remitan al Consejo los antog
originales del Kclesidstico, y en su vista proveer ¥ declarar la
fuerza que hace y comete dicho Provisor, mandando que entre-
tanto no se haga novedad.

d2.  En este eserito se hallan todas las partes que justifican
el recurso: en la primera se dice ‘que s presenta por via de
fuerza.  El awto acordads imico tit. 5, lib, 1, dice: Quelos
intercsados en los diezmos fundan de devecho para que prime-
ro se saque el diezmo; porque esta s la primera obligacion de
los frutos de la tierra, que Dios da 4 los hombres: y si las Re-
ligiones pretenden lo contrario, lo han de fundar en costumbre;
¥ esta requiece, y pide conocimienio de causa para ajustarla,
cuyo punio tocaria al Ordinario Eclesidstico, como mageria de~
cimal, y meramente Felesidstica, en que el Consejo, sino cs por
via de fucrza, no podria poner la mano.» Ceballos g. 897
num, 222 y siquient. refiere los poderosos titulos que auto-
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rizan al Rey para conocer de las fuerzas que hacen los Eclesids-
ticos, y enel sn. 241 senala por caso particular, cuando hacen
novedad en materia de diezmos, ¢ introducen diezmos de nucvo,
asegurando haber visto que los supremos Jueces alzaban y qui-
taban estas fuerzas: Avendafio in cap. Preefor cap. 1, num.
52, wers. Ilem ista jurisdictio: El colegio de abogados en
su citado informe, en el cap. 10 de la part. 1, dice al 5. 79:
«Que los recursos de nuevos diezmos, y los de retencion son
verdaderas especies de los que se llaman de fuerza ¢ proteccion.»

33. Aunque cstos aufores reconocen que los recursos de
nuevos diczmos se intreducen contra la fuerza que hacen los
Jueces eclesiasticos, pues no podria el Consejo por otro medio
poner la mano en materia decimal, ni tendria lugar con otro
respecto la citada ley 6, tif. 5, lib. 4, con todo no dan denomi-
nacion 4 esta fuerza, y la dejan cn el concepto genérico, y con.
vendria mucho darla nombre propio, 6 descubrir 4 lo menos
su calidad para conocer 4 cual de las fuerzas especifieas sc acer-
ca mas.

94. A mi me parecia que la fuerza, que se bace en pedir y
demandar ante Jueces cclesidsticos diczmo ds los frutos que no
se han pagado en ¢l tiempo de cuarenta afios continuas, corres-
ponde con toda propiedad d la dc conocer y proceder en per-
juicio de la jurisdiccion Real.

35. Demudstrase esta proposicion por unos prin¢ipios sen-
cillos y constantes. Los que poseen los biencs perciben todos
los [rutos que producen, por un titule antiguisimo que les da el
dominio, desde que se establecié por general y uniforme acuer-
do de los hombres la division de los bienes que estaban en eo-
munidad negativa, para que el interes de llevar sus frutos los
excifase & su mayor industria y trabaje, resultando e} beneficio
de la abundancia 4 favor ds la causa piiblica.

36. Los mismos [rutos, que se percibieron en sus prinei-
pios ¥ por mucho tiempo libres de la obligacion de contribuir
con parte alguna de ellos & los Ministros de la Iglesia, (si por
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otro medio estaban socorridos con lo necesario & su deeente
manutencion) quedaron afectos d esta por convencion posterior
de los mismos ducfios que los poseian, admitida y mandada
guardar inviolablemente por ley general segun las reglag, tiem-
pos y circunstancias esplicadas al principio de estecapitulo y en
otras diferentes partes; v como esta obligacion nace de las dos
causas indicadas, por las mismas se deshace, y quedan libres los
frutos de la contribucion, 4 que estaban alectos 4 beneficio de
las Iglesias y de sus Ministros.

37, Este es el efeeto natural y necesario del uso y de la cos-
tumbre racional v prescrita con el tiempo de coareta afios: por-
que ella conticne dos titulos muy recomendables, por los euales
se restituyen los frutos 4 la libertad, que tenian desde el primer
estado del dominio: uno es la dispensacion 6 deregacion de la
ley, que impuso i les Cristianos la obligacion de pagar la déci-
ma parte de los frutos que cogiesen: otro la donacion que hace
1a Iglesia de esta décima parte de frutos, que no pide cn el largo
tiempo de cuarenta afios.

38. Si despues de este ticmpo pide y demanda estos frutes
aute Jos Jueces eclesidsticos, se convencerd eon evidencia que lo
que pide es cosa temporal y profana: ley 1, fif. 5, lib. 1: ley 18
y 21, tik. 3, lib. 4 de la Recop.: Santo Tomas Secund. secund.
4. 87, art. 5. Pues si lo que piden es temporal y profano sin ¢o-
nexion ni dependencia de cosa espiritual, por haber faltado y
estinguidose el titulo, con que los podian percibir antes los Mi-
nistros de la Iglesia; y si las personas, de quienes pretenden
exigirlos, son legas: 4edmo podrin demandarlas ante los Jueces
eclesidsticos, que notoriamente carccen de jurisdiccion en el ca-
80 propuesto ?

59. Este pénsamiento recibe mayor demostracion cn la letra
de la citada ley 6, £if. 5, lib. 4, y en el espiritu del aulo difini-
tivo que da el Consejo en estos recursos. En el principio de la
ley se supone que no hay costumbre de pagar diezmo en algu-
nas villas y higares; y como el pueblo ¢ comunidad, que puede
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introducir costumbre con el uso de todo 61 6 de su mayor parte,
8¢ compone en lo general de personas legas, ¥ enando se inclu-
ya algun clérigo, ¢s en el concepto de ciudadano y parte de la
misma republica, como s¢ espresa en la ley B, 6. 2, Part. 4,
manifiesta claramente las dos enunciadas circunstancias, unidn-
dolas  la de ser demandados ante Jueces eelesidsticos, ibi: * Lo
piden; y fatigan sobre ello 4 los Puchios ante Jucees Eclesids -
ticos. ”

40.  Si ¢l Consejo halla plenamente justificada la costumbre
de no pagar diczmo de los frutos, que se piden ante cl Juez
eclesidstico, declara haber lugar al recurso de nueves diczmos
introducido por tal villa; y se retienen los autos obrados ante
clJuez eclesidstico de tal ciudad.

41. Estajiltima parte del auto es conforme con el que s¢ da
en los recursos de las fuerzas de conocer y proceder: lo que le
falta es la remision de los mismos autos al Juez Real para que
usen ante ¢l las partes de su derecho, que es el auto que llaman
de legos; pero como en los recursos de nuevos diezmos se con—
vence con noteriedad que no ticnen derecho alguno los Minis
tros de la [glesia 4 los frutos que pretendian como diezmo, no
debe hacerse la remision de antos para un fin qua no puede te-
ner lugar. Ademas que esta remision no es parte esencial del
auto dispositivo que se da en los de conocer ¥ proceder, porque
éste queda campleto con la misma retencion, la cual eontiene
una declaracion d¢ que el Juez eclesidstico no pudo ni debid
conacer de aquella causa, y sa remision corresponde 4 la ejecu-
cion subsecnente del auto.

42. La prueba de la distincion antecedente se halla demos—
trada en los autosde retencion de las Bulas apostilicas, que ofen-
den la jurisdiecion del Ordinario eclesidstico en Ia primera ins-

tancia. Silas Bulas son de gracia, ¥ su ejecucion viene come-
tida d otro Jucz que no sea el Ordinario, las retiene y manda
entregar i la parte interesada, para que use de ellas ante ol
Juez ordinavio.  Con esta formu que da el Consejo, enmienda
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el agravio que se hacia ante el Juez ordinario, que era el fin
del recurso, y conserva el valor de la gracia para que ‘use de
ella la parte ante el Juez competente.

45.  En los rescriptos de justicia se retienen y no se mandan
entregar; pues como su efecto consistia en la comision particu-
lar que se da para que conozea de la causa otro Juez Jiverso
del Ordinario, con la sola retencion queda enmendado el agra-
vio que se le hace, y tiene la parte espedito el medio de usar de
su derecho ante el Ordinario eclesidstico competente.

44.  Sise mira como objeto primitivo del recurso de nuevos
diezmos la novedad, turbacion y escindalo del pueblo, todo es-
to.es en si mismo temporal, y su cnmienda corresponde inme-
diatamentc al Rey, convenciéndose por todos estos respectos el
notorio defecto de jurisdiccion y autoridad en el Juez ecle-
sidstico para mezclarse en estas causas con pretesto de diezmos.

45.  La segunda cliusula del citado escrito continta afia-
diendo al recurso de fuerza el de proteccion.

46.  Si el Rey es proteetor de sus vasallos, para ampararlos
v defenderlos de las opresiones y violencias, que padecen, ¢ les
amenazan, tambien lo es de la Iglesia para cuidar de la obser-
vancia de los cinones y de su disciplina, y para detener y apar-
tar la injuria y el dafio que se la intente irrogar.  Esta es una
de sus primeras obligaciones, delineadas cn ¢l canon 20, canus.
23, q. 8, que se form6 de la sentencia de san Isidoro, y dice asi:
Principes sceculi nonnumquam inira ecclesiaum potestatis
adeplee culmina lenent, ul per eamdem potesiatem disci-
plinam. ecclesiisiicam muniant.... Cognoscant principes
seuli Deo debere se. ralionen reddere propler ecclesiam,
quam & Cristo tuendam suscipiunt. Nam sive augeatur
pazx ¢t discipling ecclesice per fideles principes, sive solva-
tur; ille ab eis rationem exviget, qui eorum polestati suam
acclesiam credidif.

47. El Papa san Leon en su carta 5, segun la colcocion de
Harduino foin. 2, pig. 702, dirigida al Emperador Leon, le
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recuerda como primera obligacion de su Real potestad la de:pro-
teger y defender los establecimientos de la Iglesia: Cum enim
clementiom tuam. Dominus tanla saoramenti sut lumi-
natione dilaverit, debes incunclanter adverfere regicm
polestatem tibi, non solum ad mundi regimen, sed maxi-
me ad ecclesice preesidivm esse collafom.

48. El Emperador Constantino, segun lo escribe en su vida
Eusebio Panphilo £ib. 4 cap. 24, habla 4 los Obispos en los tér-
minos siguientes: Fos quidem in lis, quem infra ecclesiam
suné, episcopi eslis; ego vero in his, qume exfra geruntur,
episcapus & Deo sum constitutits. Tlaque consilia capiens
dieils congruentia, omnes imperio swo subjectos episcopa-
Ii solicitudine gubernavat; et quibuscumnque maodis poleral,
wl veram pictatem excolerent, hortabalur,

49. Laley 10, #i£. 1, lib. 1 de lz ‘Recop., 1a 59 y 62, nn.
2y 2, 6. A, Lib. 2, 1a 8L, FiL. § del mism. lib., el auto acor-
dado 1. tif. 44, lib. 2, v la ley 2, #it. 3, lib. 1 del Ordenam.,
esplican la obligacion que tienen los Reyes de proteger y defen.
der la Iglesia, y hacer guardar y cumplir sus establecimientos.

50. Los que piden diezmos de los frutos, de que por tiem-
pos de cuareata afios no se ha pagado, ofende rotoriamente fa
diseiplina, que ensefiaron los Apdstoles én este mismo punto,
injurian gravemente & lu misma Izlesia, excitan ¢l espiritu de
avaricia que detestan los cdnones, y hacen conicebir 4 los Cris-
tianes uma idea poco ventajosa dc los Ministros de la Iglesia,
euando debian solicitar, econ preferencia 4 todos los intereses
temporales, ¢l adelaniamiento de los mismos Cristiatios, y que
recibiesen con aficion y agrado la doetrina del santo Evangelio.

51, San Pablo ensen 4 los de Corinto'la obligacion que té-
nian 4 darles los alimentos necesarios 4 su escasa manutencion,
en recompensa de los espirituales quc recibian en su doctrina;
pero al mismo tiempo les manifesté que se abstenia de pedirlos
y de recibirlos, aceptando los que le ofrecian otras Iglesias dis-

tantes, para‘no darles ocasion 4 escindalo, ni que concibiesen
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que les predicaba. por interes, y se apartasen con esta idea de
admitir gustosos la doctrina del santo. Evangelio. Esto es lo
que les dice en su cart. 1, cap. 9, y en la 2, cap. 11 y 12.

52. Los que piden diczmo de algunos frutos, de que no se
ha pagado en el largo tiempo de cuarenta aflos, tienen su dota-
cion competente en los demas que recihen, y en otras rentas y
emolumentos que les. ofrecen y pagan los mismos Cristianos.
Este es el supuesto de la citada ley. 6, fit. 5, lib. 4; pues si el
diezmo que piden los Eclesidsticos, aunque no se hubiese paga-
do en cnarenta anos, fuese necesario 4 su precisay decente mas
nutencion, no aleanzaria entonces el tierpo, ni la condescenden-
cia de los mismos Ministros dela Iglesia ni la auntoridad del Pa-
pa d remitir su accion, ni 4 extinguir su obligacion de los ficles
por ser Ia causa inmutable en el derceha natural y divino.

53. Porlo mismo se esplica misteriosamente la ley, redu-
ciendo el easo que propone 4 que no se paga diezmo de las ren~
tas de las yerbas y pan, y otras cosas, Esta es la inteligencia
que uniformemente Ja dan todos los autores, asegurando. ades
mis el senor Covarrubias 6. 1, Fariar cap. 17; n, 8, vers.
14, que aunque los Eelesidsticos tuviesen por otra parte con que
mantenerse, seria. irracional € inicua la costumbre, que se diri-
giese 4 libertar 4 los legos de la obligacion y paga de todos los
diczmos prediales y personales,

54. Pues el ApGstol san Pablo s¢ desprendic de los alimen-
tos precisos, por no dar ocasion 4 escandalo, ni 4 que se retra-
Jesen los de Corinto de oir y recibir gustossmente su sana doc-
trina; ¢cémo podrd no mirarse contraria esta disciplina 4 la que
siguen en el dia los que, no contentos con las abundantes rentas
que por diezmo reciben de otros muchos frutos, piden y fatigan
4 los contribuyentes, para que les den de los que no lo han
pagado en tan largo tiempo? ¢ No tendrin justa causa los legos
pard concebir una idea de avaricia en los eclesidsticos, y escan-
dalizarse de que desprecien los Gongilios y los cdnones que tan
estrechamente Ia detestan? ¢Y qué juicio formardn de que
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prefieran un corto intercs propio al dafio general que causarian
con estas nuevas demandas, turbando la tranquilidad del pueblo,
fatigdndole con gastos en los pleitos que le promueven, y hacien-
doles sufrir otras incomodidades que son consiguientes y nece-
sarias ?

55. Santo Tomas, Secund. secund. q. 87, art. 1, vers.
Ad quintum, dice que los Ministros dela Iglesia deben tener
mayor cuidado de promover en el pueblo los bienes espirituales,
que de coger los temporales; y recomienda la mixima y el espi-
ritn del Apdstol san Pablo conlos de Corinto: Ne daretusr ali-
quod impedimentum Evangelio Christi.... Et similiter,
laudabiliter ministri ecclesice decimas ecclesice nown requi-
runt, ubti sine scandalo requiri non possent propler desue-
tudinem, vel propler aliguam aliam causam; y en ¢l arl.
2, vers. Ad lertium, dice: Decimarum autem solutio est
debita non propler se, sed propler minisiros, quorum ho-
nestali non convenit, ut eliom minima exacte diligentic
requirant, hoc enim in vitium compuialur.

56. El mismo Apdstol san Pablo persuadia 4 tedos los ficles,
4 que comprometicsen los intereses de sus causas y negocios al
arbitrio y decision de algunos de los mismos Cristianes, para
evitar el escandalo que recibirian los que no eran de esta santa
ley, oyendo en los tribunales contenciones y disputas empena-
das entre ellos por intereses temporales.

B7.  Pues si el espiritn de la Iglesia ha sido siempre, y todas
sus reglas conspiran 4 quelos Eclesidsticos prefieran ¢l bien es-
piritual de los Cristianos & todo interes temporal, y mucho mas
sicndo minimo, como lo es en el caso de nucstra cuestion, sin
necesitar de ¢l para mantenerse los ministros de la Tglesia; y
aun cuando esperasen recobrarlo, seria & costa de tanto escan-
dalo, turbacion y dafio publico, iué podria hacer en este caso
el Rey sino interponer su Real antoridad prontamente, hacien-
do guardar y cumplir las intenciones de Ia Iglesia que tanto re-
comienda san Pablo?
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58. En la tercera cldusula del escrito se refieren los autos y
procedimientos del Juez cclesiastico, y sc¢ motiva cn ellos la
fuerza; y como su mandamiento es solo de citacion y emplaza-
micnto, y se convierte con la comparceencia del pueblo en sims
ple traslado, sc viene & decir que en cualquicra cstado del pro-
ceso lo tiene para introducir el recurso de nuevos diezmos, pues
la citada ley 6, . 5, Lb. 4 dalugar al recurso y 4 las provi-
dencias del Conscjo con ¢l solo hecho de que algunos Gbispos y
cabildos pidan ante Jueces eclesidsticos diczmo, que no se ha
acostumbrado pagar, ibi: ** Agora nuevamente algunos Obispos
y Cabildos lo piden, v fatigan sobre elio ante Jueces Eclesidsti-
cos.” Esta es lainteligencia que los autores dan 4 la ley, sefia=
ladamente el senior Covarrubias Fariar. lib. 4, cap. 17, n. 8,
vers. Nono.

59. Aunque dichos Jueces procedan cn la causa, y den en
ella sentencia difinitiva, queda espedito ¢l mismo recurso de
nuevos diczmos, como lo afirma el seiior Covarrubiss Pracli=
car. cap. 35, n. 2, vers. Quario,ibi: Nam efsi condem=
nenlur d judice ecclesiastico, nihileminus cx querela cau-
sa retinetur apud regia preeforie.  ;Qud senal puede haber
mas evideate para convencer que la fuerza en estos recursos cs
de conocer y proceder en causa profana contra legos? En efee-
to, las fuerzas de esta clase llevan sicmpre estado, desde que el
Juez eclesiastico intenta conocer, sin que lalibertad de recurrie
por via de [ucrza al tribunal Real se pierda, aunque se haya da-
do sentencia difinitiva y asi he visto muchas veces venir al Con-
sejo; por via de fucrza de conocer y proceder, los autos del
Eclesidstico pendientes por apelacion en sus respectivos tribuna-
les superiores.

60. En la cuarta cliusula del citado pedimento s¢ refieren
scacillamente y en encerradus razones, conforme d lo que dis-
pone la ley 4, 2it. 16, lib. 2, de la Recop., los heeos que sir-
ven de lundamento, y deben ‘justificar la fuerza: el primero es

que en dicha villa y cn otros puchlos comarcanos ha sido Ia co=
Tou. 1L.—26
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secha de frutos, de.que se pide diczmos, anligua comun y- easi
general,

61. Siun corto ntimero de hacendados, labradores 6 gana-
deros hubiera sembrado y cogido los frutos, siendo en sus prin:
cipios escasa la cosecha, y tan escasos los gastos que sus pro-
ductos no Hegasen & compensarlos, se calificaria de rigurosa ¥
aun punible la diligencia de pedir los Eclesidsticos diczmo de
cllos; y asi en omitic lo obran conforme al espiritu de la Igle-
sia que se ha indicado, y confirma ¢l Angélico Doctor Sec. se:
cund. q. 87, art. 2, vers. Ad leriium, ya citado, ibi: Deci-
marum aulem solutio est debita non propler.se, sed prop:
ley ministros, quorwmn honestali non convenit, ul eliam
minima exacia diligentia requierant, hoo enim in vilium
compulalur.

62, Pucs si los Eclesidsticos obran bien en no solicitar. diez-
mo de los frutos que empiczan & criarse en algun pueblo, ;o6-
mo podrd imputdrseles csta omision, ni estenderse d un efecto
que les perjudique cn el uso de su accion y derecho, cuando
Heguen & ser abundantes las cosechas de los mismos frutos? ;¥
cémo sc podrd eontar por prineipio, de la costumbre el tiempo
en que eran de poca consideracion los frutos? De aqui resulta-
ria que ¢l uso de muy pocos fuese principio de la costumbre
que debe nacer, continuvar y completarse en lo general del pue-
blo 6 en 1a mayor parte de ¢l: ey B, fif. 2, Part. 1. En estos
términos y con los mismos fundamentos insinuades se esplicacl
Cardenal de Luca tract. de Decimis p. 3, disc. 14, num. 13,
¥ Van-Spen i Jus eccles. univ. tom. 2, tit. de Decimis
part. 2, cap. 2, num. finali.

63. En esta cliusula no se restringe el uso de la cosecha de
frutes d la villa que litiga, sino que se estiende 4 los puchlos co-
marcanos con el fin de que, no pudiendo hacerse prucha posi-
tiva de que los frutos han side abundantes cn. el mismo puchlo
de que se trata, se auxilie con lo que se ha usado y acostumbra-
do cn los pueblos confinantes, en donde sin embargo. de haber
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sido abundante y antigua la cosecha de la propia especie de fru-
tos, ni sé ha pedido, ni pagado diezmo de ellos.

64. Laliima parte del enunciado escrito contiene la per-
feccion y cumplimiento de la costumbre por ¢l tiempo continuo
de cuarenta afios. Este es el término que basta, y el que debe
probar plenamente cl pueblo 6 comunidad, por ser el {unda-
mento de su intencion para cludir la aceion de los Eclesidsticos,
que tienen & sn fayor la asistencia del derecho; v aunque se
afiade que no hay memoria en contrario de que se haya pagado
diczmo de dichos frutos, esta es una cliusula usada con extibe-
rancia d o neeesario, por cuya razon no estd obligado el pueblo
4 probarla.

63. 8ila pracba-de haber habido en aguel pucblo por ¢és-
pheio de enhrenta afios cosecha de los frutos de que se pide
diezmo, v o habérsele pedido, ni él pagado, fuese elara y con-
eluyente, v solo se dudase si habia side abundante en sus pirg-
cipios; '6 cuando habik empezade 4 serlo, no se exige tanto ri-
gor en ¢sta parté por dos consideraciones: una que en los he-
chos antigues se adntiten enunciativas ¥ otras pruebas imper-
fectas, uniéndose en la consideracion del tribunalj ¢n cuanto
pueda discernit como de lejos la verdad de lo que se propone:
otra que tratindose dc unos hechos pasageros; que no dejan se-
fial de lo que fueron, no se debe exigir del pueblo, que estd en
posesion de no pagar diczmo, una prueba plena de lo que pasé
cuarenta atios antes, porque se le obligaria a ejecutar una cosa
si no imposible, 4 lo menos muy dificultosa; y es de presumir
gue babiendo estade los Eclesidsticos remisos en pedir diezmo
de frutos; que en alguros anos préximos 4 su demanda fueron
abundantes y de cosecha general, guardarian por la misma cau-
sa igual silencio ¢n los tiempos antiguos, aungue en ellos huhbie-
se sido igual y acaso mayor la abundaneia de dichos {rutos.

66. L ley 1, tit. 11, 4b. B de la Recop. estiende el reme-
dio de la lesion ensrmisima ¢en los coutratos; que exceden la
mitad del justo precio y valor, & los que se hacen por almoneda;
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pero limita cl uso de esta accion al perentorio término de cuatro
afos, contados desde el dia que fueron hechos los tales con-
tratos.

67. Esta ley considerd Ia grande dificaltad que hallaban las
partes en probar el verdadero valor, que tenian las cosas al
tiempo del contrato, y esta fué la causa de restringir ¢l término
4 los cuatro afios. ;Pues eon cudnta mayor razon se tocarian
las dificaltades de probar la cantidad de frutos, que se cogian
en un ticmpo tan antiguo como el de cuarenta afios?

68. El érden de estos procesos es igual al que se observa en
los que viencn al Conscjo por el remedio ordinario de [a apela-
cion, y se contimian en €l por la siplica de la sentencia que
dicre; pero este método no altera la naturaleza del conocimien-
to estrajudicial que corresponde al fin de impartie la natural de-
fensa, removiendo y alzande la fucrza que reclaman los vasa-
llos: porque fa instruccion y pracbas que suministran las partes
¥ recibe ¢l Consejo, se limitan 4 los heehos en que se funda el
recurso, y no constan del que se cmpezd en el tribunal del ecle
sidstico; y cuando en ¢l sc huhicsen hecho algunas probanzas,
(que sucede pocas veces) aun podria el Consejo admitir otras,
que ascgurasen mas su resolucion; pues si puede y debe infor-
marse de la novedad y turbacion que s¢ motiva, y de las causas
en que se funda, como lo dice la misma ley 6, &it. 3, lib. 1 de
la Reeop., no hay medio mas opartuno y seguro que la prucha
respectiva delas partes, para que Heguen calificados los infor-
mes de los enunciados hechos, eonservando la resolucion ¢ de-
sision, que en su vista dierc ¢l Consejo, el propio concepto' de
estrajudicial y defensiva de los que padecen la luerza.

69. En estos recursos de nucvos diezmos es menor el incon-
venicnic que trac la dilacion de su curso y determinacion: por-
que desde el punto que s presentan, provee el Consejo interi-
namente que no sc haga novedad. Estas son las consideraciones
que & mi parecer hacen necesario el método y Grden que observa
¢l Consejo en estos recursos.

CAPITULG XL

De la fitersa en conocer y proceder, que hacen los Jueces
eclesidsticos, mandando exigir rediesmo de los frufos
que se hubiesen ya diesmado.

1. Laley7, tit. 5, lib. 1 de la Recop. es la capital de esta
materia: en su primera parte contieue la stiplica que hicicron
los reinos & 8. M., para que sc sirviese proveer que no s¢ pidiese
ni tornase 4 pedir diczmo de lo que se hubicse pagado, ni lleva-
sen rediczmo los Prelados y otras personas eclesidsticas de estos
dominios.

2. DPara justificar esta peticion 6 siplica consideraron sufi-
ciente ¢l mero hecho y el primer acto de pedir y exigir diczmo
de lo que ya se hubicse pagado. Esto s lo que manifiesta la
letra de la suplica; y se demuestra mas si se coteja con la de la
ley 6 del prop. fit. y lib., en la cual se motiva por {undamento
escncial de la queja la costumbre en que estaban las villas y lu-
garcs de no pagar diezmo de algunos frutos, y la novedad que
contra ella iniroducian algunos Obispos y cabildos de pedirlo,
y fatigar sobre ello d los pucblos ante Jueces eclesidsticos.

5. Esta diferencia de motivarse en una. ley la costumbre
para dar entrada 4 la queja y al recurso, 'y no hacerse memoria
en la otra de que la hubiese de no exigir rediezmo, prucha con
evidencia no ser necesaria, y su omision califica que procede
Ia queja con el solo hecho de que intenten Jos eclesidsticos ante
sus Jucees exigir diezmo de lo que ya se hubiese pagado.

&, La razon de la diferencia indicada cs bicu notoria, y
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consiste en que por cl wso y costumbre general, autorizada
igualmente por la ley, se introdujo y establecis que se pagase 4
la Iglesia y 4 sus Ministros la décima parte de todos los frutes
que cogiesen los Cristianos.

B. De esta causa 6 titulo naee T dceion de la Izlesia; v sien-
do limitada 4 correspondencia del titulo 4 la parte sefialada en
¢l proceden con exceso notorio los Eclesidsticos, cuando piden,
¥ se.manda pagar mas de lo que se contiene en la obligacion de
lgs fieles.

6. La jurisdiccion de los Jueces eclesidsticos, y su eonoci-
miento es tambien limitado d hacer enmplir lo que se ofrecié 4
la Iglesia para mantenimiento de sus Ministros en recompensa
del pasto espiritual, que dan ‘con sus oficios & los Cristianos; y
como ‘en lo que se ‘exeeden, obran sin autoridad mi jurisdiccion,
se juslifica fa qucja en ol momento que intentan exigic unos fru-
108 que son ‘en si mismos temporales, y pertenceen 4 persona
lega por un titulo antiquisimo de dominio en los bienes que los

producen; pues alteran con esta novedad la paz piblica, que es
otro datio que pide pronto remedio, y que solo puede dispen=
sar el Rey en defensa y proteccion de los que estin dentro de
sus dominios.

7. BEste es ¢l resimen queen mi dictimen presenta la cita-
da ley 7 cn su primera parte: en la ségunda sc eonticoe la re-
solucion de 8. M., que no es eonforme 4 la peticion y siplica
de los reinos, pues se limita & mandar, «que en ¢l nuesiro Con-
sejo se den las Provisiones y Cédulas necesarias contra los di-
chos Perlados, y personas Eclesidsticas, y sus Jueces, para
que no consicntan, ni den lugar que ¢ haga novedad en cl lle-
var ¢l dicho rediezmo.

8. La disonancia que hay entre no llevar rediezmo, que
fug lo-pedido, y que no den lugar 4 que se haga novedad en el
llevar el dicho rediczmo, 4 que se limitd el precepto de la ley,
obliga 4 buscar con diligencia la razon sélida que tendria el le-
gislador para no condesecnder absolutamente 4 la siiplica.
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9. Yo deseubro con toda seguridad la causa de csta dife-
rencia, y consiste en que la costumbre en que tomd. principio
la paga del diezmo, y la ley general que se conformg, con ella,
no prohibe que los Cristianos la estiendan con voluntad libre
en sus principios, antes bien los estimula 4 que por un clecto
de earidad y mayor perfeccion den mayor parte 4 los Sacerdo-
tes de Ja ley de gracia, que la que daban los Judios en tiempo
de la ley escrita.  Esta cs una comparacion con que persuadian
los santos Padres d los. Cristiapos & que se excediesen en con-
teibuir con mayor parte de sus bienes 4 los Ministros de la Igle-
sia, 0 que 4 lo menos diesen la décima, tomando ocasion para
este argumento de lo que refiere san Matco cn ¢l cap. B; vers.
20, ibi: Nisi abandaverit justitia veslra, plus quam Seri
barum et Pharisceorum, non intrabilis in regnum celo-
rum: Div. Paul. Epist. 2, ad Corinth. cap, 3, ef ad He-
breos cap. T: Div, Thom. Secund. sccund. q. 87, art. 1: D.
Chrysost. in homil. 4, sup. cap. 2, 8. Paul. ad Eph.

10. 5i los Cristianos s¢ hubiescn acostumbrado 3 contri-
buir con dos diezmos de nnos mismos frutos, scria costumbre
muy landable, que deberia mantenerse & beneficio de la cansa
pia, como sucede cn las oblagiones, que aungue no pucdan exi-
girse por accion de justicia por los ministerios espirituales,
cuando los, clérigos. estin socorridos de Jo, necesario por.otros
medios, sin. embargo si hubiesen empezadg d ejecutarse, y re-
petirse con libecalidad cristiana por tiempo suficicnte para for-
mar costumbre, serd landable su observancia, y de necesidad su
obligacion, como se deglara en los cap. 9 y 42, ext. de Simo=
nia: co el 14, ses. 24 del Tridenting; y lo comprucha con
otros Gopzalez sobre el citado cap. 9. i

11. Silos sefiorcs Reyes hubieran copdescendido 4 la si-
plica gencral y absoluta de que no se pidicse, ni tornase & pedir
& llevar vediczmo de lo que se hubiese pagado diezmo, compren-
deria necesariamente Ia citada fey 7, ¢l caso cn que hubiese cos-
tumbre de pagar rediczmo, al cual realmente no podia esten=
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derse la providencia que sc pedia, por ser entonecs justo y con-
veniente que continuasc la exaccion del rediezmo; y asi lo pre-
cavid limitando la ley d que no se hiciese novedad en ¢l llevar
dicho rediezmo; esto es, que si hasta entonces no se habia llevas
do, no s¢ permiticse llevar; y lo mismo procede en cualquicra
tiempo y caso en que pretendan exigirlo, si antes no lo hubie-
sen pagado.

12.  Esta ¢s la verdadera inteligencia que prescnta la citada
ley 7, en la union de sus dos partes, confirmando al mismo
tiempo la proposicion fundamental de este discurso, de que si
no se ha pagado rediczmo, el primer acto ¢ intento de exigirlo
Jjustifica con la novedad la queja, y dalugar al recurso de
fuerza.

45. No basta, paraimpedir este recurso, el que voluntaria-
mente hayan pagado rediezmo algunos afios, si no completan el
nimero de diez continuos, que es ¢l ticmpo suficiente para for-
mar costumbre en cstos aclos piadosos 4 favor de la Iglesia; ¥
desde entonees picrden la naturaleza de facultativos conque em-
pezaron, y pasan 4 scr obligatorios. En esto convienen los
autores, seiialadamente Ceballos Com. coné. com. q. 897, n.
243, ibi: Bt tunc dicitur novitas in exigendis istis redeci-
mis, quando petitur quod non est solitum solvi decem an-
nis preeteritis, ut docetf Cassiadorus decis. 1. tit. de consue
ludine, quem refert, ef sequitur Covarr. Variar. lib. 1,
cap. 17, n. 5: Avendatio in cap. Preefor. pari. 1, cap. 1, n.
28, ibi: Item ista jurisdiclio contra ecclesiasticum per mo-
dum defensionis, vel proleclionis habet locum, efiam ubi
fit novitas in maleria de solvendis redecimis; et n. 26: No-
vilas aulem tunc fieri dicilur in exigendis istis redecimis,
quando exigilur quod non ecst solilum exigi decem annis
preteritis: Covarr. Fariar. 1ib. 1, cap. 17, n. 3.

14.  Alos principios y doctrinas referidas se debe arreglar
la forma de este recurso, que se ve rara vez en cl Consejo, por«
que los Eclesidsticos conocen la resistencia que les hace el de-
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recho al intento de cobrar des diezmos de unos mismos frutos;
¥ nunca ha sido tan fervorosa la caridad de los fieles, que se los
hayan pugado voluntariamente por el tiempo de los diez atios
continuos; antes bien se ha visto, por lo espuesto cn el capitulo
préximo, lo mucho que tuvieron que vencer los santos Padres
con sus persuasiones y doctrina, para inclinar 4 los fieles 4 que
contribuyesen con la déeima parte de sus frutos 4 Ix Iglesia, y
en cste concepto llevan fundada la intencion los que introdu-
cen este recurso; de sucrte que los Eclesidsticos han de probar
plenamente la costumbre de haberse pagado rediezmo, que cs
otra diferencia esencialisima entre la materia de este recurso, y
la que se tratd en el capitulo proximo.

CAPITUL® f11.

De las fuerzas de conocer y proceder en' lz inmunided
local de las Jglesias.

1. La fuerza que cometen los Jueces Eclesidsticos en ol cos
nocimiento y declaracion de la inmunidad local, ocupa gran
parte del cuidado de los supremos tribunales ¥ detodos los
Jueces Reales, por lo mucho que se interesa 1a repiblica en el
castigo de los que la turban con sus delitos.

2. Esta cireunstancia y Ia de gobernarse por otros peculia-
res principios, establecidos por los Principes temporales y por
lc'rs sumos Pontilices, que deben tenerse 4 la vista para el cono-
cuniento de las lincas en que se han de contencr los Jucees

ToM, 1.—27.




