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derse la providencia que sc pedia, por ser entonecs justo y con-
veniente que continuasc la exaccion del rediezmo; y asi lo pre-
cavid limitando la ley d que no se hiciese novedad en ¢l llevar
dicho rediezmo; esto es, que si hasta entonces no se habia llevas
do, no s¢ permiticse llevar; y lo mismo procede en cualquicra
tiempo y caso en que pretendan exigirlo, si antes no lo hubie-
sen pagado.

12.  Esta ¢s la verdadera inteligencia que prescnta la citada
ley 7, en la union de sus dos partes, confirmando al mismo
tiempo la proposicion fundamental de este discurso, de que si
no se ha pagado rediczmo, el primer acto ¢ intento de exigirlo
Jjustifica con la novedad la queja, y dalugar al recurso de
fuerza.

45. No basta, paraimpedir este recurso, el que voluntaria-
mente hayan pagado rediezmo algunos afios, si no completan el
nimero de diez continuos, que es ¢l ticmpo suficiente para for-
mar costumbre en cstos aclos piadosos 4 favor de la Iglesia; ¥
desde entonees picrden la naturaleza de facultativos conque em-
pezaron, y pasan 4 scr obligatorios. En esto convienen los
autores, seiialadamente Ceballos Com. coné. com. q. 897, n.
243, ibi: Bt tunc dicitur novitas in exigendis istis redeci-
mis, quando petitur quod non est solitum solvi decem an-
nis preeteritis, ut docetf Cassiadorus decis. 1. tit. de consue
ludine, quem refert, ef sequitur Covarr. Variar. lib. 1,
cap. 17, n. 5: Avendatio in cap. Preefor. pari. 1, cap. 1, n.
28, ibi: Item ista jurisdiclio contra ecclesiasticum per mo-
dum defensionis, vel proleclionis habet locum, efiam ubi
fit novitas in maleria de solvendis redecimis; et n. 26: No-
vilas aulem tunc fieri dicilur in exigendis istis redecimis,
quando exigilur quod non ecst solilum exigi decem annis
preteritis: Covarr. Fariar. 1ib. 1, cap. 17, n. 3.

14.  Alos principios y doctrinas referidas se debe arreglar
la forma de este recurso, que se ve rara vez en cl Consejo, por«
que los Eclesidsticos conocen la resistencia que les hace el de-
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recho al intento de cobrar des diezmos de unos mismos frutos;
¥ nunca ha sido tan fervorosa la caridad de los fieles, que se los
hayan pugado voluntariamente por el tiempo de los diez atios
continuos; antes bien se ha visto, por lo espuesto cn el capitulo
préximo, lo mucho que tuvieron que vencer los santos Padres
con sus persuasiones y doctrina, para inclinar 4 los fieles 4 que
contribuyesen con la déeima parte de sus frutos 4 Ix Iglesia, y
en cste concepto llevan fundada la intencion los que introdu-
cen este recurso; de sucrte que los Eclesidsticos han de probar
plenamente la costumbre de haberse pagado rediezmo, que cs
otra diferencia esencialisima entre la materia de este recurso, y
la que se tratd en el capitulo proximo.

CAPITUL® f11.

De las fuerzas de conocer y proceder en' lz inmunided
local de las Jglesias.

1. La fuerza que cometen los Jueces Eclesidsticos en ol cos
nocimiento y declaracion de la inmunidad local, ocupa gran
parte del cuidado de los supremos tribunales ¥ detodos los
Jueces Reales, por lo mucho que se interesa 1a repiblica en el
castigo de los que la turban con sus delitos.

2. Esta cireunstancia y Ia de gobernarse por otros peculia-
res principios, establecidos por los Principes temporales y por
lc'rs sumos Pontilices, que deben tenerse 4 la vista para el cono-
cuniento de las lincas en que se han de contencr los Jucees
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eclesidsticos, y de sus respectivos excesas, persuaden’ ld netesic
dad de tratar con serio exdmen de las fuerzas que hacen en cs-
tas causas los dichos Jueces eclesidsticos, y de los medios' de
repararlas.

5. El premio y el castigo aseguran cl buen gobierno' de to-
das las republicas: ley 3, tit. 1, Parf. 1, ibi: I por estas
dos se gobierna todo el mundo: ca en estas yace galirdon de
los'bienes 4 cada uno segun debe haber, € escarmiento de los
wfalés.... € con estas dos cosas s¢ endereza el nfundo, faciendo
bicn 4 los que bien facen, € dando pena, ¢ escarmiento d los que
lo merecen: » Atitun. de Donation. Reg. hb. 4, cap. 2, d n.
B: Aristot. Ethicor. cap. B: Ciceron y otros muchos que re-
ficre Soldrzano emblem. 78, n. 1. Con el premio se excilan y
amiman las grandes acciones del valor y dela justicia en defensa
del Estado; y con cllas se hace respetar, se engrandece su gloria
¥ s¢ aumentan sus intercses: D. Isidor, lib. b, Ethimol. cap.
20, Facle sunt leges. ut earum melu hunana coerceaiur
audacia, tutaque sit inter improbos innocenlia, el in ipsis
improbis, formidafo supplicio; refrenetur nocendi facul-
tas: D. Thom. Prim. sccund. q. 95, art. 1.

4. Con la pena se refrena la malicia, se defiende la inocen-
ciay se enderezan losvicioses al camino recte de la virtud, y cor-
re sin estos cmbarazos la tranguilidad piblica.

B. Premio y castigo estdn puestos ¢n lamano Real para dis-
pensarlos con un arbitrio justificado y prudente: uno y otro
ofrecen con igualdad las leyes; y ast los que obrando mal
ofenden: el sagrado de su poder, se obligan & recibir 12 me-
recida pena, y adquicre ¢l Bey dereeho y aecion de justicia’pa-
ra cjecuturla; y ninguno otro sino el Rey puede hacer galardon
de csta potestad, que es de la mas alta soberania: leyes del .
23, lib. 8; de la Recop.

6. Losque se acogen al sagrado delos templos, buscandoa
indulgencia y perdon de sus delitos, no salen de la jovisdiccion
Real ni de su territorio; )evan consigo la misma obligacion
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con que se ligaron d recibir Ja pena; y ol Principe consenva li-
bre la accion de ejecutarla.

7. ¢Quién podrd impedir este ejercicio sin romper las leyes
de la justicia, y ocupar los ordenamientos del buen gobierno?
Esta sola consideracion hace conocer quela indulgencia con los
que s¢ acogen por sus delitos 4 Ja Iglesia ha sido y es unaparte
de las mughas franquezas y gracias, que por digno obseguio d
Dios y adelantamicnto de la religion han concedido los Princi-
pesd la misma Iglesia, excitados de los oficios de sus Prelados,
que sicmpre han hallado ¢l mas profundo Ingar de atencign y
respeto en la piedad de los Reyes.

8. En los primeros siglos de la Iglesia [ué mas frecuente Ja
proteccion de Jos Obispos, en implorar la benignidad de los
Principes temporales para con los reos, que buscaban el asilo
de aquella y desusPrelados; quienes conocian gue habia cesado
aquel refugio, que por la ley antigna de Moises lograban los
ihomicidas involuntarios cn las seis eindades separadas gon este
niento: Numeror. cap, 33, vers. 6, €bi: De ipsis aytem op.
nidis, quee Levilis dabilis, sex erunt in fugitivorum ausi-
lia separata, ul fugiat ad ea gui fuderit sanguinem; et
vers. A1. Decermile quee urbes esse debeant in proesidia
[ugilivorum, gui nolenles sanguinemn fuderini; el.g.vers.
13.0d 45: Deutheron. cap. 19, wers. 2: Jossuce cap. 20,
vers. 2, 3.¢£9. Enefecio habiase desvanecido este.asilo con
la.luz de la nueva ley de gracia: Paul. ad Heb. cop. T,0.42.
Translalo enim sacerdotio necesse est uf ef legis iranslatio
fiat: D. Thom. Prim. secund. q. 103, art. 3, et q. 104, art,
3: Covarr. Fariar. lib. 2, cap. 20, n. 2, vers. Secunda con-
elusio. Veian tambien los Obispos que Jesucristo no habia cons
cedido ni senialado semejante inmunidad, porque fouas sus leyes
se conformaron 4 los preceptos del derecho natural, y 4'la insti-
tucion y creencia de los sacramentos y articulos de la fe, y en
estaclase no se compreade la indulgencia do los delitos. D.
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Thom. Prima secund. q. 106, arf. 11: Covarrub. Fariar.
cap. 20, num. 2.

9. Este conocimiento trajo d los Prelados de la Iglesia al
medio tnico que les quedaba de busear cn la benignidad de los
Prineipes gracia para con los que habian tomado el asilo y pro-
teccion de ella, y se la concedicron en la seguridad de que no
intentaban dejor del todo sin castigo 4 Jos delincuentes, sing
moderar por su mano la penitencia que ercian oportuna 4 su
enmicnda.

10. En cslos ejercicios se ocuparon con incesante desvelo
san Agustin, san Ambrosio, san Juan Criséstomo ¥ otros santos
Obispos, cuyos oficios recomendaron los sagrados Concilios:
D. Agust. epist. 153 ad Macedon., et epist. 115 ad Foriu-
nat. Girrens. Episcopum, et in serm. 18 de Ferbis Domini:
D. Joan. Chrisost. homil. 15 in epist. 2 ad Corinth.: D. Am:
bros. in epist. 42 ad Theodos.: can. 8, Concilio Sard. ann.
317, ibi: Decernite ne episcopi ad Comitatum accedant;
nisi forte hi, qui religiosi Imperaloris literis vel invifaf],
wvel evocati fuerint. Sed quoniam swpe conlingil ut ad
misericordiam ecclesice confugiant, qui injuriam potiun-
tur, aut qui peccantes in exilio vel insulis damnantur,
aut cerle quamcunque sentenliam excipiunt, subvenien-
dum est iis, el sine dubiiatione pefende indulgentia. Hoe
ergo decernile, si vobis placet. Universi dizerunt: Placet,
et constiluatur: Van-Spen tom. 6, dissert. canonic. de Asi-
{o femplor. cap. 1 ubi omnin refert.

l. Las franquezas, que por tan recomendables mediacio-
nes gjercitaron cn estos tiempos los Principes, llegaron 4 ser tan
frecucntes, que merccieron un establecimiento general, aungue
no comprensivo de todos los delitos; sicndo drbitros los Reyes
en distinguir los que no merceian indulgencia, y los téeminos
que debian scrvir de presidio d los que se acogian # las Iglesias:
leg. 1, ef 2, Cod. Theod. da Iis qui ad ecclesiam confu-
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giunt, et ibi Gothofredus: Van-Spen in dict. dissert. cano-
nic. de Asilo templor. cap. 2.

12.  En muchos siglos no se interrumpid el poder y jurisdic-
cion de los Reyes para estender, limitar, interpretar, y deela-
rar los casos y circunstancias en que podia tener lugar el indul-
to por la inmunidad de Ja Iglesia, reconociendo todo su valor
en la mano Real.

13. Nuestras leycs de Partida aseguran con demostracion
estc pensamicnto. Bl proemio del #it. 11, Pars. 1, dice:
«Provillejos, é grandes franquezas han las Eglesias, de los Em-
peradores, ¢ de los Reyes, ¢ de los otros Sefiores de las tierras,
6 esto fué muy con razon.»

14. Los privilegios y franquezss, de que hablan las leyes de
este titalo, son Ia inmunidad y amparo de los delincucntes que
sc refugian d ellas, como lo declara la Tey 2, que dice: «Fran-
queza ha la Eplesia, é su Cementerio en otras cosas demas de las
que dijimos ¢n la ley ante desta: ea todo ome, que fuyere 4 ella
por mal que oviese fecho, 6 por debda que deviese, ¢ par otra
cosa cualquier: deve ser y amparado, € non lo deben ende sa-
car por fuerza, nin matarlo, é nin dalle pena en el cugrpo nin-
guna;» v esplicando el proemio que los privilegios y franquezas
de que ha de hablar en las leyes siguicntes, «las han las Egle-
sias de los Emperadores, é de los Reyes, y de los otros Sefiores
de las tierras,» no cabe duda en su origen.

15. El cpigrafc decla ley B, del mizmo (it, y Parf. dice:
«Cuales omes manda el derecho de las leyes antiguas sacar de
la Eglesia;” y en el contesto de la ley refiere alsunos yerros
grandes, y continia en lo dispositivo: *‘E por esto mando el
derecho de las leyes antiguas, que los saquen dellas, sin calonia
ninguna, asi como los traidores conoscidos, ¢ los que matan &
otro & tuerto, ¢ los adulteradores.» Aqui se voelve 4 poner 4
[a vista ¢l mando de las leyes en declarar y restringir la in-
mnidad de la Iglesia, y no puede entenderse sino de un man-
do justo.
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46. Las Dceretales apderifas y las constituciones supucstas,
que s recogieron en los cuerpos candnicos, ordenados por au-
toridad del sumo Pontifice Gregorio IX y de Graciano, dieron
algun motivo 4 los canenistas, poco instruidos en aquellos ticm-
pos de la falsedad que encerraban estas colecciones, para que
atribuyesen 4 la Iglesia todo ¢l poder necesario para establecer
la inmunidad de los templos, y defender con ella 4 los reos de
las penas en que hubiesen incurrido por las leyes temporales:
Van-Spen in dict. dissertal. cap. 5, ubi omnia latissime
refert.

17.  Estos son los principios en que tomd asiento la opinion
referida, autorizéla el tiempo, y seadelants al predicamento de
costambre, por la cual reconocicron generalmente en la Iglesia
¥ en sus Jucces competente jurisdiccion para declarar los deli-
tosy casos cn que aprovecha la inmunidad de la Iglesia: D.
Ram. del Manz. ad LL. Jul. of Pap. lib. 3, cap. 54, ibi: Ta-
men ex Castellang Hispanie consueliedine, controversie
qualiscumque de inmunitate cognilionem, pronuutiatio-
nemqus deferriecclesiastico judici. Idque hodie apud 708
ades nolum, ut lesiibus non eqeat, tamelsi ef olim dubita-
tum, et diverse: in aliis provinciis, ut in Aragonia, Lusi-
tania, et Fasconia, et extra Hispanigm, observantic sint,
ef dubilari, ac disputarit poluwerif ex jurisperilorum
suffragiis, quce non recensemus; y en ¢l n. 6, Quo etiam
casu ex consueludine nosirate, ut preemonuimus, tametsi
ex pura juris censura causalior dubilafio esse possef, cog-
nitio el pronuntiolio de inmunilale est ecclesiastict judieis.

18.  Esteiiltimo estado, aungue no es general ni unilorme
¢u toda Espana, debe guardarse sin alteracion, teniéndolo 4 la
vista los Jugces Reales para arreglar sos providencias, entre
lanto que ¢l Rey no tome otro algun acomodamicento con la
Santa Sede, como lo ha hecho en beneficio de la causa piiblica
en muchos casos relativos 4 esta especie de inmunidad, sefiala-

dos en las Balas pontificias y en ofras constituciones apostolicas.
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49. Por todas ellas se reserva 4 los Jueees eclesidsticos el
conocimiento y declaracion de fas dudas que ocurren en punto
pe la inmunidad local, y debcn arreglarse en sus procedimien-
tos al drden, forma y limites que senalan las mismas constitu-
ciones apostdlicas, sin ofender ensu (ransgresion la jurisdiccien
Real, ni embarazar 4 [as Justicias el uso de clla cn los oasos en
que fundan de derecho su inteneion: los cuales sc csplicardn
para mayor claridad eon las decisiones d¢ los supremos tribu-
nales regios que contiencn fos violentos excesos de los Jusces
eclesiasticos.

20, Cuzndo los Ministros Reales aseguran al delincuente
lego en lugar profano por delito privative dela jurisdiccion
Real ¢ misto, y pretesta el reo que el lugar de su prision es in-
mune, y el Felesiastico abriga este intento, dindole algun colo-
ridd en fos actos que forma, y le manda restituic 4 la Iglesia, si
[0 resiste el Juez Real, porque halla probado en su proceso que
cllugar de la aprension es profano, y sin embargo el Eclesids-
tico' lo declara por inmunc, y que debe gozar ¢l reo de todos
stis efectos; apela de esta providencia el Juez Real, y protesta
el Real auxilio de la fuerza: usa de élen los tribunales supremos:
mandan' estos venir 4 ellos los autes originales obrados por los
dos Jucces: y si hallan (combinadas sus probinzas) queel logar
de la aprension del reo es notoriamente profano, 4 que se justi-
fica mejor esta calidad, declaran wque hace fuerzy ¢l eclesidsti-
€6 en conocer y proceder.

21, Estas determinacioncs se coneebian en la forma ordina-
ria; segun se hace en los demas casos, en que no ticne jurisdic-
cion ¢l Eclesidstico, y usurpa 6 impide Ja Real: D. Ramos del
Manz, ad LL. Jul. et Pap. lib. 5, cap. 54, n. 16: Ceballos
Coimn. contra com. q. 817, n. 14. :

22. Pero como ¢l Consejo ha dedicado siempre todos sus
ciidados & dar 4 Ia Iglesia ¢l mayor houor v respeto, apsrtando
de sus procedimientos aun las apariencias de ofensivos 4 la in-
munidad y- {ranquicias de Ia Iglesia, meditd una nueva forma
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que indicase en las espresiones de sus decretos, haber tomada
el Juez Eclesidstico con justo motivo el conocimiento y declara-
cion de la duda acerca de la inmunidad en este caso, scnalando
la violencia y exceso en el punto de su determinacion turbativa
de la jurisdiccion Real: Ram. del Manz. ad LL. Jul. et Pap.
lib: 5, cap. 54, m. 6, ibi: Si vel liqguido constet, vel sallem
probaliones potiores sinf, rewm non in ecclesin, sed in
profano loco captum, expedilur violentice deerelum sub eq
formula, quasi per manus tradila, ecclesiasticum judicem
i cognoscendo, et procedendo, quomodo in ea causa cog-
noTit, processilque, vim fecisse, e proinde acla illius nu-
lla, et laico judici causam remifli. :

23. Enla primera parte de los referidos decretos se congie
ben sus espresiones, como si fueran relativas al modo de cono-
¢er y proceder, pero terminan con todos los electos de las fuer-
235 en conocer y proceder, estimando nules los procedimientos
del Eclesiastico, y remitiendo la causa al Juez lego; ¥y con esto
Ie queda libre ¢l uso de su jurisdiccion, y contintia hasta impo-
ner al reo la pena correspondiente: Ram. del Manz. dict. lib.
3, cap. b4, n. 6, ef 16.

24, Sila calidad del lugar, en quc fué aprendido el reo, re-
sultase dudosa por 1os autos de los respectivos Jucces, no tiene
lugar el recurso de fuerza en conocer y proceder, ni en ¢l mo-
do, y solamente cabe en ¢l otorgamicnto de Ia apelacion, a la
cual se manda deferir, para que el Jucz Real pueda scguirla
ante los superiores del Eelesidstico en cuanto 4 la inmunidad;
¥ con este fin deben preservarse los Jucces Reales, interponien-
do la apelacion sin perjuicio y con protesta del recurso de
fuerza.

25, Una advertencia debe hacerse, y no perder de vista los
que hayan de juzgar y determinar la fuerza en ¢l aso referido,
¥ es que la jurisdiccion Real funda por derecho comun el cono-
cimicnto de la causa por la calidad del delito, por la del reo, ¥

por la del territorio; y csta presuncion hace mucho peso en el jui-
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cio de los tribunales supremos para no dar lugar con facilidad ¢
escrupolosotemor & las probanzas del proceso queforman los Jue-
ces eclesidsticos acerca dela inmunidad local; pues como esta cua-
lidad es todo el fundamento de la intencion ¥ jurisdiccion de
la Tglesia, debe esta justificarla de manera que venza, 6 4 lome
nos haga balancear la presuncion comun del Juez Real: Covarr.
Fariar. lib. 2, cap. 6, n. 1: Menach, de Prasumption. lib.
1, praesumpt. 36 lib. 3, prassumpt. 143, n. 21: lib. 4, pree-
swmpt. 116, n. 54; et lib. 6, preesumpt. 13, n. 6.

26. Salen muchas veces los refugiados del recinto ordinario
de la Iglesia, préndenlos Jas Justicias Reales, reclaman la pri-
sion como cjecutada dentro de los limites del lugar inmune, 6
por no haber perdido el asilo; y con este motivo pide el Juez
eclesidstico la restitucion del reo 4 I Iglesia: resistelo el Jucz
Real, y estrechando aquel sas procedimicntos; da lugar 4 Ia
apelacion y al recurso de fuerza,

27.  Pararcsolver la fuerza deben tencrse 4 1 vista las cir—
cunstancias de los casos, que pueden reducirse & tres; el primes
ro si estando el reo en Ia Iglesia saliese 4 sus inmediaciones, y
sicndo preso en ellas produjese, para libertarse del Juez Real,
que cl lugar de su prision era inmunc por la continencia con el
templo y sus franguicias.

28. En estas circunstanciastrata ¢l reo de CONSCrVar su pri-
miliva inmunidad, asegurdndose on la cuasi posesion de la que
tenia, y habia adquirido por el refugio dla Iglesia: la juris-
diccion Real funda todo su intento en haber perdido el reo
aquell, saliendo voluntariamente del recinto del lugar inmune;
Y queda reducida toda Ia duda 4 probar la cualidad de profano
que sirve de fundamento 4 Ia jurisdiccion Real. Para estimar-
Ia_ pues, y declararla por consceucncia que corresponde ¢l cono-
cimicnto de la causa y castigo del reo al Juez Real, debe tener-
8¢ alencion 4 que este ¢s actor, ¥ solicita probar la mutacion ¢
perdida de la inmunidad en que estaba ¢l reo, y debe concluir
uno y otro con sdlida justificacion; pues habicndo alguna duda
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acerea de la inmunidad del lugar contiguo & Ia Iglesia, en don-
de se suponc haber sido preso; no deben estimarse por violens
toslos pracedimientos del Eclesidstico, ¥ solo pueden enmen~
darse por el medio ordinario de la apelacion. b .

99. El segundo ¢aso, en que puede acurriv igual dl?l’}i]la,
¢s si saliendo el reo de la Iglesia 4 larga distancia, y poniéndo-
se en lugar noteriamente profano, fucse perseguido por la JII?‘-
ticia Real, y preso ¢n las cercanias de u Iglesiade _dandc habia
salido, 6 de otra, y alegase que aguel lugar participaba de la
inmuaidad de la Iglesia.

30. En cstas circunstancias funda la jurisdiccion Real sa
iuténciun, sin necesidagd (e probar la péedida de la inmunidad
que el reo gozaba por su primer refugio 4 la Tglesia, por eali~
ficarlo asila distancia y notoriedait del lugar profano d donde:
salid, v es del cargo del reo justificar plenamente haber tomas
do nuevo asilo; y si no lo biciese, y las probanzas del Juez Real
calificasen con cyidencia 6, con mayer peso Ja cualidad de lugar
profano cn donde se hizo la prision, considerando. poe mayor
influjo. de esta prucha cl fundamento comun ca que descansay
debera estimarse la fuerza del Eclesidstieo, concibiéndola con:
las mismas espresiones de «eonocer ¥ progeder, como conoce
procede,” y remitirse la causa al Juez Real, sogun se usa, ¥
queda demosteado.en ol primer caso de la nucva adquisicionde
inmunidad.

31, Sin variar lostérminos de haber desamparade el reola
Iglesia, sngun se ha propuesto en el caso anterior prﬁx-ir!n?s,.
ocurre muchas veees la diferencia sobre ser preso por la Justisia
Real en territorio notoriamente profano, y pretender sin em
bargo el rCO CONSERVAr 5 primera inmunidad, pretestando que
“fug estnaido con engailo 6 per violencia precisa, 6 prcn:u_rad!
por los medios de privarlc del alimento natural i etros .dclgual
intento. Abrigan los Jueces eclesidsticos: con dcmaalni!e es

fuerzo estos pensamientos, y los autorizan con apurlcncm;? doy
piedad, declinando su juicio con ficil influjo & la indulgencia ¥
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libertad de los reos. 8i resisten su entrega los Jucees Reales,
ejercitan contra cllos el cuchille de fa escomunion, y como no
alcanza la apelacion 4 suspender sus efectos, porque consideran
despojada lu Iglesia, se hace necesario el recurso de fucrza.

52. Enla deelaracion de la fuerza se debe considerar que
la Justicia Real justifica en los mismos heelios notorios de la
apréhension: todos sus procedimientos, y que cl reo y la Iglesia,
para embarazarlos, alegan una excepcion de engano 6 violencia
que deben probar como fundamento de su intencion, segun las
reglas cowunes que se han notado, y son bien notorias; ¥ bajo
oste concepto se ha de dar valor 4 la intencion del Juez Real,
deelarando que el cclesiastico hace fucrza **en conocer ¥ pro-
eeder, como conoce y procede,» remitiendo 4 la Justicia Real
el conocimiento de la causa, para que proceda en cila contra ¢l
reo, como hallare por derecho.

33. Otro caso, no menos espuesto 4 controversias entre fa
Jarisdiccion Real y la eclesidstica, se ofrcce muy de ordinario
con aquellos reos, que se acogen y manticnen en of asilo de los
templos por delitos notoriamente: exceptuades en las disposicio=
ucs candnicas de la inmunidad.

54 Con respeco d estos delincuentes deben distinguirse dos
puntos, vno cl de fa estraceion, y otro el de la continuacion de
la‘cansa hasta 1y inposicion: de las penas, aunque sean corpora-
les y graves.

53. En cuanto al primer punto puede ¢l Juez Real estracr
de Ia Iglesia sin licencia del Obispo al refugiado. Esta csuna
conclusion que compruchan las disposiciones candnicas, las le-
yes del reino, y los autores mas inclinados por su piedad y ca-
rdcter 4 la potestad de la Iglesin y 4 la de'sus Jueces.

36. Enelcap. 6 exl. de Tmmunitat. Ecclesiar. supone
por regla el Sumo Pontifice Inocencia I, que por los estable-
cimicntos de los sagrades cdnones y disposiciones de las leyes
civiles lodo hombre libre, quo se relugie 4 la Iglesia, por grave
que sca su delito, no debe ser estraido de ella -violentamente,
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ni condenado d muerte 4 pena, encargando 4 los rectores de las
mismas Iglesias su proteccion y defensa.

57. En cl progreso de csta misma disposicion se limita eon
respecto 4 los ladrones piiblicos, y 4 los que destruyen de noche
los campos, los cuales pueden segun ¢l tenor de ella ser estrai-
dos de la Iglesia, sin dar segurilad de su impunidad, ibi: 45
ecclesia extraki polest, impuniiale non preesiila secundum
canonicas sancliones.

38. Laregla y su limitacion guardan uniforme correspon-
dencia en todas sus partes y circunstancias, y defendiéndose
¢n aquella la estraccion violenta de los reos, en cuya clase con-
sideran las constituciones canGnicas las'que por su propia auto-
ridad hacen'los Jucces Reales en los casos que dispensa la Iglesia
su inmunidad & los refugiados, cs consiguicnte necesario se en~
tienda la limitacion de la propia estraccion, permitida 4 la Jus-
ticia Real en los csceptuados.

59. Ealas leyes 4 y 8, tif. 11, Part. 1, dejando ya esta-
blecido ¢l amparamiento y seguridad que deben haber los quese
huyeren & sagrado, se mencionan diferentes yerros 6 delitos
que por su gravedad escluyen la inmunidad y defensa de la
Iglesia, de la cual pucden sacar los reos sin calumnia alguna.
#bi: «Pero y 4 que non deven ser amparados en ella; ante los
pueden sacar della, sin calofia alguna. . .. é por esto mandd el
derecho de las leyes antiguas que los saquen dellas sin calolia
ninguna.

40. En la ley 6, tit. 4, 1ib. 1 de la Recop. se prohibe 4 los
Jueces eclesidstieos el uso de las armas temporales en cjecucion
de su justicia, y el poner cualquicr otro impedimento & la ju-
risdiccion Real; y entre los casos que refiere comprendidos en
la enunciada prohibicion, uno es que no cstorhen d las Justicias
gacar los reos de las Igiesias, cuando no deben gozar de la in-
munidad de ellas.

41.  Aunque no fueran tan claras las disposiciones candnicas
y Reales, las hallamos entendidas y esplicadas asi por los auio-
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res de primera nota: Covarrub. Variar. lib. 2, cap. 20, n.
18, vers. 34, ibi: Infertur ex preoenofalis judicem laicum
Jure posse abducere criminosum ab ecolesia, etiam abyue
licenlia episcopi, quolies juvla canonicas sancliones de-
linquens ab ecclesia extrahi polest, nec immunilas eccle-
sitruin ex co violatur, siquidein cum ecclesia func ad eaimn
[fugientem minime futelir, nee futari velif, nulla fit ei in-
Juria si propia auctoritate juder eliam  secularis eos per
vim abdwxerit, quod moribus, ef prazi christiani orbis re-
cepluin est: Abas in cap. 6 de Tmmunif. column. 9, vers.
Ullerius queeritur: Ram. del Manz. ad LL. Jul. ef Pap.
lib. 3, cap. 34, num. 19, cum pluribus ibi relatis: Acevedo
in leg. 3, tif. 2, lib. 1, Recop. n. 19 in fine: Avendafio in
cap. Preelor. cap. 22, n. 9.

42. La Bula de la Santidad de Clemente XTI, espelida en
29 de Febrero de 1734, que empicza In suprema justilios so-
Tio, relativa al gobierno y administracion de justicia cn su esta-
do pontificio, refiriéndose 4 otras anteriores constitucienes
apostdlicas, en confirmacion y declaracion de ellas establece y
dispone que los reos de homicidio, aunque sea en pendencia, he-
cho con armas ¢ instrumentos proporeionados por su naturale-
za para matar, como el homicidio no sea casual, 6 ejecutado
por la defensa natural de si mismo, de ninguna manera gocen
del referido beucficio de la inmunidad. -

43. Sobre este snpucsto preseribe el 6rden y forma con que
semejantes reos deben ser estraidos de la Iplesia, dejando todo
el conocimicnto y autoridad al Jucz eclesidstico, precediendo
en cuanto 4 los legos el requerimiento del Juez Real, ibi: g
que reorum ratione homicidii, ut preferiur, excepti in-
quisilorum, sew banniforum, et in conlumaciam condem-
nalorum exiractio ab ecclesiis, aliisque lociis immacnibus,
alque traditio suo cuique judici compelenti, leqitimis mo-
do ef forima @ curia ecclesiastica fiant: voliumus, ef ordi-
namus, ut quoliescuingque judict ecclesiaslico compelenti
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innotuerit aliguem laicum, sew ecclesiastionm ex causg
homicidii exeepli inquisitum, alque processalum ad eccls
siam, sew louwny tmmunem confugisse; thique moram tra-
here, acea super delicti qualitafe, ac persone reifala sub
minisfrata, vel acquisila, suppetant indicia, quwe ad cap-
turam decernendam sufficere sideaniur; bune idem juder
ecclesiaslicus ex: officio, ac nemine etiuin requirente, si do*
linquens sit clericus, sin vero lnicus, poslquam & curia
seeulari requiritus fuerit, ad ipsius delinquentis exirac-
tionen ab ecolesia sew loco itnmuni, imploralo etiam ad
hov, qualenus opus sif, auzilio brachii secularis, el cum
inferveniu persone eoclesiastivee ab episcopo depuiand@
datenire leneatur.

44. A consccuencia del concordato celebrado cntre esta cors
te.y la de Roma el afo do 1737, se osteadié y amplié 4 todos
los reynos de Espafia la enunciada constitucion apostélica, in=
sertdndola para su obsorvancia en la espedida con fecha de 44
de Noviembre del mismo ufio 1737, que empicza, Alias Nos.

45._ Los casos comprendidos en la constitucion referida son
notoriamente ¢sceptuados de la inmunidad; y ligando la esteac:
cion de los reos. al conocimiento y accion del Juez cclesidtico,
parece que destruye toda la antoridad Real, que se ha funda
do, para estracr porsi sin licencia del Eclesidstico 4 los quo so
refugian 4 la Iglesia por dolitos, notoriumente esccptuados de
su inmunidad,

46.  ¢Quién podra persuadirse solicitase ol Rey, ni admitie-
56 an sus dominios un nuevo establecimiento que én‘strujééé los
antiguos? Porque cstando estos recibidos por uniforme - cos=
tumbre. al paso que soa tan venlajosos d la jurisdiceion Real,
s¢ conforman 4 las leyes comunes ¥y utifidad piiblica; que sc ase-
gura en el pronto y desembarazado cjorcicio de la Justicia para
ol.casug:a de los delincucntes, 4 quicnes ro protege la Txlesia,
aatf:s bien: pratesta por sus leyes que no intenta defenderlos.
Quien procede 4 su estraccion obra-en todo conforme d lag in®

tenciones de la Tglesia. gPues qudinjuria puede haserla quisn
observa sus preceptos? Sila razon de justicia 6 la de cquidad
¥y conveniencia no hubieran introlucilo. por disposicion de los
Principes temparales, 6 fucse por la de la Iglesia, la proteccion
y defensa en cuanto 4 las penas corporales de los que buscan el
asilo de ella, no habria términos para dudar del uso de la ju-
risdiccion Real en la estraccion de los delineuentes refugiados;
pues 4 este punto llegan, y d este principio se reducen aquellos
qué repudia de su abrige la misma, lglesia, considerdndolos in.
dignos de la benignidad y proteccion que solicitan,

47. Estas consideraciones; que sen de grave peso, hacen
conocer que la citada constitucion apostdlica debe ser entendida
cn cuanto & la estraecion de los reos en los casos dudosos desu
inmunidad. Estepensamienito, que tante s¢ uniforma con las
leyes comunes, se presenta en el contesto de la misma Bulay ¥
para que se perciba con mayer claridad, debe notarse que el
defecto de inmunidad deja de sor noterio. por el delito 6 por el
delincuente.

48.  Si el delito no es de los esprosados cn las constituciones
candnicas, pero tiene el mismo punty 6 mayer de enormidad,
cansideran algunos, con. opinion bastante bien fundada, estar
comprendidos en la propia ley, y participar de igual efecto. en
la esclusion d¢ inmunidad; pero otros autores no admilen es-
tencion alguna dg lo especifico de las constitugiones npostdlicas;
ni dan entrada en este punto dlas disposiciones y deelaraciones
de las Jeyes Reales; y en este conflicto y contraricdad de opi-
niones faltala notoriedad de no gozar de la inmunidad el refu-
giado, y oo debe proceden 4 su. estraceion el Juez seglar: Co-
varnub. Fariar. iib. 2; eap. 20, cum sequent. ubi plures
refert: Ram. del Manz, ad LL. Jui. et Pap. lib. 5, cap. 54,
% §: Bohaditla lib. 2, cap. 14, m. 400, ibix «Ni e los cosos -
dudosos se resuclva ficiimente 4 saear al retraido, pareciéndole
que ostd en lamano: el poderle restituin & la Iglesia; pero cuans
do.en easo: de opinion encontrada entredos. Doctores, sacare ¢
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Juez al delincuente de la Tglesia, no debe ser por ello punido.s
Carrasco del Saz. ad leg. Recop. cap. 3, § 1, ext de Delin-
quentibus, qui ad ecclesiam confugiunt. n. 12.

49.  En las muertes alevosas'y seguras, cuyos autores por
las constituciones candnicas antiguas y por las leyes Reales go-
zaban de la inmunidad de Ia Iglesia, aunque costase del euerpo
del delito, si no cstaban plenamente probadas su calidad ¥ ¢ir=
cunstancias, quedaba pendicnte la duda acerca de la inmunidad,
¥ no podia entrar ¢l Jucz Real 4 estracr el refugiado.  Lomis-
mo se enticnde con respecto 4 los demas delitos calificados, si
no estd probado el fundamento que excité la esclusion de in-
munidad.

50. Aun cuando constase del delito y de sus cireunstancias,
si no resultase igual prucba del delincuente refugiado, aunque
s¢ halle indiciado, queda tambicn dudosa su inmunidad, y debe
asegurarse ¢l Eclesidstico, dntes de permitir su estraccion, con
la caucion que da el Juez Real; y con este respecto interviene
en ella, y despajaria el Juez seglar 4 la Iglesia de Ja inmunidad
que funda por regla general, si procediese 4 la estraccion del
reo sin constarle claramente del caso de la escepeion.

1. Estos son los términos en que puede tener lugar la ab-
servancia de la citada Bula de la Santidad de Clemente XII, y
asi lo demuestra su literal contesto, pues el primer caso de
los reos indiciados y procesados, en que se pide Ia licencia del
Juez ordinario eclesidstico 6 requerimiente del seglar, no puede
entenderse del notorio defecto de inmunidad: porquc bicn que
conste plenamente del homicidio, y sca tambien cierlo, por ser
espreso en la misma Bula, que no debe gozar su autor de la in-
munidad, queda en pi¢ la duda en cuanto proceder 4 la pri-
sion del reo, d quien solamente se supone indiciado, I dicla
Bulila: Ulque reorum ratione homicidii, ut preefertur, ex-
cepli inquisiforum, sew bannilorum, el in contumaciam
condemnaniorum extractio abecclesiis, aliisquilocis inmu-
nibus, alque fradilio suo cuique judici compelenti legilimis
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modo ef forma & curia ecclesiastica fiant: volumus, ef
ordinamus , ui quotiescumgue judici ecelesiastico inno-
tuerit aliquem laicum, sew ecclesiasticum ex causa ho
micidii ewoepli inquisifum, atque processafum ad eccle-
siam, sew locum immunem confugisse; ibique moram tra-
here, ac ea super delicti qualitate, ac persone reifale sub.
ministrata, vel acquisite, suppetant indicia, que ad cap-
buram decernendam sufficere videantur; hune idem Judex
ecclesiasticus ex officio, ac nemine efiam requirente, si de-
linquens’ sit clericus, sin vero laicus, poslquam ¢ curia
seculari requiritus fuerit, ad ipsius delinquentis exirac-
tionem ab ccclesia sew loco immuni, imploralo ctiam ad
hoe, qualenus opus sit, auzilio brachii secuiaris, el cum
intorventu personce ecclesinstice ab episcopo depulande
devenire lenealur; extraclumque ad suos, si tuli, et secu-
ri fuerini, sin minus ad curice seculuris carceres aspor-
tari, dbique detineri curet, et fucias; ¥ asi s ejecuta la pri-
sion por ligeros que sean los indicios: Gomez Par. iib. 5, eap.
8, m. 4, in fine, ibis Sed bene sufficeret alius festis. licel non
idoneus, ul minor, servus, consgnguinens, infamis, vel
alias inhabilis persona: Salgado de fieg. p. 2, cap. 4. m.
157, In delictis gravibus, el tnferentibus ponam corporis
aflictivam, ad caplurem sufficit quale quale indicium, er
qualis qualis informatio. ;

52, Ln los mismos téeminos sc concibe la estraceion del reo
condenado en rebeldia, con la caucion de reintregarie d la Igle.
sia, siempre que en su defensa elida los indicios que motivaron
la sentencia.

53, La santidad de Gregorio XIV, en 1a Bula espedida e
afio de 1591, primero de su poritificado, hace memoria de los
indultos de los sumos Pontifices Sixte V, y Pio V, concedidos &
Tos Principes y Magistrados secalares para que pudiesen estraer
de la Tglesia y otros lugares inmunes 4 los delincuentes en
algunos casos, no gsceptuados espresamente en las constitucio-

TOM, 11, —56
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nes apostélicas; y suponiendo haber nacido no pequefia turbas
cion, y confusion de la inmunidad y libertad de Ia Iglesia, asi
por la diversidad de los indultos como por el abuso con que los
interpretaban 4 su arbitrio los mas delos Ministros de los Prin-
tipes, revoca y anula todos los anteriores indultos apostolicos
que hablasen de este punto, reduciéndolos 4 su disposicion, que
dice asi: Uf laicis ad ecclesias, locaque sacra, et velis
giosa preedicla confilgientibus; si fuerint publici latrones
vigrumque grassafores, qui ilinera frequentate, vel pu-
blicas stratas obsident, ac vialores ew insidiis agrediuntur,
aut depopulalores agrorum, quive homicidia, et mudilatio-
nes membroruwm tn ipsis ecclesiis, corumve camenleriis
committere non vereniur, aul qui prodiforié prozimum
suwm cociderint, au!l assassini, vel haeresis, aut leese ma-
Jestatis in personam Principis rei, immunilas ecclesiastica
non suffragetur.

§4. Dn esta parte deja reducida la citada disposicion la es=
clusion de inmunidad solo & los ocho casos que refiere, conce~
diéndola y restituy¢ndola 4 todos los demas, que por anteriores
indultos de sus predeceros, derecho comun y antigua costum=
bre, no gozaban del asile de fa Iglesia.

55. Consiguiente 4 lo dispositivo de esta constitacion orde=
na 4 los Patriarcas, Primados, Arzobispos, Obispos, y demas
Prelades de las Iglesias y Monasterios, que siendo requeridos
por los Jucces seglares, les entreguen los legos, que por los re-
feridos delitos se hubiesen refugiado d las Iglesias.

56. En esta parte hace privative de los Prelados eclesidsti-
cos el conocimiento y estraccion de los reos cn los referidos de-
litos, sin embargo de ser notoriamente exceptuados de la inmu-
nidad; y ratifica este pensamicnto, inhibiendo espresamente d
los Jueces seglares de la estraccion de dichos reos, pues dice:
Folumus, diclugue aucloritate decernimus, ef declaramus,
wl curia sceularis ejusque judices, ef officiales ab ecclesiis,

monasteriis, locisque sacris preediclis laicum aliquem, W
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praferiue delinquentem, in mullo ez casibus supra dictis, sing ex=
pressa; ficentia episcopi vel ejus officialis, of cum interventu perso-
ne ecolesiaslica ab oo auctoriatem haboniis, ad quas solvs, el non
alios episcopi infiriores, etiamsi alias ordinarii siné, awt nuliios
digeoests, aut gonservatores ab hoe sede specialiter, vel gencraliter de-
pulalt, prediciam licentiam dandi faculios pertineat.  Occurrende
awden caswinloco exempto, et nullus dicecesis, tunc ad episcopum vi-
ciniorem devoloatur hac comnitio, o non ad alios, capere, extrahere,
Qb CAUCErare Mo possing, wish eo casu, quo cpiscopus, of. dicte
persone ecclesiasticn Tequiside, illos in delictis superius eapressis
oulpabiles, traders, aul capiurare, carceratiom interesse, of assis-
tere recusarent.  Tuncque veverentiee eeclosie, et logis sacris debi-
L memores, praedictos delinquentes minori, quo id fieri poterd,
i scandalo, el fumultu, extrahere curent. Quodque delinquentes
lwici preedicli, postquam, ut prefertur, ab coelesiis, Iocisve sacris
extracti, et capli fuering, ad carceres curic seclesiastice reponi, ot
nibi sub tulo, ac firmo eaveere, e apportuna cusiodia, dute i
s opus fuerit per curiem seeudarem, detiners dobéant; nee
irahi, curteque seculary predicio consignari, wee tradi possint,
st eogmidio privs per episcopuin, sew ab eo deputaium, an ipsi
BEFC CRMENG SUPErils Cxpress commiserit,

57. Las novedades, que # la verdad introducia en la repi-
blica la enunciada Bula con grave datio de la administracion de
justicia, y en ofensa de la jurisdiecion Real autorizada por los
antiguos derechos y costumbres para estraer sin previa licencia
de los Jueees eclesidsticos los reos refugiados, asi por los delitos
espresados en las constituciones apostdlicas como por otros
deigual 6 mayor enormidad, que pudieron entenderse com-
prendidos en ellas, dieron justo motivo para no admitirla; y con
efecto no se recibié en Espafia ni en otros reinos, antes bien se
suplicé de ella 4 su Santidad: Ramos del Manz: ad LEL. Jul. ef
Pap. tib. 3, cap. 4, n. 6 cum plurib. ibi relatis; et dict.
lib. cap, 54, n. 18, vers. Porro: Salgado de Supplicat. part.
1, cap. 2, sec. 3, n. 144, ibi: Pariformitér Bulla Gregorii
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XV super immunitate ecclesiarum disponens, in Hispa-
nig non servatur, quic usu recepla non fuit: Yan-Spen in
Jus. Eccl. univ. tom. 6, tract. de Asilo templor. cap. 9,
n. 41, vers. Non mirum.

58. La misma fortuna hubiera justamente tenido la Bula
del sefior Clemente XI, si su inteligencia fuera, como se fign-
ra, de hacer privativo del Ordinario eclesidstico el conocimiento
sobre Ia estraccion de los reos notorios en un caso esceptuado,
como lo es el del homicidio.

59. En demostracion de este dltimo pensamiento es de aten-
der que la Santidad de Gregorio X1V, hecha la estraceion del
reo con la formalidad prevenida; manda que sea conducido &
las carceles de la curia eclesidtica, y que permanezea en ellas
con la seguridad correspondiente al cuidado de los Jueces se-
glares.

60. En este mismo punto conviene la citada Bula del sefior
Clemente XII, pues dispone izualmente que sean puestos los
reos en las edrceles de la curia eclesiastica, ibi: Ezlractum-
que ad suos, si buti, et securi fuerint, sin minus ad o=
rice secularis carceres asporlari, hique sub tuta custodia
detineri curef, et fuciaf. Pcro sin embargo de ser relativa
esta disposicion al caso dudeso de la inmunidad, como se ha
fundado, no se ebserva lo que prescribe en cuanto. & poner los
reos en la edrcel de la curia eclesidstica, y siempre se conducen
4 Ia Real, en donde sobre su mayor seguridad se proporeiona
el seguimicnto de fa causa, teniendo el Juez & mano al reo para
recibirle sus declaraciones, confesiones, y hacer los reconoti-
micntos, careos y demas diligencias indispensables,

61.  Instruidos ya por la serie de las enunciadas constitueio=
nes, y por las doctrinas sélidas que se han establecido, de las
facultades que competen al Juez Real en cuanto 4 la estraccion
de los reos, es ficil conocer cuando hace fuerza el Eclesidstico,
mpididndolas, 6 no condeseendiendo & los requerimientos del
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Juez seglar en los casos dudosos, concurriendo los indicios sufi-
cientes para la prision.

62. . Cudles sean estos, y si deben constar al Juez eclesidsti-
co por el proceso que forma el seglar; 6 por su testimonio, ¢s
otra duda que presenta la enunciada Bula del sefior Clemente
XIL, y ocurre con mucha frecuencia entre unos y otros Jueces.
Los eclesidsticos fundan su intencion para reconocer el progeso,
6 instruirse por su contesto 6 por testimonio de 6l de la cuali-
dad del delito, y de los indicios que resultan contra el reo refu-
giado, en las palabras de la Bula, ibi: Quofiescumaque judice
eoclesiastico compelenti innofuerit. (Cémo podri constarle
la cualidad del delito, y estar el reo suficientemente indiciado
para proceder & su estraccion, si no acompana el Juez seglar su
requerimiento con la justificacion que resulte ya de la cansa?

63. La misma justificacion, que apcteec y prescribe el de-
recho parala prision del reo, es igualmente necesaria para su
estraccion del lugar inmuae, d que debe preceder la eorrespon-
diente justificacion de parte del Juez eclesidstico, |4 la manera
que la prision no pucde ser ejecutada por el Juez Real, sin que
primero vea justificados los indicies por las declaraciones for-
malizadas y estendidas en el proceso: Salgado de Reg. part.
2, cap. 4, n. 188, ibi: Bziende insuper quod in guocum-
que deliclo, sive gravi, sive enormi, ef conlra quasiibet
personas nobiles; pauperes, sew wiles, caplura nec solet,
nec debet decerni informatione extrajudiciali, ef in serip-
tis mon redacta; ¥ lo mismo sienten otros muchos autores que
alli reficre.

64, Los delitos graves llaman toda la atencion del Juez 4 su
reconocimiento y justifi cacion; y constando ya del cuerpo de ¢l
por los medios que corresponden 4 los que son permanentes, y
4 los transeuntes, dirige sus primeros pasos 4 indagar su autor,
tomando las noticias con la posible actividad, aunque rara vez dan
tiempo los sucesos para formalizarlas en el proceso con la breve-
dad que pide la persecucion y seguro del reo. Pero como el
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Juez Real le considera legalmente indiciade por las declaracio-
nes que ha recibido, y por las diligencias practicadas con la fop-
malidad necesaria, aunque no las haya estendido en el proceso,
continia seguro d la prision del reo: Salgado de Reg. p. 2, cap.
4, m. 138, en donde hace una limitacion, fribus concurrentis
bus: delictum grave, ef enorme, carcerandus sit suspecfus
de fuga.... dum festes in scriptis redigunlur, terkio, quod
Judex sit securus lesfes wenire postmodum ad se exami-
nandos,.... et hoc quando procedit judex ex officio: Car-
rasco del Saz ad Leg. Recop. cap. 3, § 1, m. 13, ibi: ** Pas-
sin daccidit (ocurre frecuentemente) que se da noticia a la Jus-
ticia Real seglar de alguna muerte, herida, ¢ pendencia de que
consta, 6 por relacion del herido, ¢ por vista del cuerpo muer-
to, 6 aviso que se da de ello, todo muy presto; y de dinde estd,
4 puede estar el delincuente, 6 delincuentes culpados: lo ordina-
rio es ir 4 la Iglesia 4 donde se retrajeron d sacarlos ¢ busear-
los; aun sin escribir, ni preceder autos, ni informacion, cons-
tando del delito de muerte, ¢ heridas. (Pregiintase) si el Juez
que sin atender & mas, acude 4 sacarlos de la Iglesia, pecard
mortalmente?.... (y se responde) que cuando hay certidumbre
de que no goza, reducida & autos y pruebas, por donde conste
la verdad del caso, en este no se ofende la inmunidad de la Igle-
sia, ni el Juez peca, sacando al delincuente ¢ delincuentes.»
Bobadilla lib. 2, cap. 14, n. 94. **Y no pudiendo ejecutarla
por hallarse refugiado 4 la Iglesia, pasa los oficios con ¢l Juez
eclesidstico, instruyéndole por su papel, 6 por informe que le
haga ad awres, (i tiene para esto mas oportunidad) , asf del
delito, como de estar indiciade el que se halla refugiado en lugar
inmune; y con esta sencilla relacion pide la liceneia para es-
traerle, y debe darla el eclesidstico sin exigir mayor justificacion
por los autos, 6 testimonio de ellos. ”

65.  Esta préctica, observada comunmente por los Ministros
Reales, se afianza con demostracion, en que el informe del Juez
califica Jos hechos que refiere, 4 lo ménos en aquel concepto
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capaz de induciv contra el reo sospecha suficiente para su pri-
sion y por censcouencia para estracrle, ew Ifradilis num.
prozimo.

66. Ascgiirase igualmente la enunciada practiea en que in-
formando el Juez Real al eclesidstico de la certeza del homici-
dio, y de haberse refugiado 4 la Iglesia ¢l que se sospecha reo,
tiene en su mano, si se dudase de la verdad, instruirse pronta-
mente de ella, pasando al lugar inmune en que estuviese refu-
glado el sospechado reo; ¥ sin otra justificacion quela de su
fuga y retiro, tienc la suficiente para deferir 4 Ia estraccion, asi
como ¢l Juez Real podria por Ix sola fuga despues del delito
proceder seguramente d su prision: Gomez Farair. lib. 3, cap.
13, m. 10, vers. Quartum indicium, ef in leg. 76. Tauri
n. 42,

67. La estraccion ejecutada con licencia del cclesidstico no
irroga la mas ligera injuria 4 I Tglesia, antes bien prueha mu-
cha veneracien v respeto. Tampaco grava al reo, pues asegura,
en virtud de la caucion que da el Juez Real, ser bien tratado en
la edrcel, 'y restituido 4 la Iglesia, si debiese gozar de'inmu-
nidad.

68.  Sise dilata In'estraccion, deteniéndola el eclesidstico con
pretesto de formalidades se da lugar 4 la fuga del reo, Y queda
la repiiblica defraudada del castigo y del escarmiento en los ca-
508 que no indulta la piedad de la Igiesia; do consiguiente falta
la administracion de justicia, y se introduce la turbacion y el
escindalo.

6. Entre estos dos estremos debe inclinarse cualquiera
Juez al primero, porque & ninguno daia; v cuando mas es un
perjuicio ligero y momentdneo, cuya enmienda queda preserva-
da con la cancion del Juez Real, peroninguna hay para repa-
rar los perjuicios que causa el reo 4 la repiblica con su fuga.

70.  Este pensamiento se deseubre 4 primera reflexion en la
citada Bula del sefior Clemente X1I, notando en ella que la ing-
trugeion ¢ noticia que pide como necosaria en ¢l Juex eolesidsti-
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co del delito y reo indiciado, la esplica su Santidad con el verbo
innotuerit, ibi: Quatiescumque judici ecclesiastico compe-
fenti innofuerif, cuya significacion se refiere con propiedad i
un conocimiento fuera de solemnidades judiciales: Duchang.
Gloss. medice e infime latinilal. verb. Innolescere ex ibi
relatis: Ambros. Calepim. verb, Innofesco.

71. Esta inteligencia s¢ hace mas demostrable, reflexionan-
do que en ¢l segundo acto de la entrega y consignacion del reo
al Juez Real, que toca ya en la declaracion judicial, de ser
delito esceptuado de la inmunidad, y el reo gravemente indi-
ciado, el conocimiento del Eclesidstico s¢ esplica en la misma
Bula con espresiones judiciales relativas al proceso formado
por el Juez seglar, despues de la estraccion del reo: Ibi wvero
ex processu informativo desuper conficiendo. . .. cogno:
veri.

72. La euidadosa prevencion, con que manda su Santidad
que en el acto de la consignacion del reo tome conocimiento el
Juez eclesidstico de los indicios suficientes, que resullen: contra
cl refugiado para la tortura por el proceso informativo del Juez
Real, es otro argumento do no haber descado igual instruccion
y conccimiento de los indicios relativos 4 la estraccion.

73. Estadiferencia en el exdmen de los referidos indicios
dice consonancia con los respectivos fines; pues en el primero
no se toca en la inmunidad, ni en el devecho que 4 ella tiene el
refugiado, pero en el segundo se interna su declaracion 4 des-
nudar al delincuente de todo su derecho, asi con respectoal de-
lito esceptuado como d la prueba de su autor; y es consiguien-
te que su exdmen sea mas reflexivo y seguro.

74, En la traslacion de los refugiados 4 otras Iglesias 6 lu-
gares mas distantes, ¢ restrictos cn los presidios de Africa, or-
dend la Santidad de Benedicto X1V, v esplicé su  Tustrisimo
Nuncio en estos reinos por sus Letras 6 edicto de 20 de Julio
de 4748, que para acordarla y condescender d ella por reque
rimicnto de los Magistrados seculares, se hiciese constar 4 los
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Jueces eclestdsticos por la informacion 6 testimonio legitimo'y
auténtico la calidad de los refugiados y de sus delitos; pero en
estag mismas Letras, cuando tratan de estracr dichos reos, y
asegurarlos en la cdrcel entretanto que se examina y declara
ser justa y convenicnte su'traslacion, dispone se ejecute inme-
diatamente, sin pedir para ello el detenido conocimiento que
apeteeen en dicha traslacion, de suerte que cuando ha conside-
rado su SBactidad necesario el conocimicnto ¢ instruccion del
Eclesidstico por los autos del Juez seplar, 6 testimonio legitimo
v auténtico de ellos, lo ha especificado asi. dands en esto la
mus individusl prucha de no necesitarla donde lo omite.

75, Bi ¢l Juez celesidstico requerido por el seglar con su pas
pel 6 informe, en que le dé noticia del delito, 6 de estar indi-
ciado ¢l refugiado d la Eglesia, no condescendiese 4 su extrae~
cion, puede preparar la fuerza, remitiendo al tribunal Real fa
sumaria en que conste lo referido; y en su vista se declara ha-
cerla «en conocer y proceder, como conoce ¥ procede,» y se
manda exiraer el reo eon la caucion ordinaria,

76.  La referida constitucion del sefior Clemente XIL, segun
su literal contesto, hace privativa del Juez eclesidstico ordinario
la accion de estraer al reo de la Iglesia 4 requerimiento del se-
glar, sobre ¢l conocimicnto y eximen previo que le encarga;
¥ de aqui puede tomarse acasion para dudar si en algun caso,
tiempo y circunstancias, aunqoe sea dudosa la inmunidad por
el delito 6 con respeeto al reo, podrd estracrse sin el conoci-
miento y licencia del Ordinario eclesidstico

77. Aunque las palabras de la cifada Bula resisten su es-
tension, el objeto y espiritu de ella manifiestan que el conoci-
micnte del Jucz ordinariono es privativo y absoluto para todos
los casos, y solo si adaptable 4 aquellos en que oportunamente
pueda ocurrirse al Juez ordinario eclesiastico sin ricsgo de la
fuga en la dilacion.

78.  Como es de erecr se publicase una ley, cual es la eita-
da Bula, para el seguro de los reos que no deben gozar de in-
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munidad, y que en ella misina se preparasen los medios de ha-
cerla ilusoria con su fuga, 6 de molestar gravemente 4 los pug-
blos con la guarda y cuidado de su prision fuera del lugar inmu-
ne, entre tanto que se ocurria al Juez eelesidstico?

79. La epunciada Buola Officii Nostri, del sefior Benedicto
XIV, se motivé sobre las representaciones, que le hicieron los
Magistrados seculares excitados del celo de la justicia, asegu-
rando 4 su Santidad que las mas veces sucedia en los homicidios,
cuando los heridos. gravemente no morian en aquel momento,
¥ conservaban su vida por algunas horas 6 dias, que el agresor
refugiado 4 la Iglesia no podia ser estraido de ella, por no has
berse verificado el homicidio exceptuado por el sefior Clemente
All en su citada Bula, In supremo justitie solio; y que antes
bien estaban en el sagrado como atalayas y diligentes observa-
dores por si y por medio de ofros, que les facilitaban las noticias
del estado del herido; en cuya situacion si las dichas notigias
eran favorables se mantenian seguros en el asilo, pero si cono-
cian que se acercaba la muerte por resultas de las heridas, anti-
cipaban su fuga, y dejaban ilusoria la diligencia de los Magistra-
dos seculares con grave dafio de la {ranquilidad publica.

80. Informado su Santidad de los sucesos referidos, declard
y mandé que refugidndose 4 la Iglesia el que hubiese herido &
otro, si resultase por el reconocimicnto y declaracion de los ci-

rujanos estar el herido espuesto 4 grave peligro de la vida, s¢:

procediese inmediatamente a la estraceion del reo con la caucion
de restituirle, si vivicse ¢l herido mas tiempo del sefalado por
las leyes.

81. [Kn esta constitucion apostdlica se presenta mas descu-
bierto el celo de su Santidad, en no dejar ni un momento de
intermedio en que se pueda aventurar la fuga de los reos, con-
siderando por bastantes para este fin las pocas horas 6 dias que
pudiese vivie ¢l herido, ;Cdmo pues se ha de pensar fuese la
intencion del senor Clemente XII, ni la de los demas Sumos
Pontifices, qmerer sujetar 4 los Magistrados seeulares 4 solicitar
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con escrupulosas formalidades, del Reverendo Obispo ¢ sus 0f-
ciales, ¢l permiso para estraer los reos, dando lugar con estas
indispensables dilaciones 4 que estos, ya sean de homicidio
consumado, ya de heridas graves, aprovechen mayores inter-
medios para su fuga, dejando ilusoria fa mas exacta diligencia
de los Jucces seglares, y alentada fa malicia de los delineuentes
con la esperanza de logear por este medio su impunidad?

82. Lo que quicren justamente Jos Sumos Pontifices es que
los seculares no desprecien la autoridad de Ia Iglesia, ni falten
& la veneracion y respeto con que debe ser tratada. {Qué ma-
yor prucba de obsequio y sumision puedea los Jueces seglares
dar 4 la Iglesia, que solicifar su ficencia para sacar los que se
refugian d ella, asegurando su buen trato y restitucion? Nin-
guna diferencia arguye en el dnimo del Juez Real el dirigir sus
oficios al ‘Reverendo Obispo, su Oficial 6 4 los demas Prelados
inferiores, que estén mas prontos para admitir el reconocimien-
to y seguro, que:hace el mismo Juez seglar 4 Ia Iglesia, con el
fin de ocurrir al peligra de la fuga del reo, trasladéndole con
la misma inmunidad que deba. gozar & lugar seguro.

85. La uniformidad de este pensamienio, demostrada por
tantos medios con las piadosas intenciones de los Sumos Ponti-
fices, se manifiesta mas @ las claras en las enunciadas Letras
circulares espedidas en forma de edicto por el Hustrisimo sefior
Arzobispo Nazianzeno, Nuncio de su Santidad en estos reinos,
4 20, de Junio de 1748. En cllas refiere que para atajar los
execrables abusos y excesos que cometian en estos reinos log
delineuentes refugiados, valiéndose del asilo en delitos no es-
¢eptuados para salir 4 deshoras, y en tiempo que no podia pre-
caverlo el cuidado de la Justicia, 4 continuar sus delitos, tur-
bando con ellos la repiblica, solicité de la Silla apostélica Ia
piadosa justificacion del sefior D. Fernando V1, el remedio eon-
veniente, y propuso como mas oportuno se permiticse trasladar
los tales reos de las Tglesias y lusares de sus refugios 4 otros
mas distantes 6 restrictosen los presidios de Africa, adonde




