CAPITULG VIEE.

De los tribunales que pueden yideben conocer de las Bulas
apostolicas, y suspender 6 enmendar el dafio piblico que
consideren en su ejecucion.

1. Laley 21. tit. 5, lib. 1 dela Recop. reficre los dafios
que causaban & estos reinos las Bulas y Letras apostélicas que se
espedian para que se confiricsen beneficios en los Obispados de
Burgos, Palencia y Calahorra, 4 los que no eran hijos patrimo-
niales de ellos en perjuicio de la antiquisima costumbre, y de

otros privilegios apostélicos obtenidos por los Reyes predeceso-
res 4 favor de los naturales de dichos Obispados. Y deseando
precaver estos males con anticipada y saludable providencia,
dice: “*Si contra ellas, y contra lo aqui contenido, algunas Bu-
las, 6 Letras apostolicas vinieren, 6 se impetraren, mandamos
que se suplique dellas para ante nuestro muy santo Padre, y que
se remitan ante los del nuestro Consejo; para que vistas por
ellos, si foeren tales que se devan obedecer, se obedezcan, \d
cumplan, y sino se suplique dellas ante su Santidad. » Prohibe
ademas la dicha ley con graves penas que los que han obtenido
las enunciadas Bulas, no sean * osados ellos, ni otros por ¢llos
de las intimar, ni usar dellas, ni tomen, ni aprendan posesion
de dichos Beneficios patrimoniales, ni de alguno dellos, ni de
cilar, ni molestar sobre ello en nuestros Reinos, ni fuera dellos
4 los hijos patrimoniales de las diches Iglesias, que conforme 4
la dicha costumbre antigua han sido, 6 fueren proveidos de los
Beneficios patrimoniales, fasta que, como dicho es, las dichas
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Bulas, y Letras Apostolicas sean vistas por los del nuesteo Gon-
sejo, y sc les dd licencia para que usen dellas. »

2. Por esta ley se manifiesta ser necesario ¢l plicito regio
para usar y ejecutar las Bulas apostdlieas, observandose al mis-
mo tiempo que por la gravedad de estos negocios se config su
cxdmen y conocimiento al Consejo.

5. La ley 35 del prop. fit. y lib., refiere otros wmuchos ca=
508 en que senliria el reino y sus naturales graves dafios en la
ejecucion de las Bulas apostslicas; y con el mismo fin indicado
de impedirlos manda 4 los “*Perlados, Deanes, y Cabildos, y
Abades, y Priores, ¥ Arciprestes, y 4 sus Visitadores, Proviso-
res, y Vicarios, y 4 otros cualesquier oficiales, ¥ personas legas,
que cuando alguna Provision, 6 Letras vinieren de Roma en
derogacion de los casos susodichos, 6 de cualquier dellos, 6 en-
tredichos, ¢ cesacion @ Idivinis, en ejceucion de las tales Pro-
visiones, que sobresean en el cumplimiento dellas, Y no las eje=
cuten, ni permitan, ni den lugar que sean cumplidas, ni ejecu-
tadas, y las embien ante nos, 6 ante los del nuestro Consejo,
Para que se vea, y proveagla érden,que convenga que en ello
se ha de tener. »

4. Ta siguiente fey 26 prohibe las coadjutorias que se traen
de padre d hijo en las Inlesias de estos reinos, y manda y en-
carga ‘4 los Perlados y Cabildos, y personas Eclesidsticas, que
si algunas Bulas cerca desto vinieren, y les fueren notificadas,
supliquen deflas, y las embien ante los del nuestro Congejo para
que las vean, y provean cerea de ello lo que convenga.»

5. La ley 28 hace ¢l mas estrecho encargo 4 los Prelados,

cabildos, y personas celesidsticas, que si algunaa Bulas cerca
de esto vinicren y les fueren notificadas para consumir en las
Iglesias catedrales y colegiales de estos reinos alguna Canongia
0 Racion, “*supliquen dellas, y Ias embien ante los del nuestro
Conscjo, para por ellos vistas provean cerca dello lo que con-
venga.»  Ademassc encarga en las leyes referidas 4 las Justic
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cias Reules que velen muchio en su cumplimiento, y avisen al
Consejo de eualquiera contravencion.

6. Deluso dela suprema autoridad Real en precaver los
damos piiblicos, que podrian causar las Bulas aposiolicas, y de
los fundamentos sélidos que justifican los medios indicados de
que se presenten al Consejo antes de su cjecucion, (irataron
nuestros autores, convinicndo en ser este un punto general-
mente admitide y observado en otros reinos catolicos. Asi lo
asegura y espone el sefior Covarrubias en el cap. 53 de sus
Praci. desde el n. 4z Salgado de Supplicat. paré. 1, cap. 2,
y en otros diferentes lugares. Van-Spen en su famoso tratudo
de Placito vegio, refiere al senor Covarrubias, 4 Salgado vy 4
Ceballos, en confirmacion del uso que habia tenido, y de que se
observaba en Espafia la presentacion de las Bulas al Consejo
antes desu ejecucion, con el fin de preeaver el dafio piiblice que
podrian traer al Estado.

7. No podria desearse otra defensa mas natural y oportuna
81 1os decretos y leyes referidas se eamplicsen con exactitud. El
mismo sefior Covarrubias ya sintid en su tiempo, sin embargo
de ser tan prosimo 4 las citadas leyes, alguna quiehra en su ob-
servancia, como lo did 4 entender bicn claramente ¢n ¢l referi-
do cap. 35 numn. 3 in fine: ibi: Sed ef ex mullis aliis causis
in his Hispaniarum regnis thuy ad supremos Kegis consi-
ligrios, ef ad efusdem Regis Auditorig pro ecclesiasticorum
negotiorum expeditione quce maximam affert reipublicee
utilitatem, st quee dise oblinuerunit, ef quee nuper ab in-
victissimo Carolo, ejusque catholicis simul, of prudendissi-
mis consiliariis his de rebus decvela fuere, ad unguem
servals fuering.

8. No pedia menos deesperimentarse d poco tiempo la ineb:
senvaneia de-lo mandado cn las leyes refenidas, acerca de que
se remitiesen al Consejo antes) de su ejecucion, las Bulas aposto-
licas, que: en cualgniers caso de los espresades en las mismas
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leyes perjudicasen al Bstado, perque estaban dentro de las mis
mas leyes Jas causas de su inobservancia.

9. La principal causa de esto consisie en que no s¢ mandé
que se presentasen en ¢l Consejo todas las Bulas que se obtu-
viesen de sn Sanlidad, sino dnicamente aquellas gue en el con-
ceptoldu los Prelados, Decanos y demas personas eelesidsticas
pareciesen perjudiciales 4 la causa priblica cn alguno de los casos
referidos, dejando pendiente de su arbitrio el conocimicnto del
dano publico, que era el fundamento y eondicion que los obli--
ga_ba d suspender Iajejecucion de las Bulas, y remitirlas al Cou
Sejos ¥ debia desconfiarse desde luego que los mismos Eelesiss-
t1cos por su mucha adhesion 4 la santa Sede no mirarian esto
con aquella libertad é indiferencia necesarias para conocer el
dafio piiblico, siendo preoeupacion muy comun en lo general
del reino, y mas principalmente entre aquellos, que se dismi-~
nuye lasuprema autoridad de Iz santa Sede, si suspenden on
momento la gjecucion de sus mandamientos, y mucho mas si los
remiten al exdmen del Consejo,

10.  Otras veces vienen cometidos los reseriptos 4 personas

Poco instruidas en los derechos piiblicos; Y uniéndose d esta ig-
nPr;lncia la importunidad de las partes que solieitan su ejecu~
cion, valiéndose las mas veces de medios framdunlentos, precipi-
tan al cjePtllqr d que con celeridad v sin ¢l debido exdmen man-
d.e cumplirlos y ejecntarlos, y esta es Ia segunda parte que con-
tienen las enunciadas leyes pava temer su jnobservansia como
!o_nnui el sefior Salgado de Supplicat. part. 4, cap. Ej B,
ibi: Quippe executores earum velut fulgur a& ejecu!abm-’m‘
el inde ad ruinam populs [estinanier eurrunt. ;
.M. rLa citada ley 25, &it. 5, Iib. 4, manifiesta en su preii-
inmat ¢ supuesto ser la intencion y voluntad del Rey, como
siempre ha sido y seria, «que los mandamientos de su Santi-
dad, v Santa Sede Apostélica, ¥ sus Ministros sean obedacidos
Y cumplidos eon toda la reverencia, ¥ acatamiento debide. ;
Esta es'su primera parte : ;
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12, Encarga y manda dicha ley cnla segunda parte **4 los
Avzobispos, y Obispos, y 4 todos los Cabildos, y ;\budq, ¥
Priores, y Arciprestes de estos Reinos, y 4 sus Jueces, y Ofi-
ciales que asi lo hagan; ¥ que todas las Letras Apostolicas que
vimieren de Roma, en lo que [ueren justas, y razonables, y st
pudieren buenamentc tolerar, las obedezean, v hagan obedecer
y cumplir en todo, y por todo, sin poner en ¢llo impedimento,
ni dilacion alguna, porque nos terniamos por descrvidos de lo
contrario, y mandaremos progeder con todo rigor eontra los
inobedientes. »

43. Este encargo relativo al cumplimiento de las Letras,
que buenamente se puedan tolerar, pone su discercimiento aj
arbitrio de los Eclesidsticos; y aungue esto solo seria suficiente
prra deelinar su dietdmen i favor de la santa Sede, los excitaria
mas al propio fin el temor de no caer en la pena de inobedicn-
tes, con que son conminados, si impiden ¢ dilatan el cumpli-
miento de las Letras apostdlicas que se puedan tolerar sin daio
publico.

14. La enunciada ley 25, espresa solamente seis casos en
que se debe temer la turbacion, escdndalo y daiio piiblico, y en
ostos hace necesaria la suspension y remision de las Bulas al Coun-
sejo.  De aqui tomarian los ejecutores eclesidsticos algun pre-
testo ¢ esousa menos reprensible, para condescendor d las Bu-
las 6 Letras apostélicas que no hablasen determinadamentie de
los seis casos referidos; y cualquier cjemplar de estos daria oca=
sion 4 introducir otros, aflojando en la exacta ohservancia aun
de los mismos gue sefiala la ley.

15. Bs cierto que la suprema autoridad de los Reyes no se
limita 4 defender 4 sus reinos y vasallos del danio piblico -que
les amenace por alguno de los seis casos espresados: porque la
razon que excita su oficio 4 la proteccion y defensa es trascen-
dental 4 cualquiera otra causa, de que procedan, 6se Leman
perjuicios graves; pero como su exdmen y discernimiento no
es dado a todas las personas, y aun algunas bien instruidas por
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su oficio y profesion quisieron poner limites 4 la sutoridad Real
con los seis casos indicados; fuc conveniente para borrar esta
preocupacion, examinar de intento este articnlo, como lo hizo
el seflor Salgado de Supplicat. part. 1, cap. 8. :Qué estrafo
pucs seria que hasta entonces, v aun despues, los que no qui-
sicran ceder a la opinion de este grave autor y de otros, conli-
nuasen en la débil condescendencia de obedecer ¥ mandar cum-
plir ciegamente las Letras apostolicas?

16. ; Cudntosabusosse introducen con ligeras causas y pres
lestes, ¥ van tomando con el tiempo un semblante de costumbre
que los autoriza mas, sicndo lo peor de todo que muchas veces
caen los tribunales y Jucces ¢n tan lamentable error?

17.  Asl sucedid con efecto en cuanto 4 remitir al Consejo las
Bulas que ofendian la causa piiblica del Estado. En' muchos
afios que estuve observando la prictica de los negocios que ve-
nian al Consejo, ¥ se trataban en ¢l, no vi siquiera uno corres
pondiente & la presentacion y remision de las Letras apostélicas
antes de su ejecucion, 6 que la intentasen hacer las partes que
Ias obtenian. Estas no tenian oblizacion de presentarlas, por-
que no s¢ la imponen las leyes citadas, y las presentaban dere-
chamente al Juez cjecutor, quicn las daba inmedialamente en-
tero cumplimiento, por las causas y motivos que ya se han re-
ferido.

18.  Solo en los casos que las partes, perjudicadas con la eje-
cucion de las Bulas apostdlicas tenian noticia de ellas, va fuese
antes de la ejecucion 6 despues, recurrian al Consejo, solicitan-
do se remitiesen 4 €l, y quesc retuviesen, y se suplicase de ellas
en Ja forma ordinaria,

19. [Este remedio no precavia oportunamente el dafio, v
traia otros muy graves al Estado, que se espresaran mas ade-
Jante, y con presencia de todos elios se excit6 el religioso cclo
Y justificacion de 8. M. 4 evitarlos por ¢l medio anticipado v
oportuno de que s¢ presentasen 4,8, M. y al Consejo todas las
Bulas y Letras apostdlicas, que viniesen de Roma, antes darlas

TUM. Th.—40
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CUrso en su cjecucion: d cuyo importante fin mandd espedir v
puhllcar su Real pragmitica de 18 de Enero de 1762, que con-
tiene dos capitulos esenciales. En el primer capitulo se imanda
que de akora en adelante todo Breve, Bula, rescripto 6 carta
pontificia dirigida 4 cualquiera tribunal, junta & Magistrado,
6 4 los Arzobispos 1 Obispos en general, 6 & alguno ¢ alpunos
en particular, trate la materia que tratase sin cxcepeion, como
toque 4 establecer ley, regla i observancia general, y aunque
s€a Una puracomun amonestacion, no se haya de publicary obe-
decer sin que conste haberla viste y examinado su Real persona
¥ sin que ¢l Nuncio apostélico, si viniese por su mano, la haya
pasado a las de S. M. por la via reservada de Estado, como cor-

responde.

20. Enel segundo eapitnlo se dispone y manda que todos
los Breves o Bulas de negocios entre partes ¢ personas, sean de
gracia 6 de justicia, s¢ presenten al Consejo por primer paso en
['spam- Y que examine este, anles de volverlas para su efecto,
side él pnede resultar lesion del concordato, dano 4 [a regalia,
buenos usos, legitimas costumbres, quictud del reino, 6 per-
juicio de tercero, aniadiendo esta precancion 4 Ia de los recarsos
de fucrza 6 retencion de estilo, aungue deberdn ser muchos me-
nos, Y exceptuando solamente de esta presentacion general Jos
Breves y dispensaciones, que para el fuere interior de Ia con-
ciencia se espiden por la sacra penitenciaria en aquellos casos,
a que no bastan las facultades apostdlicas, que tiene para dis-
pensar semejantes puntos el Comisario gencral de Cruzada; pues
para los que las tiene, s¢ ha de reeurrir a él.

21. Esta Real pragmatica en la nueva regla, que establece
para la previa presentacion de las Bulas y Breves, confirma el
ningun uso gue tuvieron las leyes antiguas en la remision de las
que perjudicaban @ la causa publica, y los dafios que de aqui
nacian, sin que hubiese otro medio de enmendarlos que los re-
cursos de fuerza 6 retencion de estilo.

22. Yafuese por la novedad que introducia esta pragmstica
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en euanto 4 la anticipada presentacion de las Bolas, 6 por la ge-
neralidad con que las sujetaba todas 4 este paso & excepeion de
las de la sacra penitenciaria, y acaso tambien por los muchos
gastos que hacian las partes no tanto por los moderados dere:
chos de las escribanias de Gobicrno, y de los procuradores,
cuanto por los gue cargaban los agentes con pretesto de su so-
licitud, sufrié en su observancia grandes contradiceiones, que
moyieron ¢i Real dnimo 4 que por decreto de 5 de Julio de
1763, mandase S. M. sobrescer en su cumplimicnto, v que se
recogiese, y vinieron 4 quedar las cosas en ¢l cstado antiguo
que refieren las leyes, continuando los recursos de retencion,
los cuales llegaron 4 ser tan frecucntes, que ocupaban en gran
parto el cuidado del Conscjo, v cnm:pccmu el despacho de otros
imporiantes negocios de gobierno ¥ de justicia; Y csta espcncn-
cia y consideracion hizo proveer de oportuno remedio, mandas -
doen la loy 21, fat. £, Iib. 2 de Recop. que para que los del
Consgjo estén Iibres para entender cn la justicia y gobernacion
de cstos reinos, remitan luego d las Audiencias los pleitos y ne-
gocios que senala, sicndo entre cllos los que pendian sobre be-
neficios patrimoniales y celesidsticos, y los gne viniesen 4 ¢l de
alli adelante, que son los mismos negocios de que hablan las re.
feridas leyes del 4iZ. 5, tb. 1.

23. Enla ley 34, tit. 5, lib. 2, se hace memoria de lo esta-
blecido en la citada ley 21, fit. 4 del prop. lib, 2. en cuanto 4
ghunciados negocios y pleitos, que procedian de la retencion y
Suplicacion de las Balas apostdlicas, se confid al Consejo, ¥ que se
trasladé posteriormente & las Audicncizs por la causa indieada
en la ley 21, tit. 4, Iib, 2.

24. Laremision de estos negocios 4 las Audiencias no mbl—
bié alConsejo del conocimicato de los que viniesen 4 él, y tu-
viere por conveniente retener, ¥ determinar con mayor brevedad

‘fque todos lgs pleitos patrimoniales y otros celesidsticos sobre
Beneficios, se tratasen, Y conociesen du ellos las *\udnencms;n v
deseando que estos negocios se viesen y delerminasen con prefe-
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rencia, sin guardar la antigiedad, ni las demas cosas contenidas
en las ordenanzas, reficre mas por menor «los procesos de pleitos
Eclesiasticos, y de Beneficios patrimoniales, y de Patronazgo Real
y de Lagos, v los que tuviercn Estrangeros, 6 Naturales por de-
recho de Estrangero, y los de Calongias Magistrales 6 Doctorales
que vinieren 4 las Audienciass» no pudiendo dudarse por el lite-
ral contesto de estas leyes que el primitivo conocimiento de los
menos dispendio de las partes, y en mas seguro beneficio del
Estado, usando de agucllas amplisimas facultades que sicmpre
ha merecido 4 los senores Reyes, y se comprenden para casos
semejantes en la ley 22, fit, &, fib. 2, eon otras ampliaciones
que se espusieron y fundaron para este intento en la parte pri-
mera, capitulo séptimo, sicndo tan econstante cn el Consejo esta
préctica, que yo he asistido muchas veces 4 los pleitos que pen-
dian en ¢l sobre retencion de Bulas apostdlicas.

25. Porla ley 37 del tit. 5, @ib. 1, sc mandé restablecer el
uso de la enunciada pragmatica de 18 de Enero de 4762, con
algunas moderadas excepciones y esplicaciones que contiene,
cuya observancia y cumplimiento ha sido constante desde el afio
de 1768 de su publicacion, y se han precavido desde entonces
en lo general los recursos de retencion de Bulas v Letras apos-
talicas, que traian grandes gastos y otvos dafios al Eatado; pero
ann quedaron otros, que no eran menores, v llamaron la sobe-
rana atencion de S. M. d repararlos enteramente por los medios
Justos, saludables, equitatives y decorosos, que espresé y sefialé
en su Real resolucion comunicada al Consejo por ¢l sefior Conde
de Floridablanca, primer secretario de Estado, en 18 de Agos-
1o de 1778, de la cual se formé la carta cireular dirigida 4 los
Prelados del reino, su fecha 11 de Setiembre siguiente, sobre
¢l modo con que deberian impetrarse en lo sucesivo las Bulas y
reseriptos de Roma.

26. En la enunciada Reul resolucion se espresan aquellos
abusos mas conocidos y perjudiciales, que con frecuencia se es-
perimentaban en la solicitud arbitraria de las dispensaciones,
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indultos, 6 gracias que se espedian por Ia curia Romana, y con-
sistian en que las preees no se puntualizaban en sus hechos \
circunstancias; y despues de obtenidas las Bulas con este vicioso
defecto, quedaban ilusorias en gran dano de los mismos que las
habian obtenido, no solo por los gastes causades, sino tambien
por las dilaciones en solicitar otras. Los medios de que & este
fin se valian, eran las mas veces desconocidos para los impetran-
tes, quicnes ignoraban al mismo tiempo el legttimo coste que
debian tener, y se veian obligados & pagar el excesivo que les
proponian los agentes d solicitadores, llegando 4 tanto a codicia
Y maldad de algunos de estos, que fabricaban falsamente las Bu-
Ias 6 reseriptos apostdlicos, y corrian impunemente en su eje-
cucion: porque no era ficil que se conociese este vicio, cuando
sc presentaban para obtener el pase, por hacerse 4 un mismo
tiempo de diferentes, estar bien disimulada la ficeion, y por otro
concurso de causas, que no permitian al Consejo Ja reflexion
mas detenida de semejantes calidades estrinsecas, que requieren
un cotejo y comprobacion exacta por peritos, faltando ademas
on el conocimicnts instruetivo de estos espedientes parte con-
traria que se interesase particularmente en su contradiceion.
De todos los enunciados perjuicios asegura S. M. (e tenia re-
cientes noticias; y aunque sobra este autorizado testimonio para
calificar su verdad, puedo anadir en su confirmacion haber visto
¥ presenciado en el mismo Consejo muchos expedientes, en que
sc descubrieron las suplantacioues y falsedades de las Bulas, Y
de las certificaciones del pase, que se figuré haber dado el Con-
sejo, llegando 4 su ejecucion en puntos pravisimos que traian
gran datio al Estado y d las conciencias de los mismos que las
habian obtenido, los cuales tambien sufricron los procedimicn-
tos de Ia justicia, hasta apurar si habian concurrido 4 la suplan-
tacion y falsedad, y cuando resultase no haber tenido parte en
ella, sentian el perjuicio de los gastos que habian pagado por
las Bulas, y s veianen la precision de hacer otros' de nuevo, si
el asunto permitia la dispensacion 6. gracia solicitada.
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97. Para oeurrir desde luggo 4 gsios abusos y practicas €o-~
nogidamente perjudiciales, vesolvio §. M. (entre lanto gue se
establecia con mayor conocimiento el métado constar?te'y exac-
1o que debia observarse) que se suspendiese el acudir d I-iuma
derechamente ¥ por los medios usados hasta crltunc[fs en solici-
wd de dispensas, induitos y otras gracias, y que si alguno se
hallasc en urgente necesidad de solicitar acudiese con las pre-
ces al Ordinario? cclesidstico de su Didecesis, 6 & [a persona 6
_i.l-gl_'s\u;]as\qlm éste diputase, ¥ fuegen de su entara_satisfucciqn'y
Iconﬂcida.iutciigcucia. para que ¢l mismo Ordinario las remitie-
se con swinforme £ 5. M. en derechura por la primera secrct’a'
via del Estado 6 del Despacho, 6 por medio del Consejoy Ci-
m.:u-;.)“ dirigicndalas 4 los senores Fiscales del Consejo 6 4 los se-
Tiores seeretarios de la Camara segun sus clases. .
28. Nada hay que reflexionar para conocer que la cnpncia
da Real resolucion cortd de raiz los males que s padecian, aun
xj,u:;_pi,]cs de la pragmatica del anie de 1768, -l}SEuSZIII(IO :!i. misme
tiempo los recursos de retencion y suplicacm{ii porque si por el
eximen del Ordinario Eclesidstico y por su informe, 6 Pur e}
que hace el sefior Fiseal, asi ¢n ¢l Consejo como en la C.am_am,
resulta algun inconveniento de la espedicion de las gracias que
sc'sqlicitm, y 1o estiman asi estos supremos tribunales, no se
copcede licgncia papa solicitar las_gragias que pueden bragr al-
g'u_'n J_m‘w pﬁb_lico, y cuando no se.descubra con estos ﬂntlf:lpa-
dos comocimientos, s¢les permile que hagan sus 'prctcimsmncs
por las vias v conductos autorizados, que ya estin senalados
por 8- M., v salen des_d_c gste punto aseguradas del pase que ne-
césilq:l, y han de solicitar despues con lag presentaciones de las
ismas gracias.
29, El coste de estas diligeneias os igual para todos, concurs
riendo las mismas calidades y cirounstancias, y es moderado
m':_»n-;':edu_cciﬂn y baja de lo que antes costaban, como resulta
de !as instruceiones y noticias remitidas por el sefior don .Nioo:
lis de Azara, Ministro de S. M. en la corte de Roma, que pasé
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al Consejo ¢l mismo seitor Conde de Flovidablancs. Y snmgie
algunos Gbispos indicaron en sus infermes que ls dispensacio-
ncs ¢ gracias, gue se habian obienido por medio del espedicio-
ncro en esta corle, excedian en st coste 4 las que anlignamente
venian por los agentes y solicitadores de que se valian las partes,
los mas de ellos aseguraron en siis respectivos informes la utili-
dad y ventajas que se esperimentaban por ¢l nacvo método es-
tablecido.  Fn medio de que este casi uniforme dictimen favo-
recia y justificaba ¢l nucvo establecimiento, deseando sin em-
bargo 8. M. asegurarse de los casos, hechos Y circunstancias,
en que fundaban el exceso de gastos atribuido 4 las espediciones
posteriores, se sirvi6 mandar por Real resolucion, publicada en
3 de Marzo de 1781, que el Consejo le informase separadamen-
te de los casos, cn que algunos Obispos se habian quejado del
coste actual de las dispensas, haciéndolos especificar con justi-
ficaion; para darle cuentaen cada una de fa cansa ¥y del aves-
tado con que s¢ habian obtenido, Yocitar otea ignal antigua con
quese comparasey d fin'de verifiear ¢l menor valop ¥ la verdad
¢ falsedad del atestado conquc se soliantantes espedin por la co-
ria Romana; pero no ha llegado hasta ahora un solo case en que
se haya justificado por los medios indicados por 5. M. el excoso
de gastos de las nuevas espedicioncs, antes bien coulintan con
general aceptacion, resultando’ por la'serie: de las providencias
que se han ido tomando que la materia de retenciondi Balas
apostilicas esta precavidaien lo general por'lo ‘éorrespondiente
al ramo de dispensaciones y gracias.

50:  En las dispensaciones correspondientos 4 justivia} segs-
perimentabun tambien graves dafos puiblicos que obligabin 4 s
remedio en los casos particulares con perjuicio de Ta adiniinistey:
cion de justicia y de los interesados, el cual por sit'frecuencia
trascendia tambien al piblico; pero ¢l celo del Consejo fué to-
mando los medios mas oportinos Para atdjar estos abusos; (e
se han detenido’ enteraménte con 1 ereceion: del thibaunal dettd
Rota de la Nunciatura Espaniola, habiéndo recibide toda'su pér-




feceion esta materia sin temor de los dafies publicos, que antes
padecia ¢l Estado, dejando por consecuencia, ineficaz y sin
ejercicio ¢l recurso de retencion en el ramo importante de la
administracion de justicia, como s¢ demostrard cn el capitulo

proxime.

CAPITULO IX.

Los que impiden dllos Jueces ordinarios eclesiisticos co-
nocer en primera instancia de las causas, que perfene-
cen a su fuero, hacen noloria fuersa en conocer y pro-
ceder, y corresponden eslos recursos privalivamente wl

Consejo.

1. Entre las disposiciones del santo Concilio de Trento nin-
guna ha merecido tan particular atencion como la del cap. 20,
ses. 24 de Reformat. El seior Salgado la examind con dete-
nida y prolija discusion en diferentes partes de sus obras, cn la
de Reg. part. 2, cap. 17, en la de Supplicat. part. 2, cap: 1,
2, 3 y siguientes, refiviendo enflodosZestos lugares copiosa
numero de autorcs, que examinaron de intento la materia del
citado capitalo.

2. A mi me parece que la cilada disposicion del Congilio cs
clara, sencilla y posiliva, y que no es susceptible de dudas in-
trincadas, que solo pueden servir de hacerla oscura y confusa,
pues se funda en la parte que atribuye al Juez ordinario ecle-
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siastico el conocimicnto de todas las causas, que pertenecen
su faero, en unas miximas piblicas comunes 4 todas las gentes
Y d todos los derechos, que persuaden Y convencen la impor-
tante utilidad de que los pleitos, si no es posible eseusarlos, se
substancien y determinen con brevedad & menos costa ¥ trabajo
de las partes.

3. Por este respecto de interes piblico se manda por regla
general que el actor siga el fuero del reo en todas sus instan-
cias: que el lugar de la administracion sea preferente para dar,
examinar y aprobar las cuentas del administeador: que tainbien
losea el lugar del delito: que la cjecucion de las sentencias,
aunque sean confirmadas por los superiores, s haga por el Juez
de primera instancia: que las apelaciones vayan por su drden de
grado en grado 4 los superiores; que cuando se hayan de come-
ter d Jueces ewfra curiam, sea 4 los Sinodales del propio
Obispado 6 4 los d¢ la provincia; y que cuando estos iengan al-
gun inconveniente para conocer de las causas, s¢ cometan 4 los
mas inmediatos del Obispado de los litigantes, 4 la menop dis-
tancia posible, sin que pueda exceder de una dicta: que s¢ con~
cluyan las causas con solos dos alegatos: que estos no sean lar-
g0s, sino reducides 4 los hechos principales del pleito: que con
sola una rebeldia se substancien en el Conscjo los autos en es-
trados: que el término para probar sea uno solo, y Do tres como
observaban los Romanos en sus leyes: que searcducido 4 ochen-
ta dias, 6 4 los términos que por causas particulares sefialan las
leyes, sin permitic d los Jueces su prorogacion; y finalmente
que las demandas de reconvencion se substancien unidas con las
principales, y se determinen en una misma sentencia.

4. Todas estas proposiciones se hallan bien fundadas en las
instituciones practicas, que escribi para la ordenacion ¥ decision
del juicio civil en todos sus ramos y recursos con arreglo 4 las
disposiciones de Concilios, cdnones ¥ leyes Reales, conviniendo
generalmente en el fin indicado de escusar pleitos, abreviarlos

¥ concluirlos & menos costa y vejacion de las partes.
TOM. Uy=dl.
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B. Este intetes publico es el fundamento de! citado cap. 20,
ses. 95 de Reformai., del cual salen dos ulilisn'mas consecuen=
cias: la primera que siendo conforme aquella dlSpDSl.GlDI] al‘de~
recho comun, se ha de entender siempre con la esl.cnsxon posn!sl.e
4 los casos que espresa su letra, y d los que cc{unene‘sy espiri-
tu, resolviendo coalquiera duda que ocurra a.i'mfleilcxo de la
causa publica, y manteniendo al ordinario eclesidstico en cl co-
nocimiento de la primera instancia. s

6. La segunda consecuencia consiste en que la transgresion
de lo que dispone en esta parte el Concilio de Trento, ofende
principalmente al derecho puiblico del Est;-ndo, atropella las leyes
de su gobierno temporal, y las que estin dal:las para el dela
Iglesia; y estos dos respectos ebligan al ng d que interpanga
su natural defensa, alzando y quitande Ia fuerza que causan a
sus vasallos, demostrdndose por estos principios que no solo se
interesa aqui el oficio de la proteccion Keal en gcne'l:?l para con
los cdnones, y en particular para con el santo Congilio de Tren
to, sine principalmente el de la soberania en defensa del Es-
tado. ;

7. Dela proposicion antecedente resulta ofra consecuencia
igualmente segura, y consiste en la reserva 6 excepcion que ha.
ce ¢l citado capitulo 20 por las siguientes palabras: Vel quas ex
urgenti, ralionabilique causa judicaverit Summus Hrm‘w-
nus Pontifex, per speciale rescripfum signatarce sanclila:
tis suee, manu propia subscribendum, commitlere, auf
avocare.

§. 'Siel Rey obrase en este casotinicamente como protector
del santo Concilio de Trento, deberia contribuir con su oficio 4
que se guardase y cumpliese la comision y avocacion que hiciese
el sumo Pontifice por su rescripto, cualificado del mm](? que es-
presa el mismo santo Concilio, por ser una parte esencial !ielsu
disposicion. ¢ Pero seria justo que dejase correr el dafio publico
del Estado y de sus vasalles, ¥ que no lo detuviese y cnmenfla-
se, interponicndo su natural defensa por medio de la retoncion
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¥ suplicacion? Asi lo observa constantemente ¢l Consejo, pues
aunque vengan los rescriptos de comision y avocacion con todas
las calidades referidas, y contengan adewas la derogacion espe-
cial en aquel ¢aso de lo dispuesto en el citado capitulo 20, no se
da el pase para el efecto que contienen, y se enmienda el dafio,
mandando en los de justicia que se retengan, y que las partes
usen de su derecho ante ¢l Ordinario, y en los de gracia se le
remiten para su ejecucion, & se entregan # las partes para que
usen de ollos ante el Ordinario. Esto es lo que literalmente
asegura cl sefior Salg. de Supplicar. part. 2, cap. 1 desde el
%. 63, y en el cap. 26, con ofros autores que refiere.

9. Penctrados los sumos Pontifiees del mas vivo deseo y celo
de que se observen los santos Concilios y los cinones en utilidad
de la Iglesia y del Hstado, rarisima vez espiden sus Letras en
derogacion de tan saludables establecimientos. Yo en muchos
amos, que he observado la préctica del Consejo, no he visto sino
I €350 en que s (raté de retener un Breve de comision en pri-
mera instancia, y con efecto se detavo remitiendo las partes al
Ordinario competente. |

10.  Mas frecuentes han sido los recursos motivados entre los
Jueces eclesidsticos ordinarios, que pretendian corresponderles
el conocimiento de la causa en primera instancia; y estos puntos
se determinan por las reglas comunes que establecen Ia prefe-
rencia de los fueros, de los cuales traté largamente Carleval de
Judiciis, y se debe escusar nueva discusion particular para es~
tos casos.

41, En el dia seria mas indtil este trabajo, y ecualquiera
otro que se comprendiese acerca del conocimiento en primera
instancia en las causas de los Eclesidsticos asi seculares como re-
gulares, por haber dado especial forma y determinacion Ia San-
tidad de Clemente XIV, por su Breve espedide a instancia de
S. M. el dia 26 de Marzo de 1771, por el cual erigié y subrogé
en lugar del antiguo tribunal de la Nunciatura cl que ahora so
llama la Nunciatura apostélica en Espaiia,




—324—

12. El principal objeto deesta disposicion fué poner mas es-
pedita la justicia en Espafia con menores gastos de los vasallos
de 8. M.. escusando los excesivos que les cxigian en los tribuna-
Ies eclesidsticos, especialmente en el de la Nunciatura, y en los
Breves de comision espedidos por su Santidad 4 Jueces in curia
6 4 Sinodales, para conocer y concluir Jas causas que habia de-
terminado por su sentencia el Nuncio, y no se hallaban en ella
ejecutoriadas, queriendo su Santidad en el citado Breve, y 8. M.
en los oficios con que lo obtuvo, que todas las causas pertene-
cientes al fuero cclesidstico se acabasen cumplidamente en Fs-
pafia, sin recurrir 4 su Santidad por via de apelacion ni por otro
medio, ni obtener Breve de comision consultando 4 beneficio de
estos reinos el remedio mas conveniente en las facultades que
concedis al Nuncio para cometer el conocimicnto de dichas cau-
sas d los Jueces Sinodales 6 4 los de la Rota, siempre que fuese
necesario para las instancias dentro de estos reinos, sin necesi-
dad de impetrar Breves de comision ni otros algunos de Ia santa
Sede para los referidos fines.

13. Al mismo ticmpo, ¥ con ¢l propio objeto de la brevedad,
menos fatiga y dispendio de las partes, mandd su Santidad en
el articulo 9 del enunciado Breve “que siempre quede salva 4
los Ordinsrios la facultad de conocer en primera instancia. »

14, Tl Consejo puso en el pase que concedid 4 este Breve
las prevenciones oportunas para su mejor y mas exacta obser-
vancia ¢n este articulo, y el Nuncio acordd con el Ministro del
Consejo, que tratd de rden de S. M. de arreglar el método y
drden mas sélido de su ejecucion, que los Ordinarios diocesanos
¥ demas Jueces eclesidsticos, 4 quienes corresponda el conoei™
miento ¢n primera instancia de todas y enalesquiera causas per-
tenecicntes al fuero de la Iglesia, conforme 4 lo dispuesto en el
santo Concilio de Trento, en el citado cap. 20, ses. 34 de
Reformat., no seran en manera alguna impedidos por los Nun-
¢ios de su Santidad cn el uso de su jurisdiecion y progresos de
dichas causas, antes bien contribuirin con todos sus eficaces au-
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xilios, & que les sca conservada y defendida, como tan importan-
te al bien del cstado eclesidstico, y 4 que florezca en estos reinos
¢l buen drden y disciplina de la Iglesia.

15. No siendo pues de temer en virtud de unos estableci-
mientos, que por sus circunstancias pueden llamarse leyes pac—
tadas con 8. M., que el Papa espida Letras con respecto a las
eausas del fuero de la Iglesia, y mucho menos en derogacion de
Ia primera instancia, que corresponde 4 los Ordinarios, ni que
el Nuncio de su Santidad falte al cumplimiento exacto del cita-
do Congilio de Trento. al Breve y 4 lo pactado con ¢l Ministro
del Consejo que intervino en estos reglamentos 4 nombre de S.
M. parece que no hay necesidad de tratar del remedio de unos
dafios que no hay motivo de recelar.

16. Aungque la jurisdiccion y autoridad de los Ordinarios
eclesiasticos para conocer de las causas cn primera instancia, ha
merecido siempre las mas altas y mas antiguas recomendaciones
por losimportantes fines, que se ban insinuade al principio de
este discurso; y aunque s ratific mas estrechamente por los
Padres del Coneilio de Trento en ¢l citado cap. 20, no han bas-
tado los enunciados establecimientos para defender la jurisdic-
cion de los Ordinarios de los insultos que por varios medios y
fraudes Jes han hecho y repetido muchas veces los superiores.

A7. LaleyB9, %t 4, lib. 2 de la Recop. ofrece un fiel tes-
timonio de esta verdad, pues dice que los procuradores de cor -
tes, en las que se celebraron en Madrid ado de 1593, se queja-
ron al sefior Don Felipe IT de que de algunos afios 4 aquella
parte los Nuncios de su Santidad en estos reinos, contra lo dis-
puesto en cl =anto Goneilio de Trento, conocian en primera ins~
tancia de todas las causas quo les parecia, en perjuicio de laju-
risdiccion de los Ordinarios, y avocaban y retenian las que esta-
ban pendientes ante ellos. :

18." ;A qué grado llegarian estos danios piblicos, cuanda
obligaron 4 los procuradores de cortes 4 esplicar sus quejas Y
sentimientos? Parasu remedio mand 8. M. en la citada ley
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59, que los de su Consejo tengan gran cuidado de que se ejecu~
te, en lo que 4 esto toca, el santo Concilio de Trento, y que
para_ello se den las provisiones ordinarias.

19. En la concordia que se celebrs 4 8 de Octubre de 4640
con el Nuncio de su Santidad D, Cesar Facheneti, de la cuil se
formd ¢l auto 6, it 8, bib. 1, se acords y mando en el capitu-
lo segundo ““ que en las comisiones, que se uvieren de dar, y
despachar por la Abreviaturia, cometidas 4 Jueces extra cu-
Fiam, se guarde el Grden, y forma que se da por el santo Con-
cilio de Trento, cometiéndose solamente 4 los Ordinarios, 6 Jue-
ces Sinodales, y no 4 otros. »

20. Y ¢en el capitulo euarto dice lo signiente: Y por cuan-
to es nuestro principal intento, que en ninguna manera s¢ haga
perjuicio d los Ordinarios en el conocimiento, y determinacion
de las causas en primera instancia, Y que se guarde puntual-
mente la disposicion del santo Concilio de Tren t0; proveemos y
mandamos que en cualquicra inhibicion, que se despachare en
este Tribunal, en virtud de cualquiera apelacion, se ponga la
cldusnla:s Tio tamen quod si senlentia, a qua extilit ap-
pellatum, non fuerit diffinttiva, vel vim diffinitivee non
habens, presenies literce nuilius sind roboris, vel momen-
ti, aut preesens tnhibitio non afficiat.

21.  Nitodas las constituciones referidas, ni las posteriores
que s¢ espidieron para su mas debida observancia, bastaron 4
contener 4 los Jueces superiores cclesidsticos, especialmente al
Nuncio de su Santidad en sus propias facultades, interrumpien-
do las de los Ordinarios en el conocimiento de las causas de su
Obispado en primera instancia, valiéndose de aparentes pretes-
Yos, como lo [ueron el abuso de mandarles remitir los autos ad
effectum videndi, gdmitir apelaciones de autos que no eran di-
finitivos ni tenian fuerza de tales, espedir inhibiciones, ¥ per-
petuas 6 ya temporales, sin preceder el conocimiento civeuns-
tanciado que senalan los canones, llegando 4 ser tan generales
£stos dailos, que excitaron el celo Y Jjustificacion de muchos Ar-
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2obispos y Obisposd clamar al Consejo por su remedio, el cual
les dispensd este sabio tribunal en uso de Ia proteccion y rega-
lia, que competea 5. M. por la Real érden circular de 26 de
Noviembre de 4767, que se recordé y repitid en el afio de 41778,

23. Sitan repetidas y estrechas constituciones y providen-
cias no han alcanzado & mantener la jurisdiccion y autoridad de
los Ordinarios eclesidsticos en el conocimiento libre v espedito
de las causas en primera instancia, parecia consiguiente igual
recelo de que tuviese Ia misma suerte ¢l citado Breve de 26 de
Marzo de 1771, lo acordado con el Nuncio, y lo resuelto por 8.
M. a consulia del Consejo.

23. La diferencia que obliga & variar el concepto indicado
€s muy esencial, y consiste en que por los antiguos estableci-
mientos, incluyendo el del santo Concilio de Trento en el citado
capitulo 20, queds la raiz permanente de los dafios 7Icmidos Y
esperimentados dentro del mismo tribunal de 1:1. Nunciatura:
porque su jurisdiccion en todos los ramos de justicia se ejercia
por un Juez estrangero con nombre de Anditor 6 Asesor, el
cual por ignerar las leyes patrias, las costumbres y usos de Es-
pafia, y por ser mas adicto d la curia Romana y & sus _propios
intereses, buscaba medios y pretestos para estender su jurisdic-
cion 4 mayor mimero de causas, sin reparar en gue se ofendiese
la de los Ordinarios en su primera inslancia, ni la de los Metro=
politanos en el érden gradual de las apelaciones; y como [a causa
principal de estos dafos esta removida enteramente por el cita-
do Breve, como se manifiesta en todo su lil&l‘:}' cm_ztesto, ¥ sub-
rogados en lugar del antiguo tribunal de Ja Nunciatora un Au-
ditor y seis Jueces, todos naturales de estos reinos, debe con-
fiarse mucho de su integridad, literatura y amor, que con solo
este medio se haya dado un punto permancnte 4 los dafios, tan-
tas veces reclamados sin fruto.

24. Este es un pensamiento muy autorizado y antiguo, pues
enando el Consejo tratd scriamente de los perjuicios que cansa-
ba la Nunciatura con el abuso de su jurisdiccion contenciosa,
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fué de dictamen, con el cual se conformé S. M., v se inserté
en Real cédula de 30 de Mayo de 1557, que para enmendar los
enunciados perjuicios, hubiese una persona natural de estos rei-
nos, de letras, autoridad y conciencia, nombrada y pagada por
S. M. que viese y sefialase los despachos que del Nuncio emanas
sen, y que sin ser vista por €I, y senalada, no se despachase, ni
usase de cosa alguna.

25. Amadié el Consejo que este remedio y Grden era tan
bueno, tan santo y justo, «que aunqgue no hubiera, ni se espe-
rase cl desrden, ni la estrecha neeesidad que se ha entendido,
se pedia y debia de ¢l usar, siendo como es para todos los efec-
tos y fines que se pueden pretender, convenientisimo: porque 8
se tienc fiu, como es eierio se tendrd por su Santidad, 4 la bue.
na y justa espedicion de los negocios, y al bicn y beneficio pii-
blico de estos reinos, y stibditos de ellos, es claro que asistir y
concurrir una tal persona d los despachos es importantisimo pa-
ra que mejor se acierte.

26. Sisc considera el cumplimiento y ejecucion de lo que
su Santidad y ¢! Noncio ordenaren por sus comisiones, el haber
otra persona, no solo noserd impedimento, antes bien grandisi-
ma ayuda, y se cjeculard con menos embarazo y mas fielmente,
¥ se dard d sus cosas autoridad y favor, como per esperiencia se
ve en todos Jos Ministros eclesidsticos, donde S. M. nombra
persona, y concurre su favor.

27, Si se atiende d que Jos dichos Nuncios usen de sus fa-
cultades justamente, y sin excederse, pingun medio mas eficaz
ni mas conveniente puede encontrarse; pues para descargo, se-
guridad y satisfaccion del Nuncio ¢s convenientisimo, para el
reino es de gran satisfaccion ¥ contentamiento, y asi todos se
aguielaron con él.

28. En la consulta que hizo & S. M. ¢l Consejo, en 14 de
Agosto de 1767, reflexiong este mismo punto, y dijo  que sien-
do el Asesor del Nuncio, ¢ llimese Auditor Espanol, vasallo y
dependiente de S. M. para los ascensos, tendria buen cuidado,
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para lograrlos, de-no decaer de la gracia por su desarreglada
conducta. »

29. - A estos bien fundados discursos han corzespondido por
esperiencia los efectos favorables que se deseaban; pues desde
que se estableci6 este tribunal de la Rota, han calmado entera-
mente las quejas de los Arzobispos y Obispos, y las de los vasa-
llos de 8. M.; y si algunos han acudido al Consejo por via de
fuerza en sus causas particulares, rara vez ha hallado ¢l Conse-~
joen sus procedimientos motivo para ella. Yo he concurrido 4
todos los recursos que s¢han introducido de los autos'de la Nun-
ciatura, que siendo de conocer y proceder, se ven y determinan
por las dos 8alas juntas de Gobierno, y si solamente son de co-
nocer y ‘proceder, como conoce y procede, ¢ de no otorgar,
por la Sala segunda, y en una y otra he asistido: mas: de trece
afios: continuos.

50. Para las causas de los regulares di6 forma tambien el
citade Breve de 26 de Marzo de 4774, por la cual mejoraron
los Ordinarios su jurisdiccion para conocer de ellas en primera
instancia, pues al ntimero 7 de dicho Breve establece y manda
su Santidad «que el Nuncio esté obligado, v deba cometer en
lo 'sucesivo las causas -de los exentos que residen, ¢ habitan
en las Provincias de dichos Reinos, 4 los Ordinarios locales, 64
log Jueces Sinodales en las mismas Provincias, rescrvando la
apelacion 4 la. Nunciatura apostdlica. »

54, Supone ¢l Breve al nimero 2, que el tribunal de la
Nungiatura estaba en posesion de conocer y decidir en primera
instancia, como;Juez ordinario, los pleitos v causas, asi civiles
como, criminales; de los regulares y demas exentos, sujetos in-
mediatamente 4 la Silla apostdlica.  Esta posesion ¢ra notovia ¥
fundada en las antoridades que reficre ¢l seiior Salgado deSup-
Plic..en los cap. 4, y 14: porque los regulares exentos, y su-
jetos inmediatamente & la Silla  apostslica, salieron .por. eslos

privilegios:de lasujecion e los -Ordinarios, y ' entraron en la
inmediata del.Papa 6 en la deaquellos Jueces, que. por. delega-
TOM. I.-—42
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cion general ¢ particuiar podian conocer de sus cansas, en cuya
clase se consideraba el Nuncio como Legado 4 latere, y era con-
forme 4 los establecimientos miiblicos el que usase de su juris-
diccion en primera instancia para mayor beneficio delos dichos
exentos, y aun de los mismos que litigaban con ellos. En el dia
se acerca mas el conocimiento de estas causas 4 las mismas par-
tes, que han de litigar ante los Jueces ordinarios, 'y esta es una
ventaja de grande consideracion.

32. El érden que seriala el mismo Breve para la comision,
que debe hacer el Nuncio de estas causas en primera instancia,
no le deja eleccion ni arbitrio para hacerla & los Jueces Sino-
dales, omitiendo los Ordinarios locales: porqueé asi lo exige la
prioridad con que estin nombrados, y se percibe de la razon
fundamental que en iguales técminos propone el gran Papiniano
enlaley 77, § 52 de Legalis 2, y en la 57, § 2 ad Senatus
Lonsultum Trebellianum.

33. Demuéstrase mas estagenuina inteligencia por la dife-
rente forma que da su Santidad, al fin del mismo nimero 7, pa-
ra la comision de las cansas que venian por apelacion 4 la Nun-
ciatura; pues establece y manda que el Nuncio, consideradas 1o,
das las circunstancias de las enunciadas causas, de las personas
¥ de las distancias de los lugares, y observando en cuanto ser
pueda lo dispuesto por los sagrados cinones ¥ Concilios, que
prohiben se estraigan sin grave causa de sus respectivas provin-
cias los pleitos y litigantes, deba cometer las dichas gausas 6 &
los Jueces Sinodales de la Dideesis, 6 41a sobredicha nueva
Rota; y dejando 4 su arbitrio considerar las circunstancias in-
dicadas, ha de tenerlo necesariamente en el efecto de la comision,
que es lo que manifiesta tambien la disyuntiva que pone, ““4 los
Jueces Sinodales 6 4)a Rota,»

84.  Biendo pues constante, por Iz inteligencia esplicada, que
el Nuncio debe cometer las causas de los exentos en primera
instancia 4 log Ordinarios, pucde esperarse gue haciéndose nue-
vos oficios con la santa Sede, se escusen estas comisiones parti-
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.culares que gravan con dilaciones y gastos 4 lag partes; y seria

conveniente se declarase por regla general que de las enuncia-
das causas de los exentos conociesen en primera instaneia los
Ordinarios, ya sea en uso de su primitiva jurisdiccion, ya como
delegados de la santa Sede 6 del Nuncio, lo cual es compatible
con la reserva de la apelacion 4 la Nunciatura apostdlica, en los
términos que espresa el citado Breve; y solo en el caso de que
el Ordinario diocesano no pudiese conocer por algun impedi-
mento candnico de las causas de los exentos en primera instan -
ciay podria entrar la autoridad del Nuncio 4 cometerlas 4 Jueces
Sinodales del mismo Obispado.

35.  Por co ia de estos antecedentes, seria yo de dic-
timen que si ¢l Nuncio invictiese en la comision de estas causas
¢l 6rden del Breve, ddndola & Juez Sinodal, tendria lugar el
recurso de fuerza de conocer y proceder en perjuicio de Ia ju-
risdiccion del Ordinario.

36. La conservacion de esta jurisdiccion se encargd priva~
tivamente al Gonsejo, y asi conoce de estas fuerzas con inhibi-
cion de las Chancillerias y Audiencias: Tey 59 y 62, cap. 2, tit.
4, lib. 2 de la Rec.: ley 81, tit. 5, lib. 2: aulo 4, fit. 1, lib. 4.

57. De las personas que pueden introdueir los recursos de
retencion, ¥ de la forma y érden de continuarlos y determinar-
los, trataré en el capitulo préximo,




