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tamente los proveen los Obispos 6 coladores inferiores, y rari-
sima vez solicitan desmembira rlos, unirlos, ni incorporarlos; pero
si lo hiciesen, tendria por muy justo que asi como podian pro-
veer los beneficios integros, lo hiciesen igualmente de los que
erigiesen de nuevo con la desmembracion de sus ventss. Y
seria conveniente comunicarles csta esplicacion 6 declaracion de
la circular, para que no dudando de su potestad, en proveer
los beneficios nuevamente erigidos, se excitasen 4 desmembiar
los principales que tocasen 4 su provision, cuando lo exigiese la
necesidad y utilidad de Ja Iglesia, precediendo isualmente en
estos casos el Real consentimicnto de S, M.

CAPITULS V.,

el derecho de presentar los beneficios patrimoniales dol
Arsobispado de Burgos, ¥y Obispados de Calahorra y Pa-
lencia, correspondiente 4 5. M. por resulia, y en vir-
fud del concordato ajustado con le santa Sede el afio
de 1753.

1. Dos son los titulos que justifican en sus respectivos ca-
508 ¥ tiempos Ia regalia de S. M. en la presentacion de los enun-
ciados beneficios patrimoniales; es 4 saber, ¢l derecho de resul-
tay el de concordato. De ellos trataré con separacion, eomo
se ha hecho repetidas veces en I Cdmara, aunque los acuerdos
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Y resoluciones de ellahan sido siempre poco Favorables al depe.
cho de 8. M. .

2. En las remisiohes al 4if, 6, lib. |, deo e Hecop. nimer.
13, se hace supuesto de pertenecer al Rey por costumbre jnme -
morial la presentacion de las dignidades, canongias, curatas i
otros heneficios que posean los uombrados por 5. M. para
Obispados y prebendas del Real patronato.  Fsta es |3 regla
constante 'y notoria, 4 la eunl se ponen en ef mismo . {3, tres
limitaciones en la signiente clinsula: Dero esto no se enticnde
e’ Prebendas de coneurso, ni en Beneficios de) Par.runazgu
de legos, ni en Beneficios Patrimoniales.

3. En las remisiones al mismo ¢4, 6, Iib. 1, de los aufos
acordados w. 2, se ratifics la citada limitacion en fos beneficios
patrimoniales, fundandola en of Breve espedido mota Propiv
por la Santidad de Clemenie VIHI, en 28 de Abril de 1596
cn laley 21, fit. 3 {ib. 1. do Iy ficcop.: ¥ en la consulta de
la Camara de 1] de¢ Setienbre (e 1726, y resolueion de 5. M.

4. He leido [a consulta dela Gimura citada eit esta rewision,
dque dié motivo Don Joseph Gonzajez deJate, presentado porS.
M. para la Abadfade la Iglesia colegial de la cindad de Alfaro, que
es del Real patronato, en el Obispado de Tarazona.  Obtenia
dicho Gonzalez un beneficio patrimonial en [a Parroquial de
san Estevan de la viila de Murills de Rioleza, cn ¢l Obispado
de Calaborra.  La seeretaria del Real patronato duild entre-
garle la cédula de presentacion de dichy Abadia, & menos que
renunciase el henelicio patrimonial, para que 8. M. lo presen-
tase por ¢l devecho de resulta, en conformidad (e los awutas
ucordados 12, 43 y 18, tit. 6, iib. i,

3. El interesado Gonzalez represents que el beneficio no
era incomputible, Y que de eousiguicnte no depia vacar por [a
aeeptacion de la Abadia: que su presentacion e caso de vacan-
teno tocaba & 8. M. por resulta ni por atro titulo: que cn es-
tainteligencia no se le podia retener 1a presentacion de la Aba-
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dia, ni obligarle & renunciar el beneficio, untes bien podia v de.
bia retenerlo, como lo habian hecho otros en ignales casos.

6. La Cdmara, para instruir este espedicnte, mandd infop-
masen la secretaria del patronato y el Obispo de Calahorra, es-
presande las provisiones que se habian hecho de bcneﬁciqs P~
trimoniales en la forma ordinaria, y las que hubiesc ejecu-
tado el Rey por ¢l derccho de resulta. En vista de ¢stos in=
formes, y de todo la demas que resnitaba del espediente, fué
de parecer el sefior Fiscal del Consejo que no podia 8. M. pre-
sentar estos beneficios por el derecho de resulta, y que debia
hacerse en la forma oridinaria. La Camara, conformandese en
todo con el digtémen del sefior Fiscal, afiadid en la citada con-
sulta de 14 de Setiembre que no debia en adelante detenerse
la espedicion de despachos 4 los provistos per el Rey en digni-
dades 6 prelacias, porque no hiciesen renuncia de los tales be-
aeficios, no pudiendo ser contenidos en el Real derecho de re-
sulta los de estos tres Obispados, cuya regla deberia observar-
se siempre en la seeretaria, y dar por entonces el despacho de
la Abadia de Alfuro al referido D. Joseph Gonzalez de Jate,
que es lo que correspondia al estado de su pretension, pues el
punto de retener el beneficio, como ageno de la clase de resulta,
debia tratarlo el interesado donde correspondiese.

7. La resolucion de S. M. d esta consulta, publicada cn 2 de
Octubre del mismo afo de 1726, [ué la siguiente:  “*Kjectitese
lo que la Gimara propone, con cuyoe dictimen me he confor-
do, y s tendrd presente en la Sccretaria del Patronato para su
observancia en los casos semejantes d este, que en adelante
ocurrieren.» A vista de tan altas autoridades, clevadas 4 ley
general por la citada resolucion de S. M., pareceria desacierto
y temeridad tracr d nuevo examen este articulo, mayormente
cuando se haya cenfirmado por la observancia anterior, y por
la que despues ha continuado. .

8. En el afio de 41754 se trald en InCamara, 4 consecuencia
de Real drden de 50 de Abril de 1753, del modo de proveer
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los beneficios patrimoniales de Burgos, Calahorra y Palencia:
¥ preeedido el mas serio examen, se dividieron los dictimenes
de los Ministros que Ta eomponian: uaos furron de parecer quc
debian quedar d Ia provision de 8. M. en los ocho meses, v 4
la de los' cabildos en los cuatro ordinarios: atros opinaron que
no debia hacerse novedad en lo practicado hasta alli, que era
ser en todo tiempo la provision de los beneficios vacantes de los
respectivos cabildos eclesidsticos, prefiriendo entre los aproba-
dos en concurso al que tuviese I ealidad de preshitero; y como
8. M. no ha tomado hasta ahora resolucion sobre Ia citada con-
sulta, han eorrido las presentaciones Y provisiones de los refe-
ridos beneficios patrimoniales ‘del mismo modo y forma que se
hacian antes; de manera que no solo perdio el Rey el derecho
de presentarlos por via de resalta, de que se habia tratado en
la consulta de 11 de Setiembre e 4726, y Real resolucion pu-
blicada en 2 de Octubre del propio ano, sino que tambien que-
d6 indeciso ¢l que podia tener en virtud el coneordato, por la
diversidad de votos de la otra consulta de 8 de Junio de 1754,
en la que se habia tratado partieniarmente de este articulo.

9. Con igual motivo se suseild posteriormente otro espe-
diente semejante d los referidos, y en 9 de Mayo de 1759 man-
do la Cimara que pasase al sefior Fiseal 4 fin de (que pidiese lo
conveniente sobre provision de beneficios patrimoniales; ¥ para
hacerlo éste con fa seria reflexion qae correspondia, pidié que
se mandasen remitir copias autorizadas de las Bulas que Fegian
la patrimonialidad en el Arzobispado de Burgos, y Obispados
de Galahorra, Palenciay Jaen. El Obispo de Calahorra remitié
con efecto una Bula original de Sixto V de 95 de Diciembre de
1586; y aunque se le mandé despues en 28 de Noviembre de
1767 que informase con la posiblc brevedad de la calidad, nii-
mero y valor de los beneficios patrimoniales de dicho Obispndo‘
regulado por el dltimo quinguenio, y del estilo que constase ¢n
cuanto d la provision de dichos beneficios por los aatos de aque-
la curia eclesidstica, espresando tambien si en algun tiempo se
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habian reservado algunos de ellos, y obtenido por medio de
provision apostdlica, no hizo ¢l Obispo dicho! informe, aungue
8¢ le comunicé fa orden conveniente en 25 de Diciembre del
propio afio de 1767, y quedd eon este motivo circanducto y
sin curso este espedicnte, unido al de Busgos, Palensia y
Jaen.

40. Habiendo vacado en ¢l mes de Octubre de 1784 en la
Iglesia colegial de Dogrono, el Arcedianato de san Pedro, se
formg espediente sobre preferencia entre los gue lo pretendian;
Y con esle motive representd 4 la Cdmara el Frovisor de Cala~
horra era de parecer que despues de las reservas apostolicas, ¥
en viwd del concordato del afio de 1753, correspondia & 8. M.
la presentacion de dicho Arcedianato en los ocho meses.

1. Visto este incidente cn los autos obrados en el asunto,
pov decreto proveide en 28 de Abril de 1786, mand6 la Cima-
rague corriese la presentacion hocha por el cabilds en Don Juan
Bautista Gamarra sin perjuicio del derecho del Real patronato y
regalia de lacorona; y que espedidas las Srdenes correspondien
tes, volviese esie espediente al sefor Fiscal, para que sobre el
derecho de patronato de todos los beneficios eclesidsticos de
aquel Obispado espusicse lo que tuviese por conveniente. El
sefor Fiscal pidid diligencies, v aunqgue la Cdmara defivio 4
ellas, no s¢ han ejecutado’ en la mayor parte, quedando cste es-
pediente sin curso desde 47 de Setiembre de 1786, v habiendo
corridola misma desgraciada suerte que los anteriores.  Esto no
abstante conducen estas diligencias para conocer que los dere=
chos y regalias de 8. M. no estin olvidadas, ni tienen contra
si ninguna gjecucion ni resolucion contraria 4 las que competen
al Key en virtud del concordato de 1753; y aun la que se tomé
con respecto al derecho de resnita en 2 de Oetubre de 1726,
no impide se examine de nuevo, y se determine lo que sea mas
conveniente v conforme d justicia, oyendo instruetivamente ba-
jo de un poder 6 procurador 4 los cabildos eclesiasticos-de Bur-
gos, Calahorra y Palencia, por ser una misma la causa en que
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fundan el devecho de presentar los enunciados beneficios palri-
moniales en todos los meses y casos de sus vacanles.

12, Pura cuando llegue este caso me ha parecido escribir
este discurso, reuniendo las razones principales que tuvieron
eu consideracion el sefior Fiscal y la Cdmara, asi para la prime-
ra consulia de {1 de Setiembae de 1726 como para la segunda
de 8 de Junio de 754, en que se dividieron los votas, siendo
este otro nuevo molivo para considerar esta materia muy digna
de que vuelva & tratarse en la Cimara eon I mas seria reflexion
¥ con audiencia de los interesados.

3. El derecho y regalia de la corona 4 presentar los bene-
ficios patrimoniales de Burgos, Palencia y Calahorea, tiene tan
poderaso apoyo de autoridad y razon en la letra y en el espiri-
tu del coneordato, en las decisionss de la Camara, en las mise
mas Balas y en las leyes del reino, que se han querido traer d
favor do los cabildos eclesidstieos en sus presentaciones, que d
mi parecer ponen en suma claridad este punto, v no dejan lu=
gard la duda acerca de la facultad Real para proveer los espre-
sados beneficios en los ocho meses apostdlicos y ensos de lus re-
servas espeeiales y gencrales.

14, El cap. B del concordato contiene la cliusula siguiente:
$¥8u Santidad, para concluir amigablemente todo lo restante
de la gran controversia sobre el Patronate universal, acoerda §
la Magestad del Rey Catélico y los Reyes sus Sucesores perpe-
tuamente, el derecho universal de nombrar, y presentar indis-
tintamente ¢n todas las Iglesias Metropolitanas, Catedrales, Co-
legiatas y Dideesis de los Reinos de las Espafias, ‘que actual
mente posee, 4 las dignidades mayores posi Pontificalem, y
otras en Catedrales, y Dignidades prioeipales. ¥ otras en Cole-
giatas, Porciones, Prebendas, Abadiss. Prioratos, cncomien-
das, Parroquias, Personatos, Patrimeniales, Olicios, v Benefi
cios Eclesidsticos, Sceulares y Regulures cum cura, el sing
eura, de cualquier naturaleza que sean.»

5. En esta disposicion universal. amplisima y repetida no
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podia menes de ineluivse la presentacion de los beneficios pa-
trimoniales, ¢ no habian de merecer contarse en la clase de be-
neficios eclesiasticos; pero deseando su Santidad esplicar mas
de lieno sus intenciones, y ¢l animo gencroso con que acords
perpetuamente 4 los senores Reyes catdlicos el derecho & pre-
sentar todos los beneficios que vagasen cn los ocho meses y ca-
508 de las reservas, los fué esplicando con los mismos nombres
¥ calidades con que son conocidos, y senald determinadamente
entre ellos los patrimoniales.

16. En la constitucion apostélica, espedida en. confirmacion
del concordato,  se incluye la caunciada disposicion general y
particular con mayor espresion acerca de los beneficios patri-
moniales, ibi: Y demas Beneficios Eclecidsticos, aun Patri-
moniales, » demostrindose por estos dos testimonios que a ca-
lidad de ser’ patrimoniales no fos saca del derecho universal ¥
particnlar que corresponde & 8. M. en virtud del concordato,
para presentar persona digna 4 los que vacaren cn los ocho me
823 y casos de las reservas.

17, Las excepciones 6 limitaciones prusban y confirman la
regla contraria en tedo Io que no espresan y determinan; y este
es otro medio que manifiesta la que se ha indicado 4 faver de
5. M. en la presentacion de los beneficios patrimoniales, pues
no s¢ hallan exceptuados en ningun articulo del citado concor-
dato.

18. Enel 1 y 4 de dichos articulos s¢ mantiene y conserva
ileso & los patronos eclesiasticos el derecho de presentar los be=
neficios de su patronato, siempre que vaguen en los meses or-
dinaries de Marzo, Junio, Setiembre y Diciembre; y esta res-
tricgion 4 las vacantes en dichos cuatro meses es una condicion
simulténea y preci:a, que debe verificarse para que el patrono
eclesidstico pueda presentar sin que la posesion anterior que
hubiese tenido, aunque fuese estensiva 4 otros meses y casos de
sus vacantes, les pueda aprovechar. «Con mayor claridad se
esplica en este articulo ha citada constitucion apostoliea en estas
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palabras: ** ¥ que del mismo modo las persauas eclrsiéstit-?s 0
Patronos eclesidssicos, 4 quienes toca, y perteneee la nowina-
cion, y presentacion de algunos Beneficios -zf;!csiésli_cof, por
tiempo vacantes. en personas idoneas, que suclen instituirse en
¢llos en virtud de este nombramicnto ¢ presentacion por el (_)r—
dinario del Lugar; ¢ de otra manera; puedan y deban Lambl.etl
en lo venidero nombrar, y presentar & los dichos Beneficios
vacantes por tiempo, en los dichos meses tan solamente, cesando
las reservaciones y afecciones Apostélicas. Es de 0;)59]“"&!“8!1
esta constitucion que ademas de ser conforme en la restric-
cion de los cuatro meses a las dos capitulos 1 y 4 ya citados,
tiene la especialidad de que cuando bablz en su primera parte
de la nominacion-y presentacion, que pertenccia 4 1as personas
& patronos eclesidsticos, no distingue si la haeian en las vacan -
tes de los cuatro meses referidos 6 en todos los demas del ano;
y esto manifiesta que aunque estuviese muy de antiguo en la
posesion de nombrar en todas Ias vacantes, meses y casos delas
reservas, quedaba reducido su derecho 4 los cuatro meses ordi-
narios.

19.  EI eoncordato se ajusté y tuve por causa y fin el inte-
res publico que esplica en muchas partes, senaladamente en ¢l
§ 2, y esta es otra consideracion poderosa, que unida al prim'i.‘
tivo derecho y patronato universal, que pretendian (an de ani-
gue y con tan sdlidos fundamentos los sefores Reyes catdlicos,
hace entender amplisimamente las reglas que sc conservaron y
st les concedicron por el citado concardato, cediendo d este in-
teres piiblico el particular que pudieran tener los patronos ecle-
sidsticos, supuesto que los legos quedaron ilesos v mantenidos
en todas sus facultades.

20 Esta diferencia ofrece un nuevo convencimiento d todos
los patronos eclesidsticos, que intenten nombrar G presentar be-
neficios de cualquiera calidad que sean, y vacaren fuera de los
cuatro meses; pucs estando tan espresivo el concordato en que
nada se innove en Grden d los beneficios de patronato laical de
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particulires, como se contiene en ¢l capitulo seguudo, nose hy-
biera omilide ignal diligencin acerca de los celesidsticos,

21.  Consideraba en cstos patroncs mente su Santidad
que no lenian por sus personas derecho particular que los inte:
resase, pues que todo residia en la Iglesia, de cuyas rentas se
habian fundado, ¢ se habian trasiadado 4 ella, aunque estuvie-
sen dotados con hienes patrimoniales; ¥ en eslas circunstancias
reconocia su Santidad su poder supremo para disponer 4 nom-
bre y en representacion de la Igtesia de todos sus benoficios,
sombrando para ellos Ministros que los sirvicsen, y dieson el
mayor culto & Dios.  Esta cs la razon principal en que se fun-
da la diferencia indicada entre el patronato laical y el eelesids=
tico; ¥ es tan poderosa que en la opinion mas probable tiene
lugar, aon coando el patronato sea misto de celesidstico y lai=
cal, pues si aguellos fuesen en mayor numero, esta calidad se
considera dominante; y asi como fas dos voees de los patronos
celesidsticos vencerian cn la presentacion 4 la una del lego, el
mismo efecto ticve la del Papa en quien se resumen las voses
de los patronos celesidsticos, Y ne puede qucjarse ¢l patrono
lego de que se le causa perjuicio, aunque no presente los refe-
ridos benelicios, v menos sentir este 4gravio, si se reserva su
Santidad Ja presentacion en los cualro meses ordiarios. Ista
es la opinion, aunque no esplicada con tan graves fundamenios,
del senor Covarrubias en sus Pricticas cap. 36, n. 2y b, y
de Lambert. de Jure Patronat. -3, {ib. 2. queest. B, art: 9.

22. No puede dudarse que los cabildos de las respeetivas
Iglesias, que presentan los beneficios vacanies en oilas, lo hacen
como patronos eclesidsticos 4 nombre de las mismas Igiesias, de
cuyas rentas se han dotado, v en estss eivcunstancias vienen
derechamente comprendidos en la fetra v en el espiritu del
concordato, como lo estaban anteriormente en las.reservas de
la regla nona de la cancelaria: su disposicion es universal i to-
dos los beneficios que vacasen en los ocho meses, sin hacer par-
ticular memoria de Ia calidad de patrimoniales; v de aqui to-
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maron ocasion alguuos autores para dudar si fos de esta tltima
clase se comprendiun en las reservas, 6 yueduban luera de
ellag.

23. Elsenor Govarrabius, en ol cap. 56 de sus Pract. n.
4, vers. Similiter, parece que se incling a que los counciados
beneficios estan cxentos de s restrvas; pero 2l mizmo tismpo
reeonoce que esta opinion o5 dudosa en cuanto 4 los beneficios
patrimoniales; por ser Ins palabras do fas reservas tan senery-
les, weé ef fieee beneficin comprehendere videaniur; remitidn-.
dase para decidir esta duda 4 la practica que se hays observado
¢ los easos ocurrentes, v 4 lo Guesea m; y conducentea la
repblica cristiany v al winisteo divins, on tilyo conceplo con-
sidera Gue estos beneficios patrimonisies 0o se comprenden cn
las reservaciones, ibi- Siquidem admodvim conducal hee
beneficia non comprehend; ilierivribus reservalionibus.

24, Loter. ds Re benefic. lib. 2.4 Ly de intento este
articalo, v por los sélidos Funtamenios que espone, abraza la
opinion de-que esidn comprendidos en I 'efla nona de la gan-
celaria los veferidos henelicios DALrimoD L misma opi-
nion sigue Riganti en (o part 4, de Iz enunciada regla 9,
7. 369, y 370, v mas particuiarmente tratd de eila Gonzalez
ala regl. 8 de la cuncelar. Hlos. 5. . 1. conformandose cn
que los beneficios putrimoniales estaban comprendides ¢n la ¢i-
tada regla, por fas gencrales ¥ amplisimas razones que contic-
ne, ¥ solo se nclina & que o 1o estin tos del Obispado de
Calahorra, porque lo impiden las cliusuias del Hobu propio
de Glemente VI do 28 de Abril de 1595, de las cules ba-
cen particular mérito al ndm. 72,

2%, Todos los referides autores conviened i ijue o by
cinon 6 ley que desida abiertamente esla cuestion y queda de
consiguiente en térmings de dulosa al juicio de los yue consi-
deren sus respeetivos fundamentos, los caales s¢ dirigen al tini-
<o fin de averiauar ¥ descubrir si quiso su Santidad compren-
der dichos beneficios patrimoniales en Jas counciadas rescexas,
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supuesto que no los cspresd, y de esta misma omision han (o=
mado motivo para la disputa referida, siendo de presumit que
igual fundamento tuvicsen los sefiores de la Camara, para in-
clinar su dictdmen # que no correspondia 4 8. M. la provision
de los benelicios patrimoniales que vacaban por resulta.

26. Pero seria tolerable que se dudase ¢cn el dia haber
querido su Santidad que los sefiores Reyes catdlicos presenta-
sen para dickos beneficios patrimoniales, qae vacan en los ocho
meses y casos de las reservas especiales y generales, cuando su
Santidad los sefialg espresamente en ¢l concordato y en la cons-
titucion apostdlica de esta confirmacion?  Esta literal espresion,
y aun el modo de hacerla, no pudo dirigirse 4 otro fin que al
de apartar las dudas que se habian excitado por les autores re-
feridos, y dejar plenamente asegurado el derecho de 5. M. pa-
ra hacer dicha presentacion, que no tiene calidad alguna para
ser escluida.

27. Lacalidad de haberse de proveer en los naturales y
originarios de los pueblos ¢ de los Obispados es utilisima 4 las
mismas Iglesias, y lo es mas la opeion que tienen los que sir-
ven en ellas para ascender de los beneficios menores d los ma~
yores: porque el amor 4 la tierra en donde nacen, d la Iple-

sia en donde se erian, y ¢l conocimiento de los usos y costum-
bres los incliua d su permanente residencia, y les facilita Ja me-
Jor ensenanza y administracion del pasto espiritual, especial~
mente en los beneficios curados, como lo son todos los que se
Haman patrimoniales en el Arzobispado de Burgos, y Obispa-
dos de Calahorra y Palencia.

28.  Por esta razon de utilidad publica acostumbré la Igle-
sia en los primeros siglos elegir para las dignidades Y otros mi-'
nisterios [0s que ya tenian su destino en las mismas Iglesias ¢
iugares con preferencia d los estranos: can. 1, § 4, distincl.

23: can. A3 y 16, § 1, distinct. 61: can. 19, dist. 63: ley 13,

tit, 45, Part. 4, ibi: * E deben primeramente presentar de

los fijos de la Eglesia, si los ovierc atales que sean para ello, €
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si non, de los otros que son de aquel Obispada, ¢ esto se entien-
de primeramente de los fijos de los Patrones; ¢ de si de los fijos
de los Parroquianos: » Div. Thom. Secundg secunde q. 63,
art. 2, vers. dd quartum, ibi: Dicendum quod ille, qui de
grentio ecclesice assuinilur, ul in pluribus Cconsuevit, est
utilior quantum ad bonm commune, quia magis diligit
ecclesiam, in qua est nulritus, et propter hoe etian man-
dafur, Deut. 17. Non poleris allerius generis hominem fu-
cere Regem, qui non sit fraler tuus: ley 4, tit. 97, Part. 4,
i “E amistad han otrost, segund natura los que son natn-
rales de una tierrzi» can., 12, caus. 8, q. 1. ibi: Oportet
ewm, qui docel, ef instruit animos rudes, esse talem, ut
Pro igenio discentium semelipsiem possit aplare, el verbi
ordinem pro audientis capaciiale dirigere.

29. Laley 14, tit. 5, lib. 4 de la Recgp. rohibe que las
dignidades, prelacias y beneficios del reino se den i estrange-
ros, por las muchas razones de utilidad priblica que espresa, se-
Raladamente la de que los que son de una tierra residen con mas
susto y permanencia en clla, estadian con la esperanza de ser
premiados con los beneficios de aquellss Igtesias cn donde han
nacido, ¢ sc han eriado, y se hacen muclios hombres sabios en
bonra y utilidad piblica del reigo. Estas mismas causas con-
curren @ proporcion cuando son preferidos los nawrales en los
beneficios de sus respectivas Iglesias, & que sicmpre han estado
inelinadas las constituciones candnicas, y ha sido muy recomen-
dable el uso y costumbre que en su conformidad se ha obser-
vado, mereciendo tambicn |a aprobacion de su Santidad por
Bulas y privilegios apostolicos, de que hacen mérito las leyes
2, 22 y 923, fit. 3, lib. 1 de la Recop,

30. Todos los autores lorman ¢l mismo Juicio del interes
piblico, que hay en que se provean los bencficios patrimoniales
en los hijos naturales del pueblo de su establecimicnto: y aun
descarian que se hiciese gencral esta constitucion, como lo ma-
nificsta ¢l sefior Covarrubias en el cap. 35 de sus Priciicas




n. B: Acevedo alaley 14, £t 5, Lb. 1, m. 9.y enla 21 del
prop. Lit. y tib.: Salcedode Leg. Polit. Tib, 2. cap. 19: So-
lrzano de Jure Indiar. lib. 5, cap. 19. n con otros mu-
chos que r:fis';‘:*_

34, Los sefiores Boyes eatdlicos no intentan perjudicar 4
los hijos patrimeniales, antes bien desean mantencrles todes
sus derechos, como o han hecho siempre por el interds de la
causa publica, segun se manifiesta de las leyes citadas: tampo-
o pretenden presentar los dichos beneficios, sin que preeeda
el coneurso y aprobacion de los interesades: v siendo estas las
dos partes esenciales del uso y costumbre observada en los re-

feridos Obispades, confirmadas por Bulas apostélicas y cons-
tituciones sinodales, y autorizadas por las leves, no pueden con-
cehir el menor ¢ 5. M. presente dp

pste modo los benefi patrimoniales, ni aon traeria apariencia
e novedad capaz e indisponer 6 turbar los dnimos de aquellos
naturaies.

32. Menos se porjudica & los Ordinarios en la colacion y
candniea constitucion de tales benefieios, que siempre han de
hacer 4 los presentadus por 5. M. como }o hacen ahora 4 los que
nombra y presenta el cabildo eclesiastico. Por consecucncia de gs-
tos antecedentes queda reducido este articulo 4 limitar el dere-
cho de los cabildos eelesiasticos ¢n sus presentaciones 4 los ena-
tro meses ordinarios; y en esto no pucden eoncebir el menor
agravio contra la suprema antoridad de la Santa Sede, que lo
determing asi espresamente en el concordato, por lo mucho qus
en ello interesaba la causs publica.

33..  Las diligencias que han pedido los sefiores Fiscales en
os tiltimos espedientos citados, pafa asegurarse de las presen-
taciones hechas por los eabildos eclesidsticos en la forma erdi-
naria, y de las provisiones ejecutadsas por su Santidad en use
de las reservas, son ya enteramente imitiles, y se deben omitie
para no dilatar su curso.  La razon es porgue dichas diligen-
cias solamente podian tener dos defectos: uno es ealificar los
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ultimos estados para que continuasen las presentaciones con ar-
reglo 4 ellos; y 8. M. no intenta alterarlos, ni cortar las
presentaciones de los cabildos en este momento, $ino examinar
con su audiencia en joivio instractivo ol deracho perteneciente
i la corona en virtad de los robustos titulos del concordato,
Jratronato universal y derecho de results.

34, Tambien padria servic |3 practica y observancia ante-
vior para interpretar v declarar la verdadera inteligencia de las
reservas v concesiones apostdlicas; y aunque esto pudo tener
algun lugar con respecta 4 las reservas por la generalidad dp
sus palabras: no tiene entrada en las cosas claras y notorias,
como lo son en este articulo el concordato v la constitugion
apostolica de su confirmacion.

38.  El uso y costumbre que se alega de baber prescatado de
inmemorial tiempo los eabildos eclesidsticos, cuando hubiera po-
dido impedir el efecto de las reservas, no puede hacerlo del que
corresponde al Rey por las concesiones que contiene el concor-
dato: porque desde su publicacion se han reclamado y disputa.
do, como resuita de los enunciados espedientes, en que mands
S. M. que la Camara tratase del derecho que le podia corres-
ponder cn la presentacion de dichos benefieios patrimoniales.
Ademas quesin buscar en los archivos de Burgos, Calaborra
y Palencia, ejemplares de haber provisto sn Santidad en uso
do las reservas, y presentado 8. M. por el derechio de resulta
algunos de dichos beneficios, se hallan repetidos asi antiguos
como modernos.

36. De los primeros ejemplares hacen particalar memoria
Lot. de Reben. 1ib. 2, q. 59 n. 20, v. Nam: Gonz. sobre la
regl. 8 de la canc. glos. 9, § 1, n. 47 y siguient.: y avnque
en el n. 58, vers. Rursus, advierte que los Sumos Pontifices
rara vez pasaban 4 proveer dichos beneficios vacantes en mes
reservado, sino que permitian & los ordinarios que o hiciesen
por concurso y segun la ferma acostumbrada, no quedaban por
eso ligados d o hacerlo, enundo fes parecia. Y si esto proce-
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de con tan sélidos fundamentos con respecto al titulo de lus re-
SErYas, can mayor razon tiene lugar Y se ha ejecutado por via
de resulta, y debe hacerse ahora en virtud del concordato, si-

guiendo los cjemplares que constan de los espedientes [ormados
en la Cdmara.

37, La seerctaria del Real patronato, en el que siguid el di-
cho Don Jeseph @onzalez de Jate of afie de 1726, dijo entre
olras cosas lo siguiente: **Que cuando S, M. ¥ los Reyes sus
predecesores han vombrado para Obispados de estos Reinos 4
sugelos que han obtenido, al tiempo de ser electos en ellos, los
referidos Bencficios patrimoniales, los ham dejado vacos, ¥ mu-
chos de ellos los haw provisto los senores Reyes por ¢l derecho
de resulta, con la circunstancia precisa de ser en hijo patrimo-
nial de la Villa 6 Lugar en doude es el Beneficio, lo cual se ha
practicado asi de tiempo inmemorial 4 esta parte. »

38.  Ademas informs la misma secretaria lo oeurrido en di-
ferentes casos y cjemplares: uno de clios fué el de Don Pedro
de Rosales, candnigo de la santa Iglesia (e Toledo, promovido
al Obispado de Lugo, quien obtenia un beneficio entero patri-
monial en la Parroquia de Miranda de Ebro, del Arzobispado
de Burgos.  La Camara consulté este bencficio al sefior Don
Felipe IV, en 4 de Junio de 4641, por el derecho de resulta;
Y 8. M. nombré en 21 del propio mes de Julio al Licenciado
Diego de Zambrana, que era patrimonial y medio beneficiado
en la misma Parroquia, y para la vacante d¢ este medio benefi-
¢io fucron consultados tres de los mismos pretendientes patri-

moniales, y 8. M. nombrg al Licenciado Juan de Cabezon,
presbitero.

39. Por promocion de Don Diego de Tejada al Obispado
de Ciudad-Rodrigo, vacaron dos beneficios patrimoniales, uno
en la Villa Ocon y otro de la de Jubera, los cuales consulté se-
patadamente la Gimara en 7 de Agosto dc 165%; YS. M. ose
siryié nombrar para el de Ocon 4 Don Manuel Lopez de Espi-
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nosa, y para el de Jubera al tnico pretendiente de los patrimo-
niales.

40. Tambicn informé la secretaria en dicho espediente de
Gonzalez que el nominado. Don Diego de Tejada, no obstante
haber sido provisto en el Obispado, solicité queel Rey le hicie-
se merced de que pudiera retener los dos enunciados beneficios;
¥ o hahiendo condescendido S. M. con esta pretension, se hi-
cieron las consultas que van indicadas.

41. Don Miguel Gregorio de la Fuente, promovido en el
a0 de 1669 4 la Abadia de Covarrubias, pretendié que S. M.
fe hiciese la gracia de retencr dos beneficios patrimoniales, que
gozaba en las Parroquias de Aleson y Huercanos, del Obispa-
do de Calahorra; y desestimada esta pretension, se le mandg
que en conformidad & la costumbre hiciese renuncia de di-
chos dos beneficios, como con efeeto Ia hizo,

42.  Para proveer con mayor instruccion y conocimiento los
dos cnunciados beneficios patrimoniales, en la forma y modo
con que debia hacerse, se. pidié nuevo informe 4 la secretaria
del patronato, la cual lo di6 reproduciendo substancialments
¢l anterior del ano de 1644; y en su vista, y de los que hizo
lambien aquel Obispo de drden de Ja Camara, dijo el sefor
Fiscal: ** Que §. M. se hallaba en posesion de proveer estos be-
neficios, como fuese en hijos patrimoniales, y con la calidad de
opcion de euarto & entero, segun la costumbre de cada Iglesia,»
autorizando este diclamen con los cjemplares que quedan refe-

ridos. No consta que se tomase resolucion acerca de este es-
pediente.

45. Don Francisco Rodriguez Menderazqueta fué nombra-
do, en el afio de 1714, Obispo de Sigiienza. Obtenia el Don
Francisco tres beneficios patrimoniales en el Obispado deCa-
lahorra, que renuncid 4 la provision de 8. M.; y habidndase
comunicado aviso al Obispo Don Alfonse de Mena, ¥ despucs
al cabildo de dicha Iglesia en Sede vacante, para que hiciesen
£oncurso, y enviasen informe de los opositores d estos tres be-
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neficios, respondis el cabildo que ya estaban provistos por el
Ordinario d presentacion de los cabildos de lus Iglesias, en que
estaban sitos, en conformidad 4 la prictica y costumbre. Dy
cetos ejemplares, y de haberse anticipado los Ordinarios 4 pro-
veer los beneficios vacantes por el derecho de resulta, hay
olros diferentes, de los cuales se deducen dos poderosas conse-
cuencias con respecto al derecho de resulta correspondiente 1
5. M.: una que en las vacantes causadas por resulta no hay ni
puede haber posesion, ni menos costumbre de haberlos presen-
tado los cabildos con noticia y consentimicato de 8. M., nipue-
de sacarse argumento de que lo hayan hecho en otras vacantes
ordinarins; antes bicn las presentaciones positivis, que consta
baber hecho los senores Reyes catslicos en tales casos, y las
reclamaciones que ¢n otros hicicron, son suficientes para cofi=
servar ileso el derecho y regalia de la corona, sin gue se pueda
considerar interrumpido con las precipitadas y fraudulentas
presentaciones de los eabildos, ni el deseuido y tolerancia de los
Ministros de S. M. puede perjudicar en mancra algund al dere-
cho de proveer lo que vaca por resulia, mayormente habiéndo-
se padecido cn aquellos ticmpos mucho descuido en [os ramas
de patronato, como lo manificstan las leyes y autos acordados.

44, El aut 12, it 6, Lib. 1, para ocurrir 4 los frandes fque
hacian los agraciados por S. M. en prebendas del patrotuzgo
Beal, ocultando los beneficios que obtenian, mands que hieie-
sen declaracion jurada ante escribano 6 notzrio de todas Tas
prebendas y beneficios que obtuvicsen hasta aquel dia ¥ seis
meses anles; ¥ que sin que esta preceda, 4 ninguno s¢ entre-
gue el titulo, haciendo @ la secretaria muy  estrecho encargo
para su inviolable observancia.

45, El aut. 13 signieule ratificé la disposicion anterior,
relevando al interesado del juramento: y esplica el fin 4 que se
dirige de evitar las ocultaciones de lo que debia quedar 4 la
Real provision por ¢l derecho de resnlia.

46, Por estos dos  autos ucordados en 8 de Marzo ¥ 24 de
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Abril de 1690, se manificsta |a ocaltacion que dié mativo 4
cllos, y se convence al mismo liempo que todas las prebendas
¥ beneficios, sin distincion de patrimoniales, (pues no la hacen
dichos autos) que obtenian los presentados por 8. M. en pre-
hendas 6 beneficios del patravazgo Real, quedaban 4 su provi
sion’ por el derecho de resulta.

47. El aut. 18, del propio tit. y Iib. esplica con mayor
claridad este derecho de resulia, y afiade al nidm. 1, que pade-
cia de algunos afios 4 aquella parte mucha confusion; bien que
se habia observado aun en aqquellos heneficios de comensales de
su Santidud, en que tenia regalia privativa, y en los dados por
Cardenal; que se devolvian 4 [a santa Sede en la primera pro-
vision, por no lograr de alternativa, Y en los Deanatos afectos
d la Silla apostdlica, todos los cuales presentaban los scfiores
Reyes de Espana por ¢l derecho de resulta, cediendo d la cos—
tambre en esta parte las regalias de su Santidad.

48.  Pues si vence ¢l derccho de resulta al fjue compete &
su Santidad por la afeccion Y reserva de los enunciados hene-
licios, ;cémo podrdn defendes cf suyo los cabildos eclosidsticos,
impidiendo Ja presentacion de S, M., en la cnal serdn muy ra-
105 los gjemplares e resistencia, por no ser feecuentos s Viie
cantes que se causan por resulta? Las demas presentaciones
ordinarias, en que no se disputa d los eabildos su derccho, no
praeba en marera alguna contra ¢l intento de este discurso, ni
deben taaerse 4 colacion en perjuicio de la regalia.

40 El aut. 19, del referido titulo 6, fib. 1, da Ta dltima
prueba del pensamiento que se ha apuntado acerea de la obseu-
ridad y abandono en que han estado los derechos de S. M. en
‘uanto d su Real patronato; v para su remedio se cred ¥ nonj-
brd un Fiseal que asistiese 4 Ja Cimara, y que sin embarazarse
£n 0lros negocios entendiese por si solo en Jos del patronato
con las calidades y destinos que espresu el citado auto de 6 e
Agosto de 17335

FOM. 1L — 3.
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8. Pues si cn este tiewpo padecian tanto abandono y usur=
pasiones las regalias de 8. M., ¢qué seria en los mas antiguos?
iY de cudntos medios se valdvian los interesados para gue no
llegasen 4 noticia del Rey los beneficios que obtenian, ¥ creian
poder retener, sienlo compatibles con'el de patronazgoe. Real
en que fueron presentados!

81.  Aunguc sc ha mejorado la suerse de la regalia en ol
us0 de su patronzzgo, ya por ebderceho de resully ¥ ¥a en vie-
tud del concordato, todavia safre en nuestros tiempos grandes
perjuicios por la dilacion de los nexocios en que licne interes
S. M.y por el abandono de otres, no sicado posible, 6siendo 4
lo menos muy dificultoso, que ocupaitos los seniores Fiscales en
los muchos v graves negocios del Gonsejo puedan atender al
mismo tiempo & todos los de [a Cimara, y menos tenerlos § la
vista y en memoriasilos agentes no se los reenerdan, Esta fud
la razon mas poderosaque tuvo elsenor Don Felipe V para ercae
un Fiscal, que instruido por st de los negocios de su Real pa-
tronato, regalias y dercches, removiese los embarazos Y per.
juicios, que necesuriamente resultaban de su falta en la Cima-
ra por las precisas dilaciones:  Hspresé asimismo el Rey en el
citado auto 19, ser tan copioso y cjecutive’ el nimero de espe-
dientes, pleitos y negocios que se afiadian d su Real patronate,
con lo que el seerctario do €l habia heeho ver estaba usurpado
¥ abandonado, guc no siendo justo distracr al Fiscal del Con-
sejo de los graves negocios peculiares de este, por eatregarse
4 aquellos, oi aventurar lag ventajas de utios por la imposibili-
dad de atender igualmente 4 otros, resolvid 8. M. para ocur-
rir 4 estos inconynientes, erear un Fiscal con precisa asistencia
d la Camara, relevandole de Ia dol Consejo, con las preeminen-
cias y calidades que se espresan en dicho anto acordado. ¥ 'si
eu aquel Liempo eran tan numerosos ¥ graves los espedientes
Y negocios del Real patronato, jqué conmsideracion merceerén
hoy, que ha lograde la corona reunir en 1o general su patro-
nazgo Real por efecto del coucordato del aig de {7552
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52, La esperiencia hizo conacer que la mayor diligencia y
celo de un hombre solo, aunque sea auxilindo de fos agentes,
no puede llenar todo el despacho de los negocios que ocurren
en la Cdmara; y hubidndose esperimentado un retardo conside-
rable, mando 8. M. por Real 6rden de 3 de Diciembre de 1784
que se uviese una Cdmara esteaordinaria para dar salida 4 los
alrasos, como s¢ ejecila en cl viernes de cada semana.

3. El derecho de presentar los heneficios, que vacan por
resulla, procede de un principio v titulo universal, inclaido en
la costumbre inmemorial 4 eleccion de los sefiores Reyes, pu-
diendo unirlo al mismo tiempo con las graciss v vonfirmaciones
spastdlicas que indica ol awdo 18, #it. 6, lib. 4, y constan por
eiros muchos medios. En este supuesto se debe hacer otro
igualmente cicrto, reducido & que para mantener esta regalia
en lo universal de lodo lo celesidgstico, s suficiente prueba la de
las Jeyes repetidas, y lo serin tumbien Iz de cualquier acto que
haya ejercitado 8. M. presentando para beaeficios patrimonia-
les, asi fuera de las enunciadas Dideesis de Burgos, Cakahorra y
Palencia, como dentre de ellas, siendo del cargo de los cabildos
celesidsticos probar concluyentemente olgun titulo particolar
capaz de impedir y vencer el gencral, que tiene 8. M. pava pre-
sentar por resulta dichos beneficios patrimoniales: y esto ni lo
han hecho, ni lo yjueden hacer, segun los ejemplares referidos
y las reclamaciones pendientes, guc son cada dia mas poderosas
en sus razones y fundamentos, considerados los que espuso la
Cdmara en su cilada consulta de 11 de Sctiembre de 1726, y
motivé la Real resolucion publicala en 2 de Octubre del pro-
pio afio,

54. Tendria entonees presente la Gdmara que las vacantes
por resulta de los beneficios patrimoniales de Burgos, Calahor-
ra y Paleneia, eran rarisimas y de poco momento al interes del
Real patronato; y esta sola consideracion haria conocer que
aunque 8. M. condescendiese en que continuasen los cabildos,
presentando en estas vacantes del mismo' modo y forma que lo
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hacian en las ordinariss, procedia esta tolerancia de un acto fa-
cultativo en materia minima, que aunque se hubicse continuado
por largo tiempo, no ponia lmites 4 la regalia de 8. M., ni im-
pedia su uso cuando le pareciese, y mucho menos si las cosas
mudaban de semblaute, haciéndose mayor ¢l daiio, como suge-
deria en el tiempo presente despues del concordato del ang
de 8¥3.

3. La prueba de esta verdad tiene su fundamento y razon
en las doctrinas comunes, que recuerda el Cardenal de Luca en
el discurso 14 de Decimis, y consta tambien por un hecho no-
torio: pues en el citado ano dc 1726 las presentaciones de S,
M. cran reducidas & las prebendas y beneficios del patronalo
anliguo, y sus resultas debian ser necesariamente rarisimas;
pere despucs del concordato son frecuentes las que correspon
den al Key en los ocho meses y casos de lus reservas especiales
y generales, sin haberse disminuido la regalia de que usaban
antes, habiendo crecido 4 proporcion las vacantes por resulta,
en que ticne 8. M. mayor interes y dereche que en las ordi-
narias.

56. La razon de diferencia consiste en que la presentacion
por resulta fa hace 8. M., tanto en heneficius incompatibles que
tenian los agraciados, como en los compatibles que podrian re-
Lener, si no estuviese cn observancia la regalia y derecho de re-
sulta. Anadesc d esto que aun los beneficios incompatibles con
los del patronazgo Real, que presenta 8. M. vacan desde el dia
de la posesion del tiltimo, ¢ desde que se hace su renuncia; y
estando en arbitrio del agraciado por 5. M. tomar posesion del
nuevo heneficio en mes ordinario, 6 renunciar el que tenia en
¢l mismo, no podria presentarlos por otro titulo que cl de re-
sulta, y se perjudicaria mas notablemente 4 esta regalia. Estu
es una verdad bien demostrada, y confirmada por la esperien-
cia en casos semejantes, que penden dela voluntad de los agra-

ciados por 8. M., quiencs deberian serle gratos v reconocidos.

o

7.  Los provistos en plazas togadas y en otros empleos se~

|
|
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culares retenian los heneficios eclesidslicos que gozaban, Y
considerando 8. M. los graves inconvenientes que resultaban de
unir ¢l sacerdocio con el imperio, mandd d consulta de la Ci-
mara de 8 de Agosto de 4768 que los provistos declarasen los
beneficios que poscian, y los renunciasen por cscritura autén-
tica, deteniéndoles entretanto el titulo 6 cédula correspondien-
te. Y no obstante que lo hacen asi puntualmente, no hay un
sola ejemplar de que estas renuncias se hayan admitido por los
Ordinarios en mes apostilico, reservdndolas para los cuatro or-
dinarios, y defraudando al Rey de su presentacion.

48, Para romper cste abuso pendiente de muchas causas
que no esplico ahora, hice renunciar en mes apostolico 4 un hi-
jo mio, agraciade por S. M. en una plaza del crimen de la Real
Audiencia de Cataluna, un beneficio que tenia en cl Arzobispa-
do de Sevilla, tomando todas las preeauciones oportunas para
que ¢l Ordinaric no dilatase su admision, y para que remitiese
i la Cimara la certificacion conveniente,

59. La segunda consideracion se reduce & que cuando el
derecho de resulta no tuviera todo el lugar que se pretende en
los beneficios patrimoniales, de ningun modo puede escluirse el
que compete d 5. M. por su patronato universal y por las de-
mas gracias, indultos y concesiones apostélicas, que se acorda-
ron 4 los sefiores Reyes catdlicos en el concordato del afio de
1753, pareciendo por todo lo cspuesto muy justo y conveniente
que se contintien y delerminen los espedientes formados en la
Cimara, sobre presentar ios beneficios patrimoniales del Arzo-
bispado de Burgos, y Obispados de Calahorra y Palencia, y los
demas de igual naturaleza.




