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12, tit. 37, lib. 12, Nov. Recop. Esto por lo que respecta al fuero comun, con-
corde sobre el particular con el antiguo de guerra, segnn acredita el art. 70,
tit. V, trat. VIIL, de la Ordenanza del Ejército, que hecha la informacion so-
bre el delito y delineuente, prevenia al Fiscal que *“llamase al reo por edictos
¥ pregones publicos” por tres veces durante un mes, para que si pasaba éste
sin comparecer aquel; so ratificaran los testigos, se reuniera el Consejo de
guerra; y escuchada por él la relacion del proceso “se condenara al reo en
rebeldia por el delito que mereciese pena mua grave entre el de desercion
¥y el que causé su fuga, haciendo el cotejo de una y otra per a; despues de lo
cual, gnardado el proceso, hechas las diligencias correspondientes para la
TIFICACIONES. drf. 722. Se impondrd la pena de arresto mayor y multa de
10 & 100 pesos al que, para eximirse de un servicio debido legalinente, 6 de
una obligacion impuesta porlaley, suponga una certificacion de enfermedad
6 impedimento que no tiene, como expedida por un Médico 6 Cirujano; sea
que exista realmente la persona 4 quien la atribuye, que esta sea ima-
ginaria, 6 que tome el nombre de una persona real atribuyéndole falsa-
mente la calidad de Médico 6 Cirujano. Art. 723. El Médico 6 Cirujano
que certifique falsamente, que una persona tiene enfermedad, d otro impe-
dimento bastante para dispensarla de prestar un servieio que exige la ley,
6 de cnmplir una obligacion que esta impone; serd eastigado con la pena
de un ano de prision, si no hubiere obrado asi por retribucion dada 6 pro-
metida.—Si este hubiere sido el mévil, se duplicard la pena y pagar4, ade-
mas, una multa en los términos que dice el articulo 220. Art. 724. Lo
prevenido en los articulos 722 y 723, no comprende el easo en que se trate
de certificaciones que, por ley, se exijan como prueba auténtica del hecho
6 hechos que en ella so refieren, y que en enmplimiento de una mision le-
gal, expida un Médico, un Cirnjano, 1 ofra persona 4 quien se atribuyan:
pues enténces se aplicardn los articulos 713 y 714. Art. 725. El Notario
y cualquiera otro funcionario piiblico que, en ejercicio de sus funcioues,
falsifique 6 altere nna certificacion, 6 haga uso de una falsa 6 alterada, con
conocimiento de esta circunstancia: sufrird las penas que seiialan los ar-
ticulos 713 y 714. Art. 726. El Médico, Cirujano, Notario 1 otro funcio-
nario priblico que cometan falsedad en las certificaciones de que se habla
en esto capitulo; sufrirdn ademas de las penas que en él se sefialan, la de
suspension en el ejercicio de su facultad, empleo 6 cargo, por un tiempo
igual al de 1a prision que se les imponga. Art. 727. El que, bajo el nom-
bre de un funcionario piblico, falsifique nna certificacion en que se atesti-
giie fulsamente que una persona tiene buena conducta, que se halla en la
indigencia, 6 que tiene cualquiera otra circunstancia que pueda excitar la
benevolencia de las autoridades 6 la caridad particular, 4 fin de proporcio-
narle un empleo 6 socorros; sufrird enatro meses de arresto.—Si la certifi-
cacion se extendiere bajo el nombre de un particular, la pena serd de ar-
resto menor. Art. 728. Cuando las certificaciones de que se trata en el
articulo anterior no sean supuestas, pero si falsos los hechos que en ellas
s¢ refieran y su antor fuere funcionario ptblico: sufrird un afio de prision,
sino obrare por retribucion dada 6 prometida. Si este hubiere sido el
mévil, se hard lo que dice el pdrrafo tinico de! artfeulo 723 ——Ari. 729.
Al que haga uso de nna certificacion verdadera expedida para otro,
como si lo hubiera sido en su favor, 6 altere la que 4 &l se le expidid;
se le impondrd la pena de arresto mayor y multa de 10 4 100 pesos.

Art. 730. El que extierda una certificacion supuesta. que no sea de las
mencionadas en este capitulo, afirmando en ella cualquier hecho que pueda
perjudicar 4 la sociedad 6 comprometer los intereses de un particular, su
persona, su honra, 6 su reputacion: sufrird Ia pena de arresto mayor y multa
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aprehspsion del sentenciado en los términos predichos. y lograda su captu-
ra, debia tomarse su confesion, oir su defensa por el Consejo nusvamente

de gne en el fuero comun la ley de 23 de Mayo de 1837 en su art. 129 dijo:
‘Cuando al

formado; y éste debia pronunciar la sentencia correspondiente.—A pesar
gun reo se hallare préfugo no sele citard por edictos y pregones,
¥ solo se libraran requisitorias para su aprehension, ¥ se dictardn las medi
das oportunas para lograrla, suspendiéndose entretanto y despues de averiguado
el delsto y todas sus civeunsiancias la secuela de la causa, para continunarla, lue-
go que aquella se verifique;” ésta declaracion del faero comun no se hizo

extensiva al militar, como aparece de la proctica segnida hasta 1832 en que

de 50 & 500 pesos, si el doenmento se extendiere bajo el nombre de un partien-
lar —Sise Liciere bajo el nombre de un Notario i otro funcionario piblico,
la pena serd de afio y medio de prision y la multa de 100 § 1,000 pesos.”
—Bu SION DEL JUICIO CIVIL POR LA EXCZPCION DE FALSEDAD DE DO-
CUMENTO. En el “C6d de proced. eiv. de 15 de Agosto de 1572” hay al caso

sta declaracion: ““‘ART. 643. En o de que sosteniendo una de las partes
I falsedad de jun documento que pueda ser de influencia notoria en el
pleito, entablare la accion criminal en descnbrimiento del delito ¥y de su
autor, se suspenderi el jnicio en el estado en que se halle, hasta que recai-
ga ejecutoria en la causa criminal.” ETO OBLIGATORIO AL ESCRIBA-
N0. Villanova [en su “Mat. crim. For,” Obs. 2, cap. 4, n. 7], con apoyo de
las Leyes 2 y 5, tit, 19, * dice: “otra de las obligaciones del Actnario, es
cl secreto que debe guardar de lo que pasa ante €1, ¥ de los designios & in-
tencioues que le revele el Juez, quedando tenido de lo contrario, 4 la nota
de infidente y desleal; y 4 los males y perjuicios que sobrevengan. En tal
caso el mismo Juez puede corregirle y escarmentarle por medios arbitra-
rios, debiendo ser removido de la causa.”—La Ley de 20 de NoviemWre de
1867 en su art. 19 dice: “La revelacion de actos, 6 del contenido de instru-
mentos 6 diligencias que por su naturaleza deben reservarse, es de grave
responsabilidad; y el Notario ¢ Actuario culpable, serd castigado con ia pe-
na de uno 4 dos afios de suspension segun las circunstancias del caso pa-
gando ademas los dafios y perjuicios que por esa causa se originen.” [Par-
te 1* de mi tomo 29, pig 236 ].—En cnanto 5 las penas, rijen las del expre-
sado *“Cod. pen.,” art. 767 4 774, que inserté ya en las antecedentes pdginas
103 4 105 al tratar del secreto 4 que estd obligado el Escribano 6 Secreta-
rio de un proceso militar.—Con motivo de la materia anterior, me ocurre
asentar aqui, 1o que sobre PREVARICATO eseribf anotando el preinserto art.
19 en estos términos: “El delito que comete el Abogado 6 el Procurador
violando la fidelidad debida 4 su litigante, para favorecer 4 su contrario,
se llama prevaricato; Ley 17, tit. 7, P. 7°—Lste engafio es nna especie de
falsedad, y como dice una Ley, “hd en sf ramo de traicion.” Las Leyes 11,
tit. 16, P. 72 y 6, tit. 7, P. 7% castigaban tal delito con destierro perpétuo &
una isla y eonfiscacion de todos los bienes, no habiendo descendientes nj
ascendientes, que heredaran dentro del tercer grado. Tambien se llama
prevaricato el de los empleados piiblicos, y especialmente de los Jueces,
que faltan 4 las obligaciones de s oficio, quebrantando la palabra fé, reli-
gion 6 juramento, que hoy estd reemplazado con la protesta; y en este sen-
tido la revelacion de actos € que se refiere el artfcunlo que se anota, puede
considerarse como prevaricato, siendo su pena la que €l designa.” [Parte
1%, pdig. 236]).—El Cédigo civil de 8 de Diciembre de 1870, para el Distrito y
California, dice: “ART. 2520. El Procurador 6 Abogado que revela 4 la
parte contraria los secretos de su poderdante 6 cliente, 6 le suministra do-
cumentos 6 datos que los perjudiquen, serd responsable de todos los dafios
¥ perjuicios, quedando ademas sujeto 4 lo que para estos casos dispone el
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se inprimié en México la Ordenanza del Ejéreito anotada por el General D
Lplo Alcorta y de la nota del precitado art. 70 de ella, en la que aparece el
dictdmen de los Magistrados D. Francisco Villavicencio ¥ D. Jeaguin Var-
gas con el que se conformé el Tribunal Supremo de la Guerra, en 10 de Se-
tiembre del mismo afio, y en el que expresando que el preinserio art. |

no era aplicable al fuero de guerra, coneluyeron los predichos Abogados con
esta proposicion: el art. 70, tit. V, trat. VIII, de.Jas Ordenanzas generales
del Ejéreito contiene una regla general, 6 lo que €s lo mismo, es :;i:“l'ull‘m
4 todas las causas militares de reos profugos de Sargento inclusive abajo,
ora sean acusados de delitos capitales, ora de aquellos que ne merczean la

Cédigo penal.”—El repetido Cédigo penal contiene ademas las declaracio-
nes que siguen: “ART. 1062. El Abogado que aconseje, dirija ¢ ayude 4 los
dos contendientes, 4 la vez, ¢ sucesivamnente, en un mismo negocio, 6 que pa-
trocine, aconseje 6 dirija 4 uno de ellos, despues de haberse encarrado de la
defensa del otro y de imponerse de sus prucbas, serd castigado con la peua
deﬁsuspension de tres meses & un afio y multa de 300 & 1000 pesos.” —“ART.
1070, Las prevenciones que preceden, se aplicardn 4 los Apoderados judi-
cml_cs 6 extrajudiciales, cuando cometan los delitos de que se trata en este
capitulo.” “*ART. 1052. Seridn castigados con la pena de destitucion, inhabi-
litacion perpétua para obtener otro emplev en el mismo ramo y malta de 22
clase, el Magistrado 6 Juez que, abierta 6 encubiertamente, patrocine & un
particular en negocios que se sigan en el territorio de su jurisdiceion. 6 que
diri] an ¢ aconsejen piiblica 6 secretamente, 4 las 1::1111-5'(1:1.1 ante ellos liti-
gan.”—“ART. 1053. Los Asesores, los Secretavios de los Tribunales 6 Juzeras
dos y los Actuarios que, en negocios en que intervienen, piiblica ¢ secre-
tamente dirijan 6 aconsejen 4 alguno de los litigan sufrird la pena de
dest®ucion y multa de 2% ¢l —“ART. 1058. Las prevenciones de este
capitulo, se entienden sin perjuicio de la regla general, que snjeta & todos
los .Lli‘__;l._IlCllt‘.llt.l'S 4 la responsabilidad civil, euando el delito eausa danos .'\‘
perjuicies.””— Por fin, la Ley de 17 de Octubre de 1567, or ica de Agentes
de negocios, dice en su art. 25: “Como el ofic ¢ es
todo de buena f6 y de confianza, el Agente que abuse de 6l revelando los se-
cretos de su parte, dejindose sobornar 6 sirviendo 4 dos contrarios, £ Ia
vez, serd destituido, declarado incapaz para desempefiar Gste, v de cual-
quier otro cargo piblico, y responsable de los perjuicios que ocasione.”
(Parte 12 citada, pdg. 374). FavLso EscriBaxo. Subre la validez de los
instrumentos otorgados ante Escribano no verdadero, vé las anteriores [a:.A

604 y 605; y en cuanto & las penas por el ilegal ejercicio de tal profesion 6
de cualquiera otra que exija titulo 6 despacho, hé aqui las preseripeiones
del Cédigo penal sobre “usurpacion de funciones publicas 6 uso hulg-l'i.‘.‘_‘)
de condecoracion 6 uniforme:’ rl.758. “El que sin ser funucionario prbli-
co ejerza alguna de las funciones de tal, sufrird la pena de seis meses de
arresto 4 tres anos de prision y multa de 100 & 2,000 pesos.—=Si la funcion
usurpada fuere de importancia, se tendrd esta cireunstancia como ag

vante de 12, 22, 3 6 47 clase 4 juicio del Juez.—dri. 759. El que sin titulo
legal ejerza la medieina, la cirujia, la obstetricia 6 la farmacia, serd casti-
gado con un afio de prision y multa de 100 4 1,000 pesos.—Art. 760. El que
sin titulo legal ejerza’cualquiera otra profesion que lo requiera. sufrird la
pena de arresto mayor y multa de 50 4 500 pesos.—drt. 761. Ll que usare
uniforme 6 condecoracion 4 que no tenga derecho; serd castigado con una
multa de 25 4 200 pesos, 6 con arresto menor, 6 con ambas penas & jnicio
del Juez.—drt. 762. En todos los casos de que se trata en este calli{-n'lo. 50
publicardn en los periédicos las sentencias condenatorias que se pronun-
cien.—drt. 763 Cuando para el ejercicio de las funciones de que hablan
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pena ordinaria.” [Tomo 1? pdgs. 143 y 149 y tomo 37 pigs. 320 4 321, ha-
biéndose, por via de historia, puesto los formularios correspondientes 4 tan
bérbaro procedimiento, en las pfigs. 321 4 323 del mismo tomo].—En la pd
gina 323 del tomo 32 de mi obra, hablando del mismo procedimiento, dije
que no puede subsistir en la actualidad, por cuanto 4 que no pueden ob-
servarse en ¢l las garantias que otorga el articulo 20 do la Constitucion al
procesado criminalmente, sobre audiencia, defensa, careos con los testigos
adversos, ete; con el objeto de que nadie sufra una pena, sin haber gozado
de todas las expresadas garantias; y porque realmente la sentencia en
rebeldia prevenida por el articulo 70 ‘‘es una mentira, un fallo ridienlo, cu-
los artfenlos que preceden, se falsifique algnn titulo 6 se cometa algun
otro delito, se aplicardn las reglas de acumulacion].”

JUICIO DE COMISO. ARANCEL DE 1845. (RECUSACIONES ADMISIBLES).
“Avt. 143 El Juez de primera Instancia que conozea de los negocios de Ha-
cienda, podrd ser recusado, con expresion de causa, una vez, por cada par-
te, quedando enteramente inhibide de volver & conocer en el mismo asun-
to; pero la parte que usare de este recurso, no podrd repetirlo en la misma
instancia.” [El art. 53 de la Pauta no exige expresion de cansa para la
primera recusacion, ni es necesaria hoy, conforme 4 las prescripeiones de
la ley de 4 de Mayo de 1857 corrientes en las anteriores pdginas 48, 49, 51
y 94.—Recusacion. Los Prdcticos dicen que es “la excepcion que se pone al
Juez, 6 4 cualquiera otro Ministro de la Administracion de Justicia para
que 1o conozea 6 intervenga en la cansa.” Puede tambien definir unre-
medio concedido por la ley & la parte, para que pueda evitar las parciali-
dades injustas del Juez, Asesor, Escribano, Actuario 1 otros de los emplea-
dos 6 antoridades que ¢ 1 encomendados de intervenir en su negocio 6
causa, y de quienes se tienen sospechas; Ley 22, fit. 4. Part. 3t Conde do la
Cailada, Juicio civil, part. 3. cap. 6. [Parte 12 de mi tomo 2?, pigina 305.]—

:SONALIDAD PARA RECUSAR. Solo la parte, 6 su apoderado con poder s

generalmente hablando, puede recusar. Asilo ensefia el Conde de

‘afiada en su Obra “Juic. Civil,” Part. 3, Cap. 6, mim. 14 y siguientes
asf lo declara el art. 322 del “Cod. de proe. civ.” [Tomo 12, pdg. 280]. Y
las anteriores pdginas 51 4 56 quedé expuesto que puede hace
sacion en todo tiempo, con tal que no se haya publicado la sentencia, y
novedad sobye esto Gltimo, introducida por ¢l Cod. de proced. civ.
All{ se aeredité que no procede, durante el sumario, del juicio crim
en su plenario; y se precisé desde cnando comienza éste y puede intery
nerse aquella, sea bajo el sistema antigno 6 en el de Jt in 1a citd
pdgina 51 sé demostré tambien, que no es preciso, en juicio criminal
cer la recusacion por escrito ni con firma de Abogado.—En la p1
pdg. 303, dije: “La Ley de 4 de Mayo de 1857 en el Distrito federal
ritorio de la Baja California, permitié recusar sin cansa & un Magistrado del
Tribunal Superior [art. 13 4 un solo Juez ¢ Aseser del Tribunal militar
Lart. 148]; 4 los Secretarios Tribunal Superior, cuya falta manda que sea
cubierta por el o | > respectivo [art. 1607]; y al Actuario en prim
ra instancia, pasdndose los antos al oficio que elija el actor. [art. 162 ]
los juicios verbales, permite tambien recusar & un Juez menor [art. 20]
en los concursos de acreedores, ¢l art. 157 citado, dice que estos no pueden
usar del derecho de recusacion, en lo particular, y solo podrdn hacerlo los
legitimos representantes de todo el concurso, 6 los de diversas fraccione
categorias en que suelen dividirse. Esto en puntos de interés comun; pues
pueden recusar los acreedores en sus cuestiones particulares, de solo las cua-
les se inhibird el Juez [art. 158].—HE aqui el texto de la misma ley sobre
juicios verbales, como el de comiso y los demds criminales:—*“Arf. 20, En es-




786 JUIC. DE REO AUSENTE.—COMISO.—RECUSAC.

ya pena jamds se hace efectiva en el préfugo, siempre que se le llegue &
aprehender, pues que no se le manda aplicar la pena impuesta en re-
beldia, por el primer Consejo sino que, mediante confesion, y defensa ante
nuevo Consejo, previene el arficulo 30, que el segundo Consejo pronun-
¢ie la sentencia que corresponda; por cuyos motivos, especialmente porel
de falta de observancia de la Carta federal; ya no pueden proceder los
Tribunales militares en rebeldia, sino con arreglo al art. 129 de la ley de 23
de Mayo de 1837, conforme £ las constancias legales de la anterior pdgi-
a 783 el espiritu de los artfculos. 17 y 18 de 1a ley de 15 de Setiembre de
que veremos adelante; y 4 la letra del preinserto 63 de la de 12 de Fe-
tos juicios (verbales) pued s parte juramento de no proceder de
malicia, recusardnn s Juez, sin expresion de causa. Lasegundareeusacion
debe hacerse con expresion de ella, la cual se ealificars por uno de los Jneces
de Primera Instan el que clija la parte recusante, y esta calificacion se
hard en juicio verbal, no pasando ¢l término para decidirla de tres dias, con-
tados destle que remita el informe ¢l Juez recusado, quien lo mandarg al
dia siguiente al en que se recusé. Si fuere necesaria prueba, no pasard el
término de ofros tres dias.” (Las leyes reaccionarias que he venido citan-
0, no consentian la recusacion s8ino con can como puede verse en los
articulos 232 y 222 de las mismas.—La calificacion de la causa de recu-
sacion en los juicios verbales sujetos 4 los Jueces de Distrito, se hars
por los Tribunales de Circuito de quienes dependan, 108 que ya precisé en
las anteriores piginas 528 4 330).—“Art. 21. Si la declaracion fuere favo-
rable al recusante, se avisard al Juez, para que el actor elija, y si fuere
contraria, se le impondrd una multa proporcionada, segun el prudente ar-
bitrio del Juez, y seguird el juicio.” [En los Juzgados de Distrito no pro-
cede la indicada eleccion de Juez, pues el recnsado 6 impedido deberd ser
reemplazado por su suplente respectivo.—1l CION DEL JUEZ DE CIi-
gurto 6 DistRIiTo. Las declaraciones espe que sobre ¢ "i';mt'@ trae
la ley de 22 de Mayo de 1834, son las sigui : “Art. 159 Cada parte 1o
podrd recusar mas que £ un Juez letrado y dos Asooiado L;;: en ]:1‘11{-
gina anterior 328 se ha visto el Decreto de 30 de Enero de 1857, que dc(-!.:t-
¥ unitarios y con supl 3 4 los Tribunales de Circuito].— {rt, 250 Fl
.Ll‘:lllla.-f dc.:lil,zt,l;_lcl“-l‘mtm T T :w‘aim“ \ie’;:lli f:ult P:n‘i: — qrt. 290
suplente.” [Ya en las ”n':.-u~ir.1-u-tlilii":-1';. ;t‘-‘l il_-‘uli_m-:""h.L 1:"}-“113“1?"“1”- e
supl b A4S 2DVETIOTes paginas 457 4 495 precisé lo relativo 4 ta-
ies suplentes; pero llamé la atencion sobre la Cireular de 20 de Febrero de
1850, [ pig. 4893, (que otorga la preferencia al suplente Abogade, porque al r1‘:£
Juez, como el de Distrito de Matamoros Lie. C. Manuel Mendiola, llieufhlyl
eén su sustitucion, [ pasando esto desapereibido para el Tribunal 1l|-- (‘Er::nil-
o de Monterey] al lego Suplente 1?2 C. Jnan Prado, posponiéndose al Lic.
wuplente 3¢ C, Refugio Chapa. —Respecto 4 los derechos que la misma ley
a]vll:_::m:l‘;l P " al recusante, véase lo dicho en las anteriores pdginas 483
¥ ";""._]"'“ cuanto & las recusaciones qne puede hacer el Promotor, hé ;’l\Jllf
la timitacion siguiente: Circular de 6 de Abril de 1850. “Ministerio de Jus-
ticia y Negocios Eclesidsticos.—Cireular —Considerando ol Exmo. Sr. Pre-
sidente de la Repfiblica, que por Ias recusaciones que hacen contra los Jue-
ces 10_5 Promotores Fiscales de los Tribunales de J(’_‘ir(.‘uiln v .Juzwlr;‘.,lzzs \( o
J;)la‘tl‘ltll, resulta un ¢ men 4 la Hacienda piiblica por los :lcré_::ho;-:- q ugl
€6 su cuénta deben satisfacerse; y deseando S. E. que dicho gr;u;'i:::[u-:_nnl 50
evite cuanto sea posible, ha tenido 4 bien acordar se diga 4 V., C‘(TIH-‘.J. 1;
verifico, que no use del derecho de reen acion, sino en caso absolutamente
indispensable, y cnando sea clara la conveniencia que resulte 4 los intere-
ses del Erario.—Dios y Libertad. México, Abril 6 de 1850.— Castafieda.”
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brero de 1836, que aunque limitado & las Causas de Oficiales, debe ser ex-
tensivo 4 las de Ia tropa, por el principio que dice: “Ubi cadem est ratio,
eadem debet esse jurisdispositio.”—IZ El pésimo Copista de parte de mis
anteriores trabajos, D. Jacinto Pallares, en las pdgs. 794 y 795 de sn céle-
bre Plagiato, (en donde la presenta andazmente como suya, especialmente
en punto 4 inutilidad de la sentencia en rebeldia y nulidad de ésta, atenta
la Constitucion), tiene sin embargo la desgracia de citar “la Resol. del Supre-
mo Consejo de la Guerra de 10 de Setiembre de 2, (en vez de 1852) @ pesar de
la ley de 23 de Mayo de " ;Cunanto importaba que no hubierajolvidado
para si, su favorito consejo TRACTENT FABRILIA, FABRL! &])—“ART. 69.

[Parte 22 ¢it., de mi tomo 2°, pdg. 216].—Art. 332 Los Jueces y los Alcal-
des, 6 los que administren justic si fueren recusados en los casos del ar-
ticulo anterior, [esto es, en los lugares en donde no haya Jueces de Distri-
to, y que por esto formen & prevencion la sumaria y primeras diligencias
ejecntivas sobre contrabandos y vegoclos de la competencia de aqnellos
Jueces], se acompanarén con un letrado, si lo hubiere expedito en el lugar,
si no con otro Alealde 6 sugeto que administre justicia; y 4 falta de éste,
com uno de los Regidores, y en su defecto con un hombre bueno de la mis-
ma vecindad.—La Circular de 23 de Noviembre de 1342, declaré que el
Juez recusado no debe acompafiarse con otro, como gquerian las antignas
leyes, sino que queda absolutamente inhibido del negocio 6 causa, que de-
be pasarse 4 otro Juez de los de Hacienda 6 de lo civil en sn caso; y lo mis-
mo previno la Cireular de 7 de Enero de 1843; pero cstas disposiciones, si
bien vigenfes en enanto & la inhibitoria que decide la ley de 4 de Maya de
1857, no lo estin en cuante 4 la sustitucion, que debe hacerse conforme 4
lo dicho ya antes. [ Parte 2% cit., pdg. 234].—Por lo que respecta 4 la recun-
1 del Escribano 6 Secretario de Circnito 6 Distrito y al modo de sus-
s anteriores pdginas 502 y 503, teniendo presente lo dicho en
la pdg. 93 sobre recusacion sin causa 6 con ella, del Actuario comnn.—Co-
mo cuando se imprimieron las predichas p4 487 4 1in no se habia
publicado la signiente Disposicion gue pertenece 4 ellas, ereo que no se
tendr4d € mal que la inserte aqui, en los términos que signen: “Ministerio
de Justicia & Ins zion piblica.—Scecion 1*—Cirenlar. —No obstante lo
svenido en la Cireular de 4 de Julio de 1873, con frecuencia se remiten
esta Secretarfa, para su aprobacion y érden de p : as honora-
3 inales ¥y de comiso en que conoe s 8 tes de Dis-
st ¢ los propietarios.—Para que estos hechos
( ¢ nte de la Reptblica, en vista de los »den-
s, ha fen I sdar se prevenga 4 los Suplentes de que se trata, se
: os en los juicios criminal ntre los que deben
'se los de comiso, en que conozes: \ le los Jueces y
i y se diga 4 los Jefes do Hacienda que siempre que
18 (e esa naturaleza, deben abstenerse de dar-
es curso.— Lo comunico 4 vd. para su conocimiento y fines consiguientes.
—Independencia y libertad. México, Diciembre 15 1875.—J. Diaz Co-
varrubias.”]—1* Recusacion en juicio eserito. Como los Trib tles [ederales al
conocer de éste deben sujetarse @ la Ley de 4 de Mayo de | ,» para no vol-
v e & ocupar de este punto, lo t ii. La autorizacion & las par:
para reeusar sin expresion de causa en esos juicios, aparece del art. 148
inserto con repeticion, ya en las an :s pdginas 43,49 y 94.-—Cunando
se trata de varios litigantes 6 de un concurso, ya q an extractadas an-
tes las prescripciones de los articulos i i 1€ ) éste 4 Juicios Uni-
versales, y concordes con los ulos 350 y . el o 1o Cod. de proced.
¢iv., en el que hay, ademds, ientes decl: — Art. 352, Cuando
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Siempre que £ ur Oficial se le jnzgue por desercion, y estuviese preso, aun

cuando no tendrs sueldo ni se ls considerars por estar dado de b
Cuerpo desde el dia en que la verifico, se le
durante el tiempo en que se instruya la causa y se cumpla la sentencia; te-
niendo derecho 4 que se le indemnice ¥ abone la diferencia entre este
lio y su paga si fuere absuelto.” (Vé las ants. pdgs. 203,208 y 209 sobre ha-
beres de Oficiales presos 6 proeesados: ¥ sobre devolucion de descuentos 4 los

absueltos, los Decretos de 17 de Febrero de 1323 ¥ 19 de Febrero de 1834 en
la pdgina 209.—IZMi m

al Copista, D. Jacinto Pallares, que no obstante
lo imperfecto de mis trabajos, se ha pavoneado eon ellos en su mentiro-

aja en su
asistird con cuatro reales diarios

auxi-

én un negocio intervengan varias personas sosteniendo una misma accion
6 derecho, 6 ligadas en la mismag defensa, se tendrdn por una sola para el
efecto de la recusacion.” =4yt 353. En el caso del articulo anterior, se
admitird la recusacion cuando la proponga la mayorfa de los interesados
en cantidades; y si entre ellos hubiere empate, decidird la mayorfa de per-
sonas,"—*“Art, 346. Cuando en un negocio intervengan varias personas sos-
teniendo una misma accion 6 derecho, 6 ligadas en la misma defensa, so
tendrdn por una sola para el efecto de la recusacion.” 2% y posteriores recu-
saciones en juicio escrito 6 verbal. Del verbal civil Ya consfan en la anterior
Pégs. 785 y 766 las declaraciones de los arts. 20 ¥y 21 de la misma ley de Mayo.
En cuanto al juicio verbal eriminal comun, la Ley de 17 de Enero de 1853
dice: “4rt. 76, Hecha la recusacion por alguno de los reos, y habiendo sur-
tido su efecto, ya no podra recusar ¢l mismo ni alguno de sus co-reos, 4
otro Juez, sino con expresion y Justificacion de causa legitima, que se ca-
lificard conforme 4 la ley vigente.” | Tomo 19, pig. 290 .—Por fin, la Ley
de 5 de Enoro de 1857 dice tambien: ‘.t 81. Hecha la recusacion por al-
guno de los reos, y habiendo surtido sn efecto, ya no podrs recnsar ¢l mis-
mo ni aleguno otro de sus co-reos, § otro Juez, sino con expresion ¥ justifi-
cacion de causa legitima.” [Parte 32 del tomo 29, pég. 837).—La Ley de 4
de Mayo de 1857, hablando del Jjuicio escrito, dice: “Art, 149, La segunda
recusacion debe hacerse con expresion de causa, que se calificars por una
de las Salas unitarias del Tribunal Superior, la que corresponda en turnao,
¥ 4 la que se dard cuenta con los autos & informe del Juez dentro del ter.
cero dia de interpuesto el recurso.”—*“_ir¢, 150. La Sala para esta califica-
cion, si lo estimare necesario, recibirg el negocio & prueba, sefialando para
ella el término mas corto posible, de manera que la ecalificacion esté hecha
4 mas tardar dentro de ocho dias, contados desde que le pasé el recur-
80.7—"Art. 151. B favorable al re emitirdn lIos antos al
Juez que el lesigne.”—“Art. 152. Si le fuere contraria, bien seg por-
que se declar S stante la causa alegada, 6 bien que no se ha pro-
bado debidamente, se devolvers el negocio al Juez recusado para que lo
prosiga, y se impondrd tmente, al Abogado de la parte, una multa
que no baje de veinticinco pesos” Parte 37 cit » Pég. T50.—Respecto 41a
materia eomun civil, véanse los arts. 390 g 307 del Cod. de proced. civ. y el
Decreto de 14 de Diciembre de 1874, que no inserto, POT no ser aqui necesa-
rio. l——Recusacion dc Asesores comunes. En el nim, 4749, de las Pand. Hisp.
Mex. (Tomo 32, pdg. 48) estd inserta la ley 27, tit, 2, 1ib. 11. Nov, Recop.,
(Cédula de 18 de Noviembre de 1774) que prohibe las reex nes vagas 6
uuiversales de Asesores 6 Abogados de una cindad, provineia ¢ reino, en log
Juzgados 6 Tribunales de América, declarando: que jamds podrian recu.
sarse mas de tres Asesores por cada litigante; pero que esto se entendiese,
cnando en la cindad 6 lugar 6 £ su inmediacion. quedaran otros Abogados
idéneos, de quienes los Jueces pudieran valerse, pues ese paso les debe que-

dar salvo, reglando por él el niimero de letrados que pueden recusarse. sin
2 1 I s
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' : ’ s i unga parte de 1
so, supussto “Tratado Completo,” despues J:‘) c‘t“; 1 608 o Indieado
]_m'sicioucs contenidas en las precitadas paﬁu&&:ﬁbm.a R
i soreto de 19 de Fe¢ : i 4
Plagiato, numera entre ellas el D{" in duda comprobar la pégina. 85 de mi
1834), solo por que ne ls ocurrid st o s s 2
tomo 1° Es de sentirse que un hombre tan nL,H) s 00 BIORR
: o INT F FABRL Z1)— -
para si mismo su TRACTENT FABRILIA, D oA aats G iaing
de cualquiera graduacion, aungue sea _’101:1(. "1-13 s 80 lis R0 4
fia, estando el enemigo al frente, 6 el Echmt}o G 1;1'1-'11"1 spciedbotn
FUTE 3 i ratirada, B ! end

a pe atirlo, 6 en refirada, .

a, en marcha para bafir birad : . il
pe‘*l-dl Jor las armas. Igual pena sufrird el que des I
e : ar en el easo de que

o s nartes tenga lug :
que el do los tres que se permite 4 las partes tengd L& Tl Lo opor-

o i otros, con quienes
al Juez ¢ Jueces no les queden otro @ puu. [:.LL ‘ullmi Aot
l1:1‘1'u‘n;'-u!|-' previniéndosele que so},\ru l:bnljuh-in‘n ety

o i "z i se difiera la conclusic o -
aci embarazo, ni se ¢ ¢ . o o do 22 de Se )
tl‘l}kl -,.“’:]]l"" ley 6, tit. 20, Lib. 4. Noo. Leoop. [L.L-dul l'{.n pée. 507, que declaré
?“'lt":“il:1 "LlY'l‘u.l.L‘]lj el ntim. 3752 de las l‘unslvcm.-.li‘om .-i. "-:él{luh‘la o 1o Gro
iJdo, ser ¢ = Yo 3 : ~esponsables 4 las 8! 4 oy
4 la vez: que los Jueces legos no s(.vIl“lu..L 01 o arcer del ! Asesor, sino
o ot y sentencias que dieren con acuerco ) nbrada por el Bey, no
‘-li‘FL‘ﬂt--l\*{ y éste 'y que 4 los que tuvieren Asesor noimbri
finicamente éste, {

r0.—Sobre lu primera declaracion de respon-
les sea permitido valerse de otro.—Sobre

gabilidad, es preciso tener

2 de lio de 1806, qne
ante 1a Cédula de 2 :‘lx. Julio de 1
: 1 1oa = s
3] les por si solos d 1 8 todas
we determinen los Jueces conforme &
e

s do todas
dije:  findl. )TeS 50U YCS| :1
)G g R E e derecho q J Wik v
aguellas causas 6 pleitos de de TR erd igual la responsa
,‘11\1‘.";:-';‘:.{1’1(-~-. ; 1ne-im que en los asuntos :;mr{ pa ]]“‘ En cuanto al segundo
bilidad de los Jueces no letrados y 3 S8 SF00' S ¢ erra do 6 do Octubre
punto sobre Asesores nece it -arse del dictdmen de los Ase-
1{1.-.? 0 prohibe & los Generales en Jefo .‘-;E,‘p;}’..ll:-li ‘] 57 porqus o1, 6omo
as e : 5 s Satie re de 1=t L o £ i
ados por la Ley de 15 de E’I'Lrin:n]irri(:" 1!'?"{1]'& 44, ~Por fin, la
: Birt nsta en la ¢ T Paglls sl
i NHOCHATION; BOEUIL QUTIBIS S e yermitio recusar al Asesor
Ley de 30 de Noviembre de 1846 2 au ar “”1‘?1.1.]1""1[11 \’rn‘-‘i(:u . “pero des-
ALt olo el juramento de no proceder de malicia...--. Eetns
Sheul_eom 6308 lllir‘:'mu’:roa- l: l'ul',"l}q-u-']()‘.'l en el mismo ,mif'llo us in:
nes (dice) no se admitird otra recusac Sk + pansa lecal que se
1'-'1::““‘;“.,.)1 no por eserito, con firma de letrado \Ilmx]; 1‘-‘1;-‘; }clwwim{cs o
claentes, SLNC e . el art. 20 agrega: “En las recunss 8
sustificard plenamente,” ¥ en el art. 20 LR e » lotra que pacars
by 5 }, -l: onocerd el mismo Juez, con consulta de letr '1:?) 1‘;_‘} ‘i-'l()]
los Asemuf;n b ['i‘o.l'u:) 19, pig. 289 y 200 y Parte 1% del 1 ;;no 22, i”r‘ ks
el recusante.’ £, PObLsr +6 los arts. 405 §407. tecus
e }1;91‘_;?11]'1;1, 4 1a materia civil comun, vé los ¢ cts, A05 .tL ‘:ur ]ﬂ.::xism:a. s
d'— )‘Llcz('e. drbitros. Los Arbitros pueden ser 11'%};.“4&5 ;’;t“t’h} o o ey
b i won expresion y justificacion de causs :
te que los nombrd; 11\)91'0 L_lthZ\F][T‘H...::ILI“_O‘_S] la noticia de ella, y esta recusa-
: svenido al nombramiento 6 al menos i s separard al recusado del ne-
b-?hu;:ltlle‘hucursu ante el Juez ordinario, que :L-[‘:““ul_il ilt {1‘-?1}1:‘1:})1 la par-
g 1 paso se dard ante aquel, cuando requerido el Arbitro po =
s lff';h:s h, e que se abstenga del conocimiento del negocio, y ;'113
tlﬁ mnl} 1’(,5“1..{ .1 182 que tiene para recusarle, se obstina en H_..gufl a(}u an
mfustuullululd t[';;:.tlﬁnlpr‘.u sin esperar el auto del Juez ordinario; segun
b, paes PULCD AEReReests 19, Part. 3* [Parte 1% cit, pde. 305]—Los
¥ py & 49, Part. 3* [Parte 12 cit, pdg i
tolo conin de & e 2 B0 s en la disposicion anterior, pues son Arbi-
itradores estdén comprendidos en la disp mn g T, :
B . la definicion que d4 la ley, sin mas diferencia, que no
o ?ggu\].lrhitros con arreglo 4 1as leyes, sino segun su leal saber
decidensoime 108 2L 1. 38 [P ay dg. 306]. Recusacion
r entender; Ley 23, tit. 42, Part. 32 [Parte 17 cit. pdg. .;{] i
¥ ententiol, tor. El Juez mero ejecutor no puede ser recusado en causa civ.
iz e or. L ’ . M s = R e
% g;—tiini%?iu porque nada hace de propia autoridad, y no hay peligro dfsa (1{1‘]16
g . : 2
c]i‘tn‘e con p-\,rcialitl:ld: pero silo habrd, si es ejecutor mixto, que tiene fac

tad para admitir excepciones y determinarlas. Hevia Bolafios, Cur. Philip.
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tillo, fuerte 6 puesto retrincherado si est e

. S 4 siti 6 at: ¢ Sy ;
890, 6 amenazado de sitio; tiado 6 atacado por el enemi.

ero ha de ser I)[ 1 L&) 54 = i

g ) ublicamente sabida €s5ta 10

tima ciren nstancia. Vé el tit. EII‘ del trat, ‘IIL de 1a © rden. ¢ en, d§1
.‘0 )

Ejér.” en donde tr:
L. e tratandose “ : it
atdndose “de log delitos enyo conocimiento perfenecia al
mecia i

Consejo de gue iei

: guerra de Oficiales o : " e :
Ao Oflaiad en 1a deforss 2a ies generales,” se precisan las obligaciones de to.
&b lnllmads vaslao a6 un Pueslo, su enlrega al enemigo, correspondencia coi
pérdida de pla = y ;Clon del Sauto, sefia, ctc, convenios indebidos con cl mc:'n‘gob
Za esamparo de tropas Lwis
gy pas por el que las manda. Es { <
inserto v anots = i - q wanda. Este titulo ests
¥ anotado en mi tomo 3o pégs. 281 4288, en donde puede verse I]?)“
. @ rse el De-

creto de 9 de Novi i i it
Noviembre de 1847, por ¢l que se declars no reconoger el Go
Part. 24 § 12 o P A nid =
Jllizfi}\} CI;_‘ (Pazte !; CiL., pdg. 306).—V¢ las ants. pgas. 613 4
x ect e ST - a8 g 8. pags. 3 46158 .
Gsta las nocusores.—Hecusacion de testigos de asiste . PAgS. 019 4 615 sobre
sta las antiguas leyes v s i ¢ aststencia. Nada dicen sobr
oo ANGIEUAS Jeyes y 50lo en el Céd. de proce i c s S
se encuentra lo siguiente: “ART. 413 1,41 ced. eiv. del Dist. y Calif
€0 UN NeLocio 4 108 testioes e i, 1o Lara separar de la intervenei i
o8 G e n}]l]}].ﬂ.h]tlf_l.‘;fi]‘?‘il? de asisteneia, no se necesita rec &]:ifﬁrll\ eILllcllon
et e . ng estacion verbal ¢ oot O S »UBalCl e or-
Pparte que sigan interviniend LYare ,ﬂ O por escrito, de no-convenir g 1g
causa solamente 4 dos testivos,”— ART. 414. Cada parte podrg separar si
mi tomo 22 pig 496 S fiecusacion de Peritos. En la ‘1-,.[11_‘1_ 5 -1"”1”
b HIL_“ -J:)'J" ;.::l; : ]i.!b a]lui-ln:ﬁlcmnc-s al vaso del C44q «;olnt'oﬁ. L«,,I ']-LJ‘_D
T s mados de la Ley Espafiol: SR e T -
que parece gque se cal 5 3 ¥ Lispafiola de Enpjuic AL g
y C:Llliii)rni . 1151::5,(:"l'3(" on gran parte el Cod. de procu({ L‘Lilszlll.tlu‘“: S
Perito ‘1“"‘1,10111!';1‘};‘];';'\& ripciones condncentes dicen asf: ""xli"lT D’”;b}m}t‘[i
= . cl Jue ]"HCLll' ' Te “al. O, 4 H
dentro de las cnar £ ie er recusado con exnresio
110]]}})?3‘]1:-1-1}?1;11‘.111eufla3 ocho horas signientes g la t;-‘(l‘lfirs-t-u de causa,
BN i los ‘ 5 - e -3 & 14 © 16 BO ifiaue
sacion:—19 ('t)ll'\"l:?r”' (1”]!!'\' —“ART. 712. Son f-'il“‘-:ilsjlc"f'}i‘TP‘J'i'J'I fl‘ql‘.b o
s g ,,,lmlm:ul dentro del cuarto grado:—2°0 H; i 138 de recu-
p; inflil‘cﬁ‘uLe-l:) 'Ill ]i erito al litigante contrario:—3° Tener id(k.l»m-“;*r’ulu
clodad. ettt oLp }3&0 0 en otro semejante: —4° Tener parti Interés directo
Enen]ili’q?‘l‘n: ?"—i?lll:‘utu O empresa contra la cual Iiti'rtli:\ Llltlp‘w“m' A
SIS anifiesta:—62 Amistad intima.” e tigue el recusante:—59
calificard como e s Smistad Intima. " —“ART. 713. Larecnsaci :
TY‘T‘(]QU{1{‘r‘l’icf'::].]lll{) B . Prevenido para la de los 1-‘5cEi|J.1.1':H.L“l S ('I“”!‘ d‘“"‘ 56
¥ tCI'a al nombramiento de nuevo Peri R anos; y admitida, se
se nombré al recus » de nuevo Perito en los mismos té&rminos i
s Rombrd <1 socusado.’on n itad Paeto I, g 438 e b b
a ¢laraciones del Jde Veracruz 1o sienionta i, e hablando de
501108 56 CODIS 1a narte. taloir . worllz 1o sliguiente: “En lo B g et
il E\}n-x'ﬁlqmll% }:],:[1}& ,ILll:Jl_l\‘:‘l_ t_l_u la Ley Tepotida de C‘I:‘]“l_,l;l_T (.‘1_.01 €s ar-
I ,11]‘!}”]-11‘.;1;-‘_ f ]1 a 1},1;[{.‘11(';; antigna espanola, [que es l'f]‘tiitl:%m‘ gy
2 ales lederales y criminales ¢ Lo o-Ae €8 A3 Vigente dun en
por el Juez, podian y 1’:1!(‘(105 e e comur 8], los Peritos nombrados
lo el juramento [hoy pr den ser recusados sin expresion de caus: o8
al recusarlos, nc : )1) protesta |, de que se les tienc por sos )c‘:; 0 O6R A8
fama. El Peri ..(J &¢ llace por malicia, y se les deja en pii ]:}lp e -,IU:!L"-: ¥ que
. 1. T, lag O a1 = ot ¢ buena 1
contraris to elegido por una parte, eray debe ser irrec 2 opinion y
raria, por cuanto 4 que debe haber i o Ser Irrecusable por la
ot da tas ke {ue debe haber ignaldad entre ellas, v les quada o
;R 4 un tercero en discordia. Los Peritos nom) es queda el
brarlos, no } I;]?.l—'l“‘t." rebeldia de los interesados, que no ety
:Llcg’uuio c}:{m rdn ni pueden ser recusados por los eouuuuqllclmcr?n Serh-
< ausa pars G aces, s 35
i d(r\'pne:;clv:‘if}rllg ;ﬂ.lc‘;u_-n(mn‘ La partlc que nombré 111?“1':;}-151? ](b,
s Arer Cus: con causa, que haya s hi BT
su noticia despues . : @, que haya sobrey g
it {,"j_\?‘ft‘li‘“eb del nombramiento; y solo con la 111isn-;m}l° 0 llegado &
discordia. I~J‘11( f‘l C‘;“ posterioridad cabia y cabe la recuu-m‘io;aﬁa fouraye.
a. Iul fundamento de la recusacion si del tercero en
brados por lo 4 recusaclon sin causa de los Peri
s Jueces, es, que : FEra, 4 de los Peritos p
f : 8, es pudiendo perjud T S nom-
si el Perito no es imps » 118 ] perjudicar su dietd z
- es imparcial y equitati 7 dmen 4 la parte
nn fandam A ¥ equitativo, hay para conceder la re =
amento andlogo al que para recusar % los Jueces puoslt‘t)lrtlcusamon
B jue segun

Elizondo (“P R 2
rac. univ.” tom. ¢ s Peri
(“Prg tom. 492),los Peritos, euando concurren § FEg it
« £ &
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yeros de gnerra del Ejército Norte-Americano, sino 4 1os

bierno como prisior
la Guardia

“individuos del Ejéreito Permanente, dola Milicia Activay de

nacional capturados por el enemigo, ya por consecuencia de capitulacion
en Plaza 6 puesto sitiado, 6 en el campo de batalla con las armas en la
mano, esforzéndose en cumplir con sus deberes como Mexicanos, y como
debiendo darse de baja en el Cuerpo 4 que pertenezea, publi-

militares;
a en cuantos periédicos sea posible,

cdndose esta baja y la causa de ell
4 la autoridad competente para quo jnzgue su comporta
1 para obtener empleos piblicos de nombramien-
habilitacion del Congreso general, £ todo mili-

¥ consigndndose
miento, y quedando inhdbi
to del Gobierno, sin prévia
dictamenes, tienen el coneepto de Arbitros, y acuden mas bien para juzgar
que para testificar 4 manera de los Asesores nombrados por los Jueces le-
gos; asf es que siendo recusables dichos Asesores, no hay razon para que no
1o sean los Peritos. Segun esta doctrina, aun el tercero en discordia nom-
rado por el Juez + el valiio de lo embargado, segun quiere malamente
el art. 117 de la Ley de 4 de Mayo de 1857, pudiera decirse que es recusable
sin causa, pues le falta la confianza de las partes, con la que cuenta el ter-
cero nombrado por acuerdo de ellas. Caravantes, comentando la Ley de
Enjuiciamiento citada, dice que se ha declarado solo recusable el tercero,
para evitar dilaciones debidas 4 las frecuentes recusaciones, por la consi-
deracion de que el dictdmen de los otros Peritos no ocasiona un perjuicie
irreparable, por cuanto 4 que en caso de discordia, puede nombrarse terce-
ro que la dirima; y porque prevaleciendo el dictdmen de este tercer Perite
sobre el de los otros, siendo su parecer el que tiene verdadera y ulterior-
mente efecto y eficacia, el interés todo de las partes debe fijarse en tal recu-
sacion, y aun en este caso la regla 9% de dicha Ley de Enj amiento, dis-
pone que solo puedan recusarse dos Peritos terceros. Verdaderamente ta-
les Tazones no satisfacen, porque no evitan el posible agravio de la parte,
vy si porque el hecho por un Perito, puede & revocado por el tercero, no
debe haber lugar & recusarlo; por igual motivo no debe cabe i
cion sin causa del Juez inferior en los juicios, cuya sentencia no causa eje-
cutoria 6 vdmen que pueda ser reparado por el Juez superior. Respecto
al tiempo fijado para la recusacion, nada ha establecido la pri
aceptable el designado de dos dias, cuando mas, para evitar mo
chie: .. En cuanto al niimero de Peritos recusables con causa, la raz
aconseja, que lo serdn tantos cuantos sean aquellos 4 quienes se pudiere
probar tal causa. La forma de Ia recusacion y calificacion de sn causa por
el Juez, creo que deberd sujetarse 4 lo dispuesto por la Ley de 4 de Mayo de
1857 en casos andlogos de los Secretarios y Bseribanos de los Juzgados.”
Recusacion de Magistrados de la Suprema Cortey Tribunales Superiores. Sob1o
ella hé aqui las signientes Disposiciones; Ley de 14 de Febrero de 1826 qna
iti6 & cafia parte recusar sin expresion de causa & un Ministro de la 22
3 Sala, y 4 tres de la 12 [Parte 12 de mi tomo 29, pég. 305]. —Ley de:
Noviembre de 1855. “ART. 6° Ni los Ministros ni los Fiscales de la Sapre
Corte de Justicia podrdn ser recusados sin causa que se compruebe. 8
podrdn excusarse por motivos que justificarian la recusacion.” [Tomo 12,
phg. 14].—Reglamento de la Corte de 29 de Julio de 1362. CAP.12 “ART. 42 Ni
recusacion ni exensa alguna es admisible en negocio del Tribunal pleno, in-
cluso el jurado; solo estdn impedidos para conocer, y se abstendrdn de ha-
cerlo, 1os Ministros que sean parientes dentro del cuarto grado civil, por
consaguinidad 6 afinidad, del acusado 6 del acusador, cuando este fuere in-
dividuo particular y no acusare de oficio.”” [Parte 2* del tomo 27, pdg. 531].
—CAP. 29 “ART. |3: Tocan 4 la 1? Sala de la Suprema Corte de Justicia: 52
Las excusas y recusaciones con causa de los Magistrados de la misma Corte,
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tar de cualquiera rango, condicion 6 clase, que se titulds

ldse prisionero de guer-
ra, sin haber sido tomado por el enemigo de la manera expresada, excep-
tudndose los individuos retirados del Ejéreito.”—En las mism

as pdgs. corre
tambien el Decreto de 26 de Abril de 18

853, por el que se declars “quedar
der usar de distintivo honorifico 6
los ramos de 1a Adminis-
tando al honor y 4 los deberes de Me-
eron prisioneros voluntarios del Tuvasor ex-
andonaron 4 sus sibditos en los puntos ata~
1 enemigo, vy 4 los que sin 6rden expresa del Go-

excluidos de las filas del Ejéreito, sin po
inhabilitados para obtener cualquier destino en
tracion piblica, todos agquellos qua fa
xicanos y de Soldados se consti buye
tranjero desde 1846 4 1848, 6 ab
cados 6 amenazados por ¢

conforme  las pres iones de la Ley de 4 de Mayo de 1857.” (Y &i el Ministro
reensado es de esa 12 Salal—El Reglamento de 26 de viembre de 1868 pa-

! Tribunal Snperior quiers que en tal easo, reintecre ln 1* Bala parala
: acion, uno de los suplentes; art. 18, frac. IV (Parte 21 cit., pdg. 562).
Furalos demas casos ereo que debe tenerse presente el art, 20 del Cap. 39 frae.
9% del propio Reglam. de 1a C ¢, que designa como atribueion de sn Presi
dente: “9% Designar los Ministros que deban suplir 4 los otros Ministros,

al y Procurador general.” (Parte 27 cit., 1 549).—El Reglam, del
Tribunal Superior en #n art - 5, 11
atribuciones de su Pr
los mente no puec
m los 8

} ay ‘onst ional_... sab 1 Con-
gresoe de I tar 1 i1 Congreso de
la Union : : ce el nlimero
de los Mi ‘o8 suplentes del Tribui strito, ¥ de ellos se

lamarg en cada caso para formar 6 integrar una Sala, al que designe la
suerte.—“Sala de sesiones del Coneres » la Union. México, Diciembre
26 de 1 —José Maria Mata, diputado presidente.—Joaquin Barands, di-
putado tario. —Juan Sanchez Azcona, diputado secretario,”—Palacio
del Gob @ general en México 4 26 de Diciembre de 1868.—Benito Juarez.
—Al C. Ministro de Justicia & ion piil '—Ley ded de Mayo de
1857. “ART. Las partes podrdn recusar si usa 4 un Magistrado del
Tribunal Superior en cada instancia.” [Parte 22 e pig. 748.—El art. 346
del Céd. de proe. » Permite la recusacion de un fagistrado en sala de
tres y de dos en sala de cinco . —“ART., | No se podrd interpon } Teou-
sacion, sino por causa justa y legalmente probada.” (Concuerda con el art.
348del Céd. de proc. civ jeneral para todo negocio. Parte 32 cit., pdg. 748).
—Ley de 17 Enero de 1853, “ART. 77. Sila recusacion se hiciere en segunda
6 tercera instancia, el Ministro recusade se suplird, como en todos los nee
goceios; y si se hiciere con causa, sn calificacion se harg presisamente den-
tro de segundo dia. (Tomo 19, pég. 201.)—Ley de 5 Enero 1857. —“ART.
£2. SBi la recusacion se hiciese en segunda 6 tercera instancia, el Mi-
nistro recusado se suplird como en todos los negocios: y si se hiciere con
causa, su calificacion se harg precisamente dentro del segundo dia.” (Par-
te 32 cit. pdg. 837.)—Ley de 4 de Mayo de 1857. “ART. 137. Cuando se in-
terponga sin ella (causa) por ser la primera, se llamard desde Inego en lu-
gar del Ministro recusado al Supernumerario 6 Suplente g quien corres-
ponda.” (En cunanto 4 suplencia, estard concorde con el art. 77 de la ley de

17 de Enero de 1853, art. 82 de 1a de 5 de Enero de 1857 y art, 398 del Cod. de

proc. eiv. pero los dos tltimos dan ires dias para la calificacion, como los dg el

art. 139 de la misma ley de 4 de Mayo. Parte 32 cit., pdg. 749.)—ART. 138.

La recusacion con causa, [de Magistrado de Tribunal Superior] se inter-

JUNTAS DE GUERRA.—COMISO,—RECUSAC. 793

bierno regresaron 4 puntos ocupados por aquel, todos l?s cuales solamente
podian ser admitidos en easo de nueva guerra extraniera;, como Soldados
volunlarios, para que por su nueva, honrosa cﬂnductn_, pudieran Volve? zil la
gracia de la Nacion, y obtener de ella las consideraciones eon que distin-
gue 4 sus buenos y leales servidores; exceptudndose de tales penas 5 los
Invdlidos y Retirados y 4 los que por disposicion eXpresa :"l’ul Gobierno
quedaron en aquella época en puntos ocupados por el enemigo. —’Eu la pdg.
234, hablando de las Juntas de guerra, que por lo comun reunen atfin en nues-
tros dias los Jefes, para salvarse de responsabilidad, en el caso de llllia ca-
pitulacion 1 otro conflicto, dije que repugnan las mismas Juntas 6 Conse-

pondrd en la misma Sala que conoce de.l_m‘;_\;fneio; pero se I’l")‘"?i“l._}“".“’f'-;_-‘f«"
mente ante la primera, y esta hard la c:}llhc:uﬂmu respectiva. I ara .t..'ﬁtll, e ﬂl_f,.-
to se le remitird ]a recusacion por la Sala que conoce del Bogoain ‘oo 1os
autos, si la parte lo pidiere.” [Ve el art. 303 del CQ:L_(L: prm‘;; c‘:,‘.ql%d‘l},}f
competencia 4 la Sala del recusado. Part ICIF"I"Z“'T: 749.] —“ART .‘l._. » L8
ta remision se hard precisamente EL DIA (Jl,_!-. SIGA al en que 5-“}' inter-
ponga el recurso, si no fuere feriado, v la Sala dictard su calificacion
DENTRO DE TRES DIAS precisos, 4 no ser que el caso requiera ::igjn‘la
prueba, para la cual se sefialard un término qne no pase 117.' rmg(: :11‘.13. ;
(V6 el articulo 303 del Cédigo de procedimientos civiles que dd la com
petencia 4 Ia Sala del reeusado. Il término para la t'.:ll‘.!!f‘:l('!l)ll_lws ..!Ia L:l
mismo. Parte 3%, pdg. 749.) —“ART. 142, Si la declaracion de la Sala fuere
favorable al recusante, se llamarg luego al Ministro Suy nerario 6 Su-
plente que deba reemplazar al recusado.” (Vé el ):n‘t] ] df;l Cn:l]:go
de procedimientos civiles que es concordante Parte 31 cit., p..g._ﬂ;- )
—ART. 143. Si se declara sin lugar la recusacion, h_n-u porque desde el
prinecipio se califique de insuficiente la causa que se alega, bien porque no
se pruebe debidamente, Ia Sala impondr4 al Il;_ln‘n:nﬂ*}::‘l recuss nte la MUL-
TA que juzgue prudente y que no baje de CINCUENTA ’_I J;.‘:?Ub; __|'I;1A:1.r-
ticulo 399 del Cod. de proc. civ. dice que la multa serd :In Y%lll 4 50 1;:\50:.
Parte 32 eit., pdg. 749.] —Reglam. de 26 de Noviembre de I."‘!i"_. "-g;'{“-”Fo”]._ )
frac. I'V. La Primera Sala 10cerd de las ese y 1‘(.‘.:-119:1('10:\0.3 g’zm_( au-
sa de los Magistrados del mismo Tribunal, conforme £ las prevenciones de
Ia ley de 4 de Mayo de 1857. Cuando la e 6 recusacion expresada sea
de un Ministro de la Primera Sala, la integra i para Til_ calificacion uno de
los Suplentes.” [Parte 22 cit., pdg. 562 |.—“ART. 10, Ni recusacion ni eseu-
sa alguna es admisible en negosio del bunal Pleno, pero estdn impedi-
dos para conocer, y se abstendrdn de hacerlo, los }I:'mitmfn & Seal pul-
rientes, dentro del cuarto grado il, por consanguin Ld;L_:i. I ‘uml;ul del
acusado ¢ del acusador, cnando este fuere individio particular 6 no acusa-
re de oficio.” (Sobre este articulo dije en la pdg. 305 de la Parte 12 de mi
tomo 2? lo signiente:—El Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de
29 de Julio de 1862 publicado por bando en 2 del siguiente Agosto, en su
art. 10 del eap. 10 declara: que ni Ia recusacion ni la escnsa son admisibles
en negocio del Tribunal Pleno incluso el Jurado: ¥ _que solo estdn impedi-
dos para conocer y se abstendrdn de hacerlo, los ,\_ht.llhll(lf que sean pa-
rientes dentro del cuarto grado eivil, por consanguinidad ¢ afinidad, del
acusado, ¢ del acusador, cuando este fuere individuo particnlar y no acu.
sare de oficio.—Esta misma prevencion estd copiada en el ““art. 10 del Re-
glamento del Tribunal Superior de Justicia del Distrito I-‘cdﬂ":a] de 26 de
Noviembre de 1868.”—Por lo que hace § los Fiscales la Real Cédula de 19
de Mayo de 1791 [ Ntim. 623, foliage 3° de Belefia] deja entender que pue-
den recnsarse por ciertas causas, y asi tambien lo ensefia Soldrzano en el
1ib. 5, cap. G, de su “Politica” desde el ntim. 13 al 20, citando diversos auto-
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sejos al espiritu de la Ordenanza, pues por el art 56, ik Ti:‘i'IIrtn*{ ‘\ IIII;
so declara que: “el General 4 quien se fiase ol mando del _]gj.tf_l‘.l‘.,l_:o ]-i--\J-i)O; rd
disculpar su conencta con el parecer de sus Generales, y 1o m‘t}n‘? &t ::ll e;h
ders de todo Oficial que mandase Cuerpo 6 llt‘ﬂtﬂ:’:ﬂ.[]‘lt’llt":). Los CQ!.\:E",H?S( u
guerra sobre operaciones militaves exponen el secreto, uesmlen‘los -.;n:mr)‘:J
con la variedad de dictdmenes, ordinariamente m‘uh.’u‘a:znn :t} ch_uml ‘ccm
sus resoluciones, si tiene intento de obrar, y si él se i.nchn:m & l;b]‘mflnrﬁxrjn,
lo suelen disponer de modo quo so cubre con ellos sn indecision.. Knc l:l_g‘-”,l-
dose alli de examinar el valor de la EXCEPCION (ue opone el Jefe svu.ne:.n.e-
posibilidad de contener & sus subalternos 6 de compromisos insuperahles, dijo

res, con quienes opina que la enemistad es (;;1!.)1.;-_1 pm:l1 n{.‘cu::‘\.;]‘.]b %sgs\i;]::;
les; 1o que de un modo indudable declaré la Real Cm..ll a do ] 7 C 't:""u o
bre de 1761 (N. 2748, Pand-hisp Mexr.) que previno que an]o 3\1( fn}:i:;uf-‘ S
recusaciones contra los Fiscales: enando gon por causas ‘_T\_E)ll'&j‘l ¢
de enemistad y en las qltlu EIn." partes IP.]-‘;Jl]'lrlISW‘lIII::;' :;!}%ﬁ]ﬁ:-‘;]{!}?]ﬂ:'l e
duda al formarse el citado Reglamento del Tribuns  Super sl Dutsito
no se tuvo presente c-srii ])h.lL lt:;.-nn,’p S 8in ul:ll\lt i\l_l!)”::;l;.lv p:l\i{:léd:llc:_&
art. 43 se dice: que los Fiscales no podran ser recusados ieebuyatne 4o co-
;i:‘cr:\(-u los Ii('glm'i( sn que deban intervenir con arr ‘;;1111 :,{) I‘, ]L\l;?k\l"ff:;‘(;
sin causa. —Tampoeo hallo razon para la irrecusacion al Fler
:ilxni ?uli]:mu Dlisu‘ilm, por la razon de que no es un po\:tc_r &ﬁ_]_sn_-.rl;mdt}ejnp_:liE,_.a-
soberana de la Repiiblica, como lo son los Tribunales .\upt{]{:fﬁ il:.l wzih?g
tados, y de toda la Federacion la Corte de Jllstnc'm-. lu._{_l‘m, E.,n,}q Y p;t Bl
su recusacion, asf como la del Gran Jurado ;.u.'l _ L_i)tlgl“h“:f n ‘....11n£ II.L]-{‘
criminal comun respecto & recusaciones :mhvmr‘l IL:I_H;I:.D‘ 1)1{),:,1JI(L‘:5. (I
i rtas l\]'(\[’l‘i};(‘h].] s de la ley dw_: -il de .M:l}‘n de 18567, f-:l.pl‘ll ::IL.I' !lel, )
le proe. civ,, solamente se expidié para estos y no para los crimi-
4 ot 1{_“1 .I“ '[‘-1-|:'. ia civil comun respecto 4 recusaciones de ;‘l[:lf_‘,‘irﬂ ra:
dos I‘ri,ifali:i ](:5 :'Irzsju ! 4404 del mi.\'l[m) f{d(li,‘;‘(}.—-—]“l’rzr' w;.-‘t?n]{{c
eretarios de la Suprema Corle ulﬂr‘:;‘.\u,lm e E"_,I"ﬂ, ?r-_r,i“! .-h.. 0.
Recop. ¢ 6, tit. 20, i . No rmiti recusar 4 los 1«_11!:2.:1‘&:(‘\'
eretarios de Tribunales es, sin expresion de ¢ } l‘}.. 1u 5
filipica Mexicana’ en ley fundé la recusacion ih,- los Secretarios ; e L
] 1a de Justicia.—La ley de 1 I’?_-,' Mayo de ]"':_n trae al ©aso lo si-
ARTOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR son
F n recusal AUSA, cubriendo su falta el Oficial Mayor res-
Lmqq'“”““.'] itio | ( n de los Secretarios, dela eali-
]-3‘_:“.]“;“ 1}.-}]‘1 fe wrte 3% eit., pdg. 752).—El Reglamento de la Ut:l‘!_a
:‘:: 'qE‘:‘n'-.T.l‘ '..T\.n{ie!!‘iir:.lf‘ ) u;l‘._). T'-.", art. 39 dice: “Los Oficial Hu‘\'nrv.i .jju.—;h:
1:;5:1[1 i los Secrets s en los ¢ ‘t).:"_r‘llr :1:1,:531.1}’1:1 h;_}\:ﬂl por mot; :1st.g
cuando la falta fuere por mas de 15 dias, v] T .gbnu:\,, I a0 mboame-
tituto de entre los m "1105.7unp'u_-;=10~: en 5:::‘.1 utocll’el;‘;l'ii::’. (:1; TJP(;:1;:1‘1[11"111;]11;-;
trc rado de fuera de ellas.—ILio mismo dice el art. 80 el Reglamer
3:}01'31){:1&;11\3;1; !'11 -"11' ilf.L.-I‘DL trito, agregando como t.lt:!) 7“.Ij,:u miu 1.’._:- im
pedimento 6 recusacion del Seeretario, hard sus veces ‘.lI"(‘-)“{:‘.{ﬂE:'. ;_--‘)1 g
me 4 1a ley.” [Parte 3% cit., pdg. 752.]—El _(r.f;-if. l’?r,’.?l?.UC. civ. del Dis ur:_.l_
California dice: “Art. 346. Cada parte podrH i:{;l;*"[ y con solo
a protesta de la ley, unicamente -- TN Secret: . ; )
11115'1;?1[1211?}: ;};;n}c};n‘hu admitird mas de una TEOUSACLON BINL cl:fltls‘:k\, sino mc‘;é
re en Tribunal Colegiado, en el (‘l.l‘pl podrdn 1)1'oponurf‘c 1(‘81 ucu).-_-'.‘xc‘l‘m*‘uz‘
hasta el nfimero que permita ia ley.”—"Art. 409. Clouoclohf‘{ e las re L.lt.-i.{\ct. -
nes de los subalternos del Tribunal Suvperior, la Eﬂ'ﬁ]:l 4 que egt?u suje ?:a.
—“Art. 410. Declarada admisible la cansa, quedardn separados del nego-
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tambien: El art. 32, tit. XVII, trat. II, de la predicha Ordenanza del Ejér-
cito declara que: “En cualquiers Oficial que mande & otros 6 se halle solo,
serd prueba de corto espiritu 6 incapacidad para el mando, el decir, que
no aleanzé d contener d la tropa, d que el no pudo sujetar d tantos, con otras ex-
presiones dirijidas 4 disculparse de los excesos de su gente, 6 de su cobar-
dia en acciones de guerra; porque el que manda, desde que se pone 4 la ca
beza de su tropa, ha de celar la obediencia en todo, 6 inspirar el valor ¥y
desprecio de los riesgos. Siempre qus suceda cualquiera de estos casos, el
Oficial 4 Oficiales serdn juzgados por el Consejo de guerra, quien graduard
la falta que haya habido;” ¥ la Circulayr de Juniode 21 de Marzo de 185], des-
cio.” —“Art. 411. La sustanciacion serd la misma que en la recusacion de
los Jueces de 1? instanecis uslitucion de Jueces recusados ¢ impedidos.
Por lo qne respecta 4 los Jueces comunes que deben sustituir al de lo eri-
minal recusado, el art. 75 de la ley de 17 de Enero de 1 » manda que pa-
8¢ la causa al que siga en el drden de antigiiedad. [Tomo 29 pdg, 780y lo
mismo ordena el art. 80 de la Ley de 5 de Enero de 1857 [Parte 3% cit.,
pig. 37].—Suponiéndome el caso de quedar impedidos t 3 los Jueces
de la Capital, dige en las pdgs. 310 4 312 de la Parte 12 de mi Tomo 29 lo si-
guiente: Podria snceder que alguna vez por diversas causas, quedaran impe-
didos para conocer de un nogocio todos los Jueces de 1% Instancia, el uno por
enfermedad momentdnea, otro G otros por recusacion, alguno por intere
en la causa, otro por haber externado sn opinion, ete., ete., y de este caso
remoto no se ha ocupado la Legislacion emanada del s: stema federal, no
habiendo sucedido lo mismo en la Colonial ni en la Centra » COmMO aparece
de las siguientes inserciones, * L€y dé 9 de Octubre de 1812, cap. 2° Art. 29.
Los Jueces de partido serdn sustituidos en sus ansencias, enfermedades ¢
muerte, por el primer Alealde del pueblo en que residan, si alguno de los
Alcaldes fuere Letrado, serd preferido. En Ultramar, si muriese ¢ imposi-
bilitase el Juez, el Gefe Politico Superior de la Provineis y & propuesta de la
Aundiencia nombrard interinamente un Letrado que le reemplaze, y darg
cuenta al Gobierno.” [Tomo 19; pig. 309].—Ley de 24 de Mayo de 1837. * Ay-
ticulo 81, Los Jueces de 1? instancia, serdn s stitnidos en sus ansencias ¢
enfermedades, si pasaren de quinee di por otro Letrado nombrado por
el Tribunal Superior [del Departamento |, ¥ que mer la confianza del
Gobernador. En casos de vacante por muerte, renunc imposibilidad del
propietario, se hard ignal nombramiento fnter cede 4 la provision
del Juez, con arreglo 4 la atribucion ocfava de ! de la quinta Ley
Constitucional.”—*Art. Si el impedimento fue o respecto de algun
negocio particular, y la ansencia por menos de 15 dias, 6 1a enfermedad li-
gera, pero que impida el despacho, suplird la falta o] Le do que nombre
desde luego el Tribunal Superior, y si no lo hubiere, ¢! Juez mas inmedia-
to.”—Decreio del Congreso de 15 de Julio de 1830, Despnes de expresar la
manera de sustituir 4 los Ministros de los Tribuns ]
Departamentos, dice: *Art. 5° En los casos de falta al
fermedad, muerte 6 cualquiera otro im limento le
primera instancia, serdn estos sustituidos [mientras que el Tribunal Su-
perior, segun sus facultades provee lo conveniente], por los Alealdes de los
Ayuntamientos de las cabeceras respectivas, y donde no los hubiere, por
los Jueces de Paz, unos Y otros segun el rden de sn eleecion, § no ser que
alguno de ellos sea Letrado, porque entonces serd éste preferido.”—Ciy-
cular de 4 de Diciembre de 1841. A consecuencia de las diversas consaltas
hechas por algunos Tribunales Superiores (de los De artamentos), sobre el
modo de sustituir 4 los Jueces de primera instancia cnando falten por fa-
lecimiento, enfermedad 6 licencia ¥ cuando estén suspensos ¢ impedidos

res de los
ansencia, en-
los Jueces de




