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240 DEBER PARA OBRAR.—1TL STIGOS TACHABLES,

“14% [C'U'L‘.’filéf{[ﬂ{f(t- exculpanie]. OBRAR EN CUMPLIMIENTO DE UN
DEBER LEGAL O EN EL EJERCICIO LEGITIMO DE UN DERECHO,

AUTORIRAD, EMPLEO O CARGO

PUBLICO.”—Nulli debet suum officium

esse damnosum — Qui jure suo utitur neminem ledit.—Conforme & estas reslas
STer g1 aves 15 v 16, tf ki iniari W

de derecho y i las leyes 15 y 16, tit. 9, Part. 72 no injurian ni pueden inju
8 G &

riar los que obran con arr:

el & " 3 L]
glo 4 la ley por razon de su oficio, como el Ge-

neral que reprende 6 castica la cobardia 6 £ 1t
1ue reprende 6 castiga la cobardia 6 falta de su subalterno, el Juez

que manda aprehender, reconviene 6

com® escribe Garcia de

condena al delincuente, ete., agne

exceso en el ejercicio de facultades, por otra parte lerales, y
I gales, 1

74—Vé Pariente—Conteste, ¢
30—Contradicterio—Vé Discor
de, Vario, 32—Corchete, 98 4 100
Corporacion, [Miembro de] 79
y 106 4 108 ~Corredor, 5y 93 4 9
Credulo, [De creencia] 1094 113
115 y 139 —Criade, 79 y 93—Cri-
minal, 45 y 46—Curador, 81
Curiose, /6—Custodio, 2
4100 >
Charlatan, 118 y 140.
_Delator, 224 84—Denuncin-
do, 2—~Denunciante, 98 4 100
Dependiente privado, 79 —De an-
toridad, 93 4 100—Desafecto, 76
i 79—Descendiente, [ila falsa
de Pallaves] 70 4 74—Vé Pariente —
Desconocido, 66 —Detenido
en prision, 42 y 43 —~Deudeor, 86 v
12—Difamador, del Juez, 78
Tiscorde — Vé Virio— Domés-
tico, 9 4 97— Donante, 100—
Donatarie, 100. 5
Ebrio 740 4 42 —Eelesigasti-
€O en causas de sangre, 2 y 3—Eie-
cutor, (Subalterno) 984100 —E 1z
carcelade, 42 y 43—Enemigo
w6479, 8y s83—Enfiteunta, 97—
iEmvenenador, 44 y 46 —Esbir-
re, J9° 4 100—Eseribaneo, 101—
Sobre secretos, 6. -Escribiente del
Notario del testamento, 79 —Espo-
508, Ti-Estuprada, 90 /Exa-
(s_um;ulo sin haberlo citado, 105 —
win citacion contraria —Vé Citacion
Sin ella en el sumario, y muerto
despues—Vé Abono, Muerto—Sin se-
creto, 126 4 131, 148, 149 y 229 —Sin
protesta—Vé Protesia —Expemnsa=-
do, 22,91 y 132—Expontinee,
l05—Extrangero en testamento
que no entiende, 40.
Falsificador, 4—False: mo

50 0O
i 158—Falto del
sentido me : 9—1'amn
piiblica, [De oidas sobre] 110 4 112 v
145 4 147—F'ama mala, (El que tie-
ne) 44y 45—Fstuo, [Loco] 40—
Fiador, 101y 109—Fideicomi-
SArio, 102—Foeraneo sin abono
—Vé Augente—Forzada muger, 50
—Forzadox de muger, 44—%
netico, [Loco] 40, 3
Guarda diurmo 6 nocturno, pi-
blico, 25 y Y8 4 100. /
Heredero y dendos, 102—Ffe-
rideo, Ofendido, 104—Flermafro-
dita, "4—Heérmano, 71 v 102—
Hijnstro, 10 474—Hijo, 70, 74 v
79—Homicida, 44 4 46.° 4
Idioma del testador [1
sabe el] 40—~Tdiota, 40 4
—Imbecil, 404 42 y
pedide por'la §
parte vigente, dmpuke
8, 41 y 2—Infamado, de mala
tama, 44 y 45—Inguilino, 97—

Insensato, 40 4
Y5—Imstruide por I
Interesado, 79 4109
Jornalerg, 95—
104—S8obre sec
habitual, 44 4 47.
Ladren, 444 46—L.egat:
102y 104—T.enon, 44 4 46—
€0, 38y 40 4 42— L unatico, 40
Madrastra, 70—~Madre, 70—
;‘!ab ;EIEJmadn:-IIij\‘ {—Malefi-
ciador, 44 y 46—Malhechor.
45 y 46—Marido, 74—Magui-
nador, 76 -Mediador, 93y 94
Menor de edad, 41 y 42°—Por su

dos de serlo y penas, 44, 47 4 51 v 67

tutor 6 curador, 81 y 82--Mentecn-
to, 40, 41 y 126 —Mentiroso habi-
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injuria. El magistrado tiene derecho para reprender y reprimir al litigante-
abogado 6 procurados, el maestro sobre su discipulo; el marido sobre su mu,
ger; pero si el primerodigere palabras afrentosas (porque nuwy fuertes armas,

segun la ley 4, tit. 10, Part. 72, han p

ara fazer mal aquellos que tienen la boz

del Rey, quando quissieren usar mal del lugar que tienen); si el segundo casti-
gare sin causa 6 con exceso; si el tercero abusa de su moderado poder, es
visto que no lo hacen para mantener el respeto d su dignidad, para corregir
6 instrair, ni para conservar la disciplina doméstiea, y de todos modos hay

culpa por exeeso."—Vé adelante las
aceptadas sobro “derecho de correccio
tual, 51| —Mercenario, 95—Mi-
nistro subalterno de Juzgado, 25,
26 y 93 4 100—~Meorose en respon-
der, 79—Muerto despues de su exgd-
men sin citasion contraria, y como

abonard, 123 & 126—-Muerto civil-

mente, G6—Muger de buenadé mala |
fama, honrada, addltera ¢ ramera, |

17,4, 7, 8, 74 y 16 —=Muvmurador
el Juez, 78
Ninmo, 33, 41 y 42--Nodriza,
Tle=Novio, 7d==Nuera, 70 4 74.

Ocultader de verdad, 49 y 50==
Oculto por no declarar, o7
Ofendido, 79, 80, 90 y 10
Ccioso, 105==0idas (De) audito pro-
prio, 38 y 100—Sin ver al que habld,
6 habiendo pared, cortina ¢ embara
zo de por medio, 3%==0ndas (De) 4
otro, 1104 112y 145 4 147==Ope=
rario, 95.

Padrastro, 70=-Padre, 71--
Padrino, 71,73 y 74==-Pagado
para decir verdad, 50, 51 ¥ 57 ==Pii=
niaguade, 79--Parcial, 70--
Parcionero, i7--Pariente, 63
474y 102-=Perjuro. Violador de
la protesta, 16,44, 58 y 69 ~Juez para
castigarlo, 16, 56, 63 50 y 6 =Po-
bre, 44y 46-=-Policia,
100==Portero, 25,26 y 93 ¢
Pregonero, 25y 26 y 93 4
Presencinl, 109-=Preso, 42 y 43
-=Procesado, 42y 43-=Proci-
rador, 8l--Prohibido, Vi lmpe
dido, 67==Prometido, 7i--Pron-
to para responder, 78==Prostitu-

Formulario de procesos de D

prescripeiones lelales y las doetrinas
n y sevicia."—Conforme 4 la 1. 19, del

ta, 46, 47 y 74-=-Pulquero, 40-=

Pupilo. Ve Menor, 41, 42,81 y 82
-=Puta, 46, 47 y 7.

Ramera, 406, 47 y 7i--Ratifi-
cado [No] Vé Ratificacion, Tachas
| -=Rare, 28 4 30--Robado, 104,

sacerdote, 6--Secreto del
testimonio. (El que falté al), 118 ¥
119-=Semeiante causa, [Ei que
tiene], 81 y 52-=Simple, 10==Sin-
gular, 25 4 J--Sirviente, 97--
Sobeornade, 44,51,60 5 2 e L B
cio de negociacion, comercio 6 via-
ge, Bi==Socio do delito, 56 4 O3a=m
Solicitador, 106=-Sordo [Algo]
32-=Completo, 33 y 40=-Sordo-
mudeo, 33, 39,40, 160 y 162-=Si b=
dito, Y7--Suegro, 70 4 7d--Su-
gerido, 125 y 126.

Tabernero, 40--Tardo pdra
respoader, 78—Para oir ¢ hablar, 3
--Tartamudo, 3J--'Lonto, 40
--Trabajador, 9%=--Tragine-
1o, J3==-Tutor, 5l

Unico,24 4 27-=Universidad
(Miembro de), 79 y 106 4 103.

Vago, (6==Vario 6 discorde, 23
4 30 y 32.—Contradictorio consigo,
32 —Procedimiento contra él, 34 y 58
—Sobre circanstancias, 30 y 31—Dis-
cordes, todas de una sola parte, ==
Vendedor, 103-=Vil, 66=-=Vie-
lada muger, 3--Vielador de
muger, 41=-= Y iolador de la protes-
ta. Vé Perjuro==VYiviemnte ordin
riamente con otro, 97.

Yerno, 70 4 74. : .

, Felix Colon: su observancia, en lo

daptable, en los juicios militares, no obstante los disparates que sobre la

\teria ha escrito D. Jacinto Pallares, 182 4 134—Formularios corrientes
) este tomo sobre la prueba testimonial, y son:—Cédula de la citacion de
>, 114.— Interrogatorio: escrito presentdndolo 6 con este al cal-
oatorio, 145.—Decreto, 147.—Constancia sobre haber dado

o & ¥ parte cor

\trarvia, 143, —Constancia sobre noticia
T, IL.—31
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misiao £. 9, P 72, tampoco hace injuria el que sabedor de que se vd d darun
empleo 1 oficio £ alguno, ruega 4 la autoridad que debe darlo, que lo con-
fiera 4 otra persona ¢ individuo, diziendo que era mas sabidor ¢ mejor para ello,
aunque por esto se estorbe al primero obtener el puesto; porque no hubo
intencion de deshonrarlo; sinoque se obré en pro del bien péblico 6 por ayu-

dar d un amigo.—Por fin, tampoco puede querellarse de injuria la muger vir- |

gen 1 honrada que viste el trage 6 las galas con'que acostumbra adoinarse
la prostituta, 6 se halla en las casas 6 lugares enque mora & se acoge la mala
muger, si algun le fiziere enlonce desonrra de palabra ¢ de Jecho, 6 travasse della;
y en este mismo caso se enconfraba el clérigo que era insultado vistiendo

4 la misma parte respecto 4 los testigos que hayan declarado, 148.—De-
claracion del testigo examinado conforme al interrogatorio presentado
por eserito, 150 y 151.—A ceptacion y protesta del intérprete para
declaracion del testigo que no sabe el Espafiol. [Fuero de guerra], 16L.—
Nombramiento de Intérprete, motificacion, aceptacion y
protesta del Intérprete y declaracion del testigo con intervencion de
aquel en el fuero comun, 162.—Declaracion de testizo con detalles y
cireunstancias en sumario criminal, comun 6 federal, 165 y 166.—Ratifi-
cacion del dictdémen ¢ certificacion escrita por un Perito, 6 de un parte
oficial, 166.—~Careo enire reo y testigo adverso, en el fuero comun y en
el federal, 167.—Determinacion previniendo la rueda de presos para
identificacion del reo, cuyo nombre no sabe el testigo.—Diligencia sobre
préctica de la misma rueda, 172.—Certificacion sebre compulsa de la fi=
lincion del procesado militar, 178.—Declaracion de testigo en su-
mario militar con detalles y circunstancias, 187 y 188, —Confrontacion
de testigo y procesado en el mismo sumario, 183.—Ratifieacion del testigo
en el propio sumario, 188.—Careeo del reo con el testigo adverso, en el
fuero de guerra, 180. ~Diligencia de citacion del Defensor del reo del mis-
mo fuero, para ratificaciones y careos, 191.—Auto previniendo el Fiscal mi-
litar el careo supletorio, 191.— Careo supletorio con el reo, 192.—Razon so-
bre remision de copias para el careo supletorio con el testigo ausente, 192.
—Nombramiento de Eseribano para practicar el propio careo, 193.—Auto
mandando hacer el abono de un testigo muerto 6 de paradero igno-
rado, 193.—~Declaracion de un testigo sobre el mismo abono, 194 —
Diligencia de entrega de las actuaciones concluidas sobre el careo supleto-
rio, 194.—Ratificacion de testizo ausente, 195.—Tachas, Escrito
promoviendo el juicio, 223.—Traslado de! anterior, 224.—Auto para decidir
el articulo, 224.—Auto recibiéndolo £ prueba, 225. )

Falso testigo con conocimiento del Abogado ¢ Apode-
rado. Noto que omitf este punto en la materia del anterior registro, y
para subsanar esta falta, antes de pasar 4 oira materia, inserto aqui las
signientes prescripciones del Cédigo penal: “ArT, 1061. El Abogado que sin
expresa instrnecion de la parte 4 quien patroeine alegue hechos falsos 6 se
apoye en el dicho de falsos testigos, serd castigado con una multa de 30 4
300 pesos, si tenia conccimiento de la falsedad.”—* ArT. 1062.” [Sobre pre-
varicato del Abogado. Estd inserto en el tomo avnt., pdg. 784].—“ART.
1063. El Abogado que aconseje la presentacion de festigos ¢ documentos fal-
$03, 6 con -cuyo conocimiento los presente la parte 4 quien patrocine, serd
castigado como cémplice de falsedad con circunstancia agravante de ter-
cera clase en el segundo caso y como autor en el primero.”—“ARrT. 1070.
Las preveneiones que preceden se aplicardn 4 los Apoderados judiciales 6
extrizju‘di.ciales, cuando cometan los delitos de que se trata en este Ca-
pitulo.’

———CUEE I —
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h4bito de paisano y no el eclesidstico, segun la ley 18 del mismo tit. 9, P.
73, no subsistiendo ya esto dltimo, porque el Decreto de 30 de Agosto de
1862 prohibi6 el uso de trage 6 distintivo eclesidstico [pdg. 27 de la Parte
2% del tomo 29 de mi “Nuevo Cédigo”].

“154 (Circunstancia exoulpante). OBEDECER A UN SUPERIOR LEGITI
MO en el 6rden gerdrquico, aun enando su mandato constituya un delito,
si esta cirenstancia no es notoria, ni se prueba que e} acusado la conocia.™
—Vé sobre este punto lo expuesto en las pdgs. 159 y 160, 492 y 494 del tomo
12 de estos “Apuntes.”

“16% (Ultima). INFRINGIR UNA LEY PENAL, DEJANDO DE HACER

MEDIO 4° DE PRUEBA. JUICIO PERICIAL.—I. Peritos: su de-
finicion y diferencias respecto de testigos, arbitros y ar-
bitradores. Paso 4 ocuparme del juicio indicado, I3 que D. Jacinto
Pallares con su lacénica maestria agoté en solo seis hojas del cardeter ya
indicado [desde la pdg. 237 al fin, 4 la 244 y 209 4 303 ] &= —Perilo en ge-
neral, es: la persona experimentada 6 entendida, en algun oficio, arte 6
ciencia ya con titulo bastante para ejercer como Profesor, 6 que sin tal
titnlo ejerce como simple Prdctico, 6 que sin ejercer ni ser titular, posee
conoeimientos sobre algun oficio, ciencia 6 arte; pero contrayéndonos al
Perito en materia judicial cwil ¢ criminal, puede definirse: el Profesor, Pric-
tico, Aficionado 6 versado en una ciencia, arte, eficio 6 ejercicio, que se nom
bra por los litigantes 6 por el Juez para dictaminar 6 declarar con arreglo
4 sus conocimientos, sobre ciertos hechos 1 obgetos controvertidos en juicio
¢ivil 6 criminal, mediante el reconocimiento que se le confia de oficio 6 &
instancia de parte interesada, con el fia de obtener el Juez las noticias que
necesita y que no puede adquirir por la ciencia del Derecho, para decidir
con acierto la cuestion ¢ juicio respectivo.- -Juicio pericial por consiguiente,
es: el parecer 6 dictdmen de los expresados Peritos, limitdndose el de la
materia eivil 4 hechos dudosos de mero interes de las partes, y el de la eri-
minal, & la existencia y naturaleza del cncrpo del delito, clase de instru-
mentos 6 medios con que se cometis, € los siguos, rastros 6 huellas que haya
dejado y 4 los efectos que produjo 6 que deba probablemente producir.
[Parte 17 del tomo 22 de mi “Nuevo Codigo de la Reforma,” pigs 483 y
(26].—Las antecedentes definiciones se deducen de las Leyes 23, tit. 16,
Part. 1 y 2, tit. 21, Lib. 10, Nov. Recop., y Art. 639 4 700 del Cédigo de
proced. civiles del Distrito federal y Baja California.—-En la definicion del
juicio de Peritos se ha dicho que es un dictdmen 6 parecer con arreglo 4 un
arte 6 ciencia, para distinguirlo de las declaraciones de los testigos, pues
que estos se limitan & deponer lo que vieron, oyeron, conocieron 6 perci-
bieron por los sentidos corporales, y aquellos forman un juicio y opinion
sobre los hechos litigiosos, fundgudolo 6 motivdndolo en los conocimientos
cientificos ¢ especiales que pneden demostrar la naturaleza de los mismos.
--Se ha dicho que debe versar sobre hechos, porque limitdadose al exdmen
6 estimacion de los obgetos, se limita & puntos enteramente de hecho, sin
extenderse nuneca 4 los de Derecho, pues la interpretacion y aplicacion de
las leyes respecto de estos pnntos corresponde al Juez exclusivamente, y
por eso veremos lo dispuesto por la ley 1%, tit. 21, lib. 10, Novisima Reco—
pilacion coneordante con el Derecho Romano que dijo: ad quaestionem facti
respondent juratores; ad quaestionem juris, respondent judices.—Por esa misma
limitacion & los hechos, se diferencian los Peritos de los Atbitros y de los
Jueces de hecho, pnes aquellos entienden del derecho, aunque limitado £
lo que expresa el Compromiso por lo qne vienen 4 ser verdaderos Jueces, al
paso que los Peritos no pueden traspasar los limites de los hechos, se limi-
tan & opinar y no 4 decidir, y es necesario para que sit dictdmen adquierd fuer=
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LO QUE ELLA MANDA, POR UN IMPEDIMENTO LEGITIMO E INSU-
PERABLE.” Todas las legislaciones proclaman los principios que dicen:
TImposibilium nulla est obligatio.—Nemo potest ad imposibile obligars. —Tempus
non currit ignovanti nec legitime impedito.—Necesitas dispensationem inducit.
“104 Prevenciones comunes @ las circumstancias ate-
nunntes y agravantes,—“Arr. [35. Las circunstancias atenuantes
disminuyen la eriminalidad de los delitos y consignientemente atendan la
pena. Las agravantes aumentan 1a criminalidad y agravan la pena.”—“ART,
36. Tanto las circunsfancias atenuantes como las agravantes, se dividen
en cuatro clases, segun la menor 6 mayor influencia que tienen en la res-

za de cosa juzgada la aprobacion judicial, adoptdndolo en la sentencia, segun
despues veremos; y los Jueces de hecho al apreciar los hechos que se some-
ten 4 su decision y no 4 su dictdmen, constituyen una sentencia ejecutoria
siempre, por su gola antoridad.

II. Cuando procede el iuicio de Peritos. De las definicio-

nes dadas se deduce que el juicio de Peritos solamente debe tener lugar
euando los hechos 4 que se refiere 1a cuestion litigiosa, requieren conoci-
mientos facultativos, por versar sobre algun arte, oficio, ciencia 6 pro-
fesion, de manera que no sean suficientes los conocimientos que debe tener
el Juez como tal en el Derecho, lo que estd fundado en la Ley 1%, tft. 21,
Lib. 10 Nov. Recop. por la que se previno que los Jueces no nombren Con-
tadores para ningun articulo que consista en Derecho ni para otra cosa que ellos
puedan determinar por el proceso, debiendo solamente nombrarlos, para caso
que consista en cuenta & tasacion 6 pericia de persona 6 arte, esto es, cuando
para apreciar el hecho, no basta al Juez la ciencia en el Derecho, con que
debe contar segun las leyes, sino que sean indispensables conocimientos
especiales que mo estd obligado 4 tener. Asf es que, aunque el Juez real-
mente sea Perito 6 Prdctico para juzgar del caso en cuestion, como tal pe-
ricia 6 conocimiento es extrafio 4 la ciencia inica que la ley le reconoce
como Juez, siempre tendrd Hecesidad de nombrar Perito, pues la regla de
Derecho, como dice Caravantes, ensefia que Non sufficit ut, Judex sciat; sed
necesse est ut ordine Juris seiat. —El C6d. de proe. civ. precitado, concuerda
tambien con lo expuesto, en los signientes términos: “ArT. 629. El juicio
de Peritos tendrd lugar en los negocios relativos 4 alguna ciencia 6 arte, y
en los casos en que expresamente lo prevengan las leyes.”—Vé las pags.
285 y 286 del tomo anterior.

III. Personas gue pueden dar juicio pericial. Generalmen-
te puede ser llamada 4 dar dietdmen judicial toda persona entendida en el
arte 6 ciencia 4 que pertenezea el hecho sobre que versa la duda en juicio,
tenga 6 né titulo profesional, sea nacional 6 extrangero, hombre ¢ muger,
pues en algunos casos el ministerio de esta se ha creido masconveniente que
el del hombre, como aparece en la ley 23, tit. 16, Part. 3* (que explanarémos
adelante), relativa 4 reconocimiento de la viuda, que dice haber quedado
gravida de su marido; y como consta de la ley 8, tit. 14, Part. 3 que mani-
festando “cunantas maneras hay de prueba,” designa como una de ellas en el
caso, el dela muger “que dize gue fué corrompida 6 de muger que dezian qne
fincaba prefiada de su marido,” el reconocimiento de parteras, “ca tales
contiendas como estas, se libran por mugeres de buena fama,” [Tomo 12 de
mi “Nuevo Cédigo,” pdg. 247] —*Ademas de los conocimientos especiales,
ya indicados [dice Caravantes |, deben reunir los Peritos las circunstancias
de moralidad, buena opinion y demas que se exigen en el testigo mayor de
toda excepcion; si bien no podrdn dar dictdmenes periciales los menores de
édad, nilos que sufren interdiccion civil, no- obstante poder ser testigos.
porque teniendo el dictdimen pericial un cardeter partienlar distinto de la
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ponsabilidad del delinenente, comenzando por las de menor impj)rt:.mcia.”—-\
« AnT. 37. El valor de cada una de dichas circunstancias, es el signiente: las
de primera clase representan la unidad: las de segunda equivn'l'en“ﬁ dos d:a
primera; & tres las de la tercera; y 4 cnatro las de la cuarta. = Axr. 38.
Tanto las cireunstancias atenuantes como las agravantes enunciadas en los
dos capitulos signientes, dejan de tener ese cardcter y no se tomardn en
consideracion para aumentar 6 disminuir la pena:—“L Cuando sean de tal
modo inherentes al delito de que se trate, que sin ellas no pueda cometer-
se:—“T1. Cuando constituyan el delito imputado al reo y aquel tenga sefia—
lada en laley una pena especiali—"IIL. Cuando la ley las mencione al des-

acion del testigo, segan ya hemos indicado, no se debe emplear para
ggﬂ:lr:;;go sino 4 i:fdivid?ms capaces de responder de sus actos. Pero esto
no se entiende si tuvieren titulo de Peritos, puesto que para adquirirlo,
han debido rennir las condiciones y circunstancias que las leyes y regla-
mentos requieren para poder ejercer su cargo.—Mas annque puode}l ejercer
el cargo pericial las personas que no tengan titnlo de Peritos, esto s?ieu-
tiende & falta de les que lo tuvieren, pues la ]e_\"_lm. ql_.lcrule que se prefiera
4 estos por ofrecer mayores seguridades de inteligencia 4 causa de los estlu-
dios que han debido acreditar legal y s-.ﬂm}m_emeutc, para ob‘tegu_r el titulo.
Por eso dispusieron los §§ 22 y 32 dcl_.art. 303 d‘e' la Lf‘.';r,' de hu_]lucm?uglto
Espafiol, copiados en los ARTS, 699 y 700 DEL COD. DE PROC. CIV. DEL DIs-
TRITO ,¥ CALIFORNIA: que “Los Peritos deben tener titulo en 1:1._ czlencm“{
arte 4 que pertenezea el punto sobre que ha de oirse su juicio, sila prqta!
sion 6 el arte estuvieren legalmente r(‘.g‘.lmucntf\dus. —Si 1a profesion 6 e
arte no estuvieren legalmente reglamentados, 6 estdndolo, no hubiere Pe-
ritos en el lugar, podrsn ser nombradas cualesquiera personas cntﬁ.‘fl.tllfl.‘m,
ann cuando no tengan titulo.”—Los citados M. facultaron:x‘ﬁ Jnez Espafiol
para “hacer venir 4 los Peritos de los Plleblus inmediatos;” pero gstulno 50
adopté en los preinsertos Arts. 639 y 700, quisd porque nulpnghpm c:"acr
obligados los testigos fordneos & presentarse en el lngar de _!lllf:‘m;tf(,qun
se dijo en las antecedentes paginas 10 & 12, milita la misma comitdnracion
respecto de los Peritos fordneos,—Véase las pdginas 285 4 287 del tomo mi-
terior sobre reconocimientos-de lesiones por Practicos en defecto de Facul-
thtivos, ete —El mismo Caravantes opina que aun cuando hady} Fc__ntus en
¢l lugar del juicio, si no inspira su confianza de 1mparcmll%a 4 a;y{artlgs,
por ser parientes 6 amigos de la c'outmrm, podrdn las partes n0131 mer_'t
rito de los Pueblos inmediatos.—Sobre la admision d‘:s Prdcticos en el Dis
trito y California, vé en el tomo :mt._ las phgs. 285 & 287. - 4
1V. Nombramiento de Perifos y su nuinero. El ya mencio
nado Cod. de proc. civ., copiando el art, 303 de la ley de Enjuiciamiento
Espafiol, dice: “ART. 690. Cada parte _nombrard un Pcrlg'o, ﬁqqo ser .qm) se
pusieren de acuerdo en el nombramiento de uno solo.”"— ..l‘uumb.xrgl;)q,h
(dice Caravanies) “cuando la causa fuere drdua y de grave enndm.},ﬂhu ie
ra sido conveniente permitir 4 las partes el nombramiento l‘t: na.\.s'!ie un
Perito, conforme & la praictica antigna defendida por Gomez, Ligl[i:i Y [a(?q.;'
Cap. 6, nfim. final, y segun opina Dalloz, interpretando el art. T L) &: 3
de procedimientos Francés, que prescribe que el juicio pericial selo po g
hacerse por tres Peritos, 4 no ser que las partes se convinieren :3]1 r%ueP o
practique uno solo; y se funda en que la determinacion del m_lmu-g (dc 1e-
ritos, no es de derecho piiblico, por referirse especialmente al mter,fiRl ;: az
partes; y en casos tales cada una de estas, segun dicho mtérp)rete, e Je(li
nombrar igual nfimero de Peritos.” —“En cuanto al modo dl-.pﬂ?e!‘(ﬂlc m{:
acunerdo las partes” [agrega Caravantes] “sobre ¢l nambmm]leu ow e
solo Perito, no determinando laley el procedimiento que debe seguisre,
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crﬂ;r_ el delito de que se trate, para sefialarle pena.”

“ U = -
prim;ffrﬁc?uis:anclas a_tenuantes.—“.—‘-.m. 39. Son atenuantes de
e L-.Ej.ai.—r.l; Haber tenido anteriormente el acusado buienas co s-
: nlb_re:,. [Vilianova en la Observ. 10, Cap. 6, n. 9dice: “La excepcion
;)EI-P;: Jlltllﬂg..l, .rcglad?. conducta y la de no haber sido procesado ni eastigado

sticia, excluyen solo las presunciones lev it

& R, 3 o Tos 1ones leves que obran centra el

que las produce.” Curia Philip. “lib. 3, § 15, n. 16;” ¥ Escriche, hablando en

su “Dice. de legisl.” a “informaci ita et
gisl.” de la “informacion de vita et moribus" dlce: “Apenas

hay reo algur
alguno que no pueda present: stigos
Do o e i ¥ é ‘1 sentar testigos que por temor, condescen -
pasion declaren favorablemente sobre su anterior conducta, de
“

deberd estarse al ad
: se al adoptado por la prietic: i )
Sl o a prdclica anterior. Seg :
q.?%l’r.olwmd el juicio pericial, pedia en ¢l mismo cscrsum chregd
;I erito,.que se hiciera saber 4 su contr
ropuesto, 6 'ar " 8
salli)citlud :s’zté';t(;; ﬂ&m‘b'f-’;m otro por su parte: el Juez daba trqslado de dicha
to.6 clt-‘:icru"l1Jalutr31’l’a iglcqt_ltornlnIJa con el nombramiento de aquel I’e"iﬂ
citailo art 308, dis tambion ey Jdige, coplando ol § 9 de Ia regla 2¢ del
bt ttoal 2 un’l?’eritnll en: “ART. €91. Sifueren mas de dos los litigantes
que la contradigan . Hil';lll(li t]]“ o Cdis O s Ry oLt 10;
niradigan.”—"Usa la ley” (dice Carav: ) <t o
alabra litigas - 5o 3 i aravantes) “en este lugs
palubuo iganis or ser general  agaioae ot clso do personas inters
sadas, sobre sus respectivos dere . fdad
adictal S ) (o { p 08 derechos ante la ¢ :
g%ueu uﬁigg‘sb%‘;n-odtm.]angfmt"‘&"- demandados 6 terceros E’IJOSitOl‘@I'-‘ut‘(')EIll?i::?'
ciones: ya litigﬁ}en ]t;]:clg:ab:?l]: dlrc.cctém. g bt il R mgéﬁms e
dckiznes BAEThE] a separada por ser aquellas distintas, si bien s
sostﬁan‘i&?] l}l)llz_leatgls]gﬁ,c;ﬁca:;}en_tet cousel nombre de partes, los ]itl?i?:’_'xbl;t‘::.l'll?g
8 3 es distintas. Se entiend ; i
mismas pr i 5 . ¢e, pues, que sostiene ;
nombrirlt:ﬁtf;ﬁl??ef’t0 que contradicen € las llnisn;asl, pai-(?:telrei‘}'léctun;?
e psis: pued(; ¥ cc“' 0, todos aquellos litigantes 4 cuyos derechos 6 e oT
il o) heéhTU Ie]:;er 6 perjudicar directamente 1a declaracion 6 :LDP
§ excepciones que. 3 g?to-de! reconocimiento pericial, 6 que alegan 10:" Hid
si habiendo vec}ld‘i(}mu g fDl‘%ahcur G debilitar esta prueba. Ast i;ﬂl ej ’Llwnl%
dum 6 pro indiviso %ugvttic.ia:;t::‘:;rms Peraarias § qnienes 1"3Ff’011-@0i‘i]".?i’ugo?ni:
: ; 80 £ aE as, se negaren estas 4 : Gl San
Shabh . o i ) g estas 4 pag: y e :
aquellas reclamaban, excopeionando quo el edifiio s halluba rainase
pericial, {0{105'?;;%‘1]1{.”“? firme y estable, y se solicitare 1‘c£0h‘f;c?2:il}=LrhtDJ
reconocimient emandantes deberdn nombrar solo un Perito par: icho
cdiﬂcio s hl[ﬁ); polqbue .eost:enlen unas mismas pretensiones L'Et(} ?:,d dmh?
alla en buen estado y tal cnal s e Ea Th A e
55108 domiands = 3 ual se aprecié en la escritura, y to-
todos elldincqo[]flaflcis 9 C‘{Il?l)r;ulorcs_ solo deberdn nombrar ;Ilf Iilll}f:“ ‘\- b
unos funl.hsel; s pretensiones de los primeres, y esto :mn) i
limitasen T, lﬁ. 15{: negativa en la rescision formal del ‘Eantr'].to ¥ Ltm'”:d-?
estado; Du;_‘-; todtosa{élll del precio en cuanto valiese menos la fines’ -‘orO s “l
§ Al sils ret; 08 co?tradlceu las pretensiones de los t]é]lllnu:lﬁftun?\t
Cuoand 8 P nsiones en el hecho que se somete al juici Soiths
ando unos mismos litigantes sostunvies oo onjulain Oe Fexiigs.
contradijesen 4 estas, usa) 5 B0stlviesen unas mismas pretensiones, 6
fondo, pero flll‘ltlas:uH usando de lassmismas acciones 6 excepciones en 'i
G0, | undasen unas y otras en disti ; = Eowity
?il JEliglu pericial que solicitaba‘n 1'er(]]:15i:]igggsc}:ﬁbhosr (1:119’ T
distinta profesi R A, se cada uno de 8 i 3
les cm‘mt%soigiif?l;sﬂi?cﬁognc?01;.‘101’9"5 procederse 4 TﬂntOSejlllt?Zig:g:?iscid;
2 si bien para el brami g
L s no
:)embprocederse conforme 4 lo estableci‘d() en 2111%1 (}Elcllenlto g g
rombrando un Perito los liticant s ¥ U8 e 15, ChtoTon
nes, y otro los que las contraré'l]wais (Rm'mbtengau g - Ll pretenqio-’
by b radigan. Asf, por ejemplo, si habi& e
ampo que contenia sustancias mincmlcspﬁ 'varias p;?flo{isgsagff:}a

: a parte
i ito en que nombraka
ario, paraque, ¢ se conformara con
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aqui es, que esta informacion se tiene casi porinitil, y aun se suele llamar
vulgarmente la prueba del Gitano,” y termina manifestando que en la prdc-
tica se pida informe al Alcalde ¢ autoridad politica, que pueda dar conoci-
miento del punto.——Por lo que respecia al Fuero de guerra la filiacion 4
hoja de servicios del procesado debe contener en sus notas lo necesario so-
bre el particular, y ademds puede ocurrirse & los Gefes respectivos, y por
lo que toque 4 sus antecedentes como paisano, 4 la autoridad politica del
domieilio del procesado). #97 Hallarse al delinguir en estado de ce-
guedad y arrebato producidos por hechos del ofendido, contra una
persona ligada con el delincuente por gran afecto ilicito; si este no es un

su cnltivo y explotacion y laboreo de una mina, so negaren estas @ pagar
el precio del arriendo, funddndose nnas en que el campo no tenia la cabida
designada en la escritura 6 en que faltaba la cantidad de agua expresada,
y las ofras en que carecia de las sustancias minerales que se le atribuian,
seria necesario proceder 4 dos reconocimientos periciales y al nombramien-
to de Peritos de diferente clase 6 profesion, uno para verificar el apeo 6
medicion de la heredad, nombrdndose para ello Peritos, Agrimensores 6
Agricolas 6 Ingenieros agrénomos, y otro para averiguar la existencia de la
mina, nombrandose para este efecto & Ingenieros de minas. Lo mismo de-
bers verificarse, con mayor razon, cuando las excepceiones fuesen absoluta-
mente distintas, como si en el caso anterior, uno de los arrendatarios se
fandara en la falta de cabida, y ofros en la nulidad del contrato, por no
tener capacidad el arrendador, 6 por haber simulado la escrifura; pues en
tal easo, el reconocimiento pericial respecto de las excepciones de estos
{iltimos versars sobre reconocimiento de letras por Maestros de insirucclon
primaria, 6 de la persona & quien se suponia demente, por Profesores en el
arte de curar. Cnando los litigantes que sostienen unas mismas prefensio-
nes, 6 que las contradicen, no pueden experimentar perjuicio ni beneficio
de la averiguacion del hecho gque se somete al juicio pericial, por opener
excepciones gne no s¢ fundan en él. como si en el caso expuesto alegaran
algunos arrendatarios para negarse i pagar el precio del arriendo del cam-
po, la compensacion, esto es, deberles por otro concepto el arrendador ma-
yor cantidad que la del arriendo, reconociendo la cabida de la parte del
campo que & ellos les tocd, no se agregar & los demas arrendatarios para
el nambran to de Peritos, pues que no tienen ningun interés en que los
nombrads \n 6 no inteligentes 6 imparciales, como aquellos, puesto que
no les afecta en nada el resnltado de esta prueba. Importa mucho tener
esto present ra el caso de que por no ponerse de acuerdo los litigantes
en el nombr 1to de Peritos, hnbiere que insacular tautas papeletas de
estos, cuantos litigantes los nombraron, para que practique la diligencia el
que designe la suerte, segun exXpondremos mas adelante. La obligacion
que imponé la ley de nombrar un solo Perito & los litigantes mencior
iene por obgeto evitar el nombramiento de mas de dos Peritos, para faci-
litar la apreciacion de sus dictdnfenes por parte del Juez, cnando fuesen
encontrados, y en vista del que diere ¢l tercero que se nombra en este caso.”
—Por fin, el predicho Cédigo de procedimientos civiies agrega esta decla-
racion: “Ant. 692. En los casos en que los litigantes deben tener un repre-
senlante comun, este nombrard el Perito que 4 aquellos corresponda.”—Co-
piando despues el § 3° de la regla 17 del art. 303 de la ley de Enjuniciamien-
to dice: “ARrT. 693. Si los que deben nombrar un Perito no padieren ponerse
do acuerdo, el Juez insacalard 4 los que propongan los interesados: y el
que designare la suerte practicard la (lil1ge1miu.”——t‘omcu:;uulu Caravantes
en su citado Lib. 29, n.905 esta disposicion dice: “De manera, que aun
cnando el Perito que designare la suerte hubiera sido nombrado por un solo
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agravio para el ofensor:” [Vé en las pdgs. 146 4 151 cuales son los efactos do
la ira, e6lera y demas pasiones.—La Regla 16, tit. 24, Part. 72 dice: “Otros{
dixeron [los sabios] que 1o que el ome faze 6 dice con encendimiento de
safia, non deve ser judgado por firme, ante que se vea si durars en ello, non
se arrepintiendo lnego el que se movié. Pero esto se deve entender, que lo
que el ome faze, 6 dize con safia, 4 dafio 6 denuesto de otri, que lo non ex-
cusa de la pena, como quier que le mengue de la culpa del yerro, quando
el movimiento de la safia fu¢ con razon.”"—Lorenzo Math, “Re erimin.” Con-
trov. 29, ensefia que no puede ser premeditado, cuando medié provocacion

pues el atrozmente injuriado delingue mas bien por fmpetu que por inten:

litigante, deber4 proceder 4 la diligencia, aun cuando alguno de los Perito
insaculados hubiera sido elegido por cuatro 6 seis litigantes. La ley dis on:
que en este caso se atienda 4 la suerte y no 4 la mayoria de votos pcon
snma justicia y consecuencia, porque segun los principios legales tan res-
petable es el derecho de uno de los litigantes, aunque consista en inter
de poca monta, como el de cualquiera y el de todos los demas, aunque siies
mas considerables, para que no pueda el voto de estos vencer el (ile a uail
pues si en los convenios celebrados con el dendor en los juicios de c(m(? 0
de acreedores y de quiebras, se estd 4 1o que decide el Yoto de la ma I;;":o
de acreedores, es porque en tales juicios se consideran como una sola :'ualz
los créditos contra el deudor, y por eso se exije tambien para que se eé :
tienda existir mayorfa, que los créditos de los que la formen, im qort I ”
1o menos las tres quintas partes del total pasivo del concurm; 6 dgl 9 1bp9r
do. La ventaja que reportardn los Peritos que obtuvieren mas ‘.Ot(}jge m’
la mayor probabilidad de salir electos por la suerte pueutu‘ que dd,}m;..
insacularse los nombres de los Peritos en tantas pn-pel’etas Eu-u?tos Se“;erl. =
votos que obtuvieren: mas esta ventaja no la obtienen poquue 56 esiim "
en mas los derechos de la mayoria, sino que es una consecuencia n t ?I:
del derecho que tiene cada litigante & que se insacule el Perito i ural.
nombré. El acto de la insaculacion y sorteo debe verificarse con i(tl-ue' .
de los litigantes interesados en el mismo, Ja cnal ﬂe:‘rem.r‘il el Jur‘g -’d?lm?l
cion f_le estos, que la fundardn en no haberse puesto de QCI‘;UI'(‘O mj {\lL g
bramiento de nn solo Perito, extendiéndose dilicencia. do !1'-11)‘91“0 ‘_i‘.ntom-
do el sorteo.”—FI repetido Cédigo sin esperar dla d'ls,fltrl'da‘llci'l:!{-let IL? il’a
ritos, ni fijarse en los que de.est-os paguen mayor Conl'r'lbnciun(pr{)f’sl'h‘ i]
como lo hizo la ley de Enjuiciamiento, precantoriamente v con m;\']gﬁl"
bertad para las partes dice: “ART. 694. Al hacerse el nombramiento *dall .
Plerlﬁos,_[ns pa_lrtfas d.e acuerdo nombrargn un tercero para el caso de (Ii‘co?‘?
dia.”"—“ArT. 695. Si las partes no se pusieren de acuerdo, el nnhmhr-:mih)m
serd hecho por el Juez.”—(Esto parece que es lo mas equitativo; )e‘ro I:'d c?
observard en los Tribunales federales, en los que como ya he di‘clho n o
el Cédigo de procedimientos civiles comunes; pues en los mismos 'l‘riltj)umbj
lc_s solamente el Juez, y no las partes, hace el nombramiento de tercer )Lm
discordia, conforme al Art. 117 de laley de 4 de Mayo de 1857 —D Jl i
Sa}'u, en ol lib, 3, tit. 15, ntim. 8 de sus Ilustraciones al Derl;ch:o rezflu'l l}:}l
pafia dice:—“En caso de discordia entre los Peritos, se debe recurri; Ao
tercero nomb‘rado por los interesados, 6 el Juez, i ellos lo resisten Q‘d u.Il
este no Se avienen en el precio, podr4 el Juez interponer sn \'brnbcfirlal COIII
un medio proporeional, que en opinion de Febrero [N:)vi": de '1‘-'.1 Wy w.[ 5
1_3. tit. 1, cap. 3, nim. 44 |, citando 4 Hermosilla, es,In son}éuci« :1-1i ‘rono
tativa de las siete que hay sobre esto; y asf, si uno valns en cineo. of &
diez y otro en quince, se sumardn estas tres partidas, y <r-‘:m'=0' ;,' ;j‘m el.:
parte, ‘el resto serd el justo precio de las ¢osas.” J'Cirl Park ;hn I‘.'E e ll(r‘;?}rwﬂ

. 12, pag. 490].

—-"“ART. 696. E ramient Peritos
696. El nombramiento de Peritos y el de tercero, se Lardn dentto
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cion]——=3* Delinquir excitado por una ocasion favorable,
cuando esta sea verdaderamente fortnita y no constituya una circunstan-
cia agravante del delito, ni el delincuente haya procurado cometerlo dntes
por otros medios:”’ [ Porque no se presume que hubo premeditacion. El pro-
loquio vulgar dice: “la ocasion hace al ladron”].—“4? Confesar circuns-
tanciadamente su delito el delincuente que no fué aprehendido infraganti,
gi lo hace dintes de qune la averiguacion esté conclaida y de quedar convie-
to por ella.” [ No puede haber prueba mayor de buena fé, ni mas robusto in-
dicio de arrbpentimiento].—“ART. 40, Son atenuantes de segnnda clase:—
1* Presentarse voluntariamente  la autoridad, haciéndole con~

de los tres dias siguientes & la notificacion del anto en que aquel se preven-
ga."—“ART. 697. Lo dispuesto en los_articulos anteriores no rije respecto
de inventarios y particiones, en los cnales se observardn las reglas especia-
les contenidas en los Caps. VI y VIIIL, tit. V, Lib. IV del Cédigo Civil.”
(Los articulos condncentes del citado Cap. VI son los siguientes: “3984. El
Albacea al promover a formacion de inventario nombraré de acuerdo con
los interesados uno 6 mas Peritos valuadores, y si no hubiere conformidad
en el nombramiento, la mitad delos Peritos serd de eleccion del Albacea y
la otra mitad, de los demas interesados.”—*3935. Los Peritos autes de co-
menzar sus trabajos, nombrardn un tercero para el caso de discordia, ¥ si
no hubiere acuerdo entre ellos la eleccion serd heeha porel Juez."—El
citado Cap. VIII solamente trae los siguientes Arts. conducentes: ‘‘4064.
El Albacea formard el proyecto de particion por si mismo, 6 lo encargard
4 otra persona de acuerdo con la mayorfa de los herederos.”—*4065. 5i no
hubiere mayoria, el Juez nombrard al Contador, escogiéndole entre los que
hubieren sido propuestos por el Albacea ¢ por los hevederos "' )—"ART. 693.
Si alguno de los litigantes 6 entrambos dejaren de hacer el nombramiento
en el término sefialado en el art. 696, lo hard el Juez, y del anto en que lo
verifique, no habrd reenrso alguno, salvo el derecho de regusacion, respecto
del Perito.”

Escrito proponiendo el jnicio pericial. “Fualano de tal, ante
Vd. como mejor proceda y salvas las protestas competentes digo: que ha-
lléndose corriendo el término de prueba 4 que se han recibido estos autos,
conviene & mi derecho que los Peritos respectivos reconozean el estado de
tal finca, 6 valien fal obgeto, 6 d.gan si tales mejoras son necesarias, ¢
emitan su juicio sobre fales puntos [que se expresardn numerados].—Para
que tenga efecto dicho juicio pericial nombro por mi parte al Arquitecto,
Ingeniero agrénomo, Maestro carpintero Fulano (6 4 tal persona intel
te en estos obgetos, aunque no tiene titulo, en atencion & no haber Peritos
del arte 6 profesion correspondiente en esta Poblacion) Por tanto—A Vd.
suplico se sirva disponer se verifique el juicio pericial solicitado, haciéndolo
saber 4 la parte contraria, para que diga si se conforma con el nombra-
miento anterior 6 para que nombre dentro de tercero dia otro Perito porsu
parte, bajo el apercibimiento qne de no hacerlo, se nombrard de oficio, ¥
efectuado asf, mandar se ponga en conocimiento de los designados, para su
aceptacion y pretesta, pues asies de hacerse en jussicia, gue pido con lo
necesario, &e.—Lugar y fecha.

Firma del litigante. Firma del Abogado.”

Auto, “Lugar y fecha.—Hse por nombrado 4 Fulavo parala proeba

:ial propuesta: hdgase saber el nombramiento 4 la parte costraria, re-
quiriéndola para que dentro de tercero dia contado desde la notifie:
de esta providencia, diga si se conforma con el mismo nombramientio,
elige otro Perito, bajo el apercibimiento que se solicita, ¥ cumplimentado

esto, hdgase saber ¢l nombramiento 6 nombramientos & los Peritos pa
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fesion expontduea del delito con todas sns circunstancias:” [Vé la nota an-
terior].—22 Cometer el delito excitado por hechos del ofendido
que sean un poderoso estimulo para perpetrarlo: [Vé la nota de la antece-
dente fraccion 32].—3* El temeor reverencial en los delitos leves. (Porque
éste tiene una influencia casi decisiva).—“ART. 41. Son atenuantes de terce-
ra clase:—“1? La embriaguez incompleta, si es aceidental é involunta-
ria, y el delito de aquellos § que ella provoca” [ Vé las pdgs, 151 4 159 del tom.
ant.]—22 Dejar de fhacer lo que mandauna ley penal, por un impedi~
mento dificil de superar:” [Vé la ant. pdg. 243 y 244].—%32 Haberre-
parado expontdmente el responsable todo el dafio que causé,6 la parte que

aceptacion y protesta en forma.—El Ciudadano Juez tal, asi lo proveyé y
firmg, de gue doy fé.
Media firma del Juez. Firma del Actuario.”

Si, como en el escrito anterior, la peticion es especificada y arreglada 4
derecho, bastard entonces proveer el auto lacénico: “Como lo pide.”

Notifienciones 4 las partes. La parte contraria puede decir simple-
raente “que lo oye” [el auto], para tomar informes sobre el Perito nom-
brado y contestar despues por medio de eserito en el término que se le dd:
‘“que se conforma con el nombramiento,” 6 que “no estando conforme con
el mismo, nombra por su parte 4 J, pidiendo se le tenga por nombrado y se
le haga saber, para su aceptacion y protesta.”’—8i no quiere gozar del pla-
zo de tres dias, puede dar las indicadas contestaciones en el acto de la no-
tificacion.—El auto de cenformidad, serd en términos semejantes al an-
terior. .

La conformidad en el nombramiento del Perito en el caso del preinserto
articulo 691, [anterior pdgina 2467 se expresard en el eserito en que todos
los interesados nnidos promuevan la prueba 6 en los eseritos que con el
mismo fin presenten separadamente: no estando de acuerdo cada uno se
limitard 4 proponer su Perito en los términos predichoes; y si uno solo lo
nombra y los demas rehusan hacerlo, pedird aquel en su escrito respectivo,
que el Juez prevenga & los otros que verifiquen el nombramiento Hecho
esto por las partes 6 de oficio por el Juez, sialguna de ellas ne lo hiciere,
deberd proveerse el siguiente i

Auto para la insaculacion. “Lugar y fecha.—A virtud del des-
acuerdo de las partes tales procédase 4 la insaculacion y sorteo de los Peri-
tos propuestos por ellas, para que el designado por la suerte, asociado al
nombrado por la parte 6 litigantes contrarios practique la diligencia res-
pectiva; senialdndose tal dia y hora para los actos de insaculacion y sorteo
en el local de este Juzgado, con citacion de las partes.—El Cindadano
Juez &e.”

Diligencia de insaculacieon y sorteo, “En tal lugar, fecha y
hora en cumplimiento del anto anterior, constituido el Cindadano Juez en
audiencia ptiblica, proeedié 4 la insaculacion y sorteo de los nombres de
los Peritos designados por los litigantes A, B y C, que sostienen (6 contra-
dicen) unas mismas pretensiones en estos antos, y 4 presencia de los mis-
mos [si han concurride], para cuyo efecto yo el Actunario extendi tantas
papeletas cnantos son les votos 6 nombramientos efectuados, (no cuantas
sean las personas nombradas por las razones expuesias en la pdg. 248) resultan-
do designado por la suerte ¢l Perito D.—Y para que conste extiendo la
presente, que firma el Ciudadauo Juez con los interesados y conmigo, de
que doy fé.” [Las firmas en el érden indicado en otras diligencias].

Auto. “Lugar y fecha.—Hgdse por nombrado Perito por parte de los li-
tigantes A, B y C, 4D, 4 quien se hard saber para sn aceptacion y protesta.
—Lo proveyd ¢l Cindadano Juez &e.”’
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le fué posible, 6 procurado impedir las consecuencias del delito.” (Porque
estd ya satisfecho uno de los obgetos del juicio criminal y hay tambien un
dato sobre el arrepentimiento del reo). ~**ART. 42. Son atenuantes de cuarta
clase: ~1? Infrinjir una ley penal hallindose en estado de enagenacion
mental, si ésta no quita enteramente al infractor su libertad, 6 el cono-
cimiento de la ilieitud de la infraccion:” [ Vé las ants. pdgs. 104 4 182 |.—*2?
Ser el acusado decrépito, menor, ¢ sordo-mudo, si no tiene el
discernimiento mecesario para conoeer toda la ilicitud de la infraceion:"
[Vé la® anterior pdg. 169].—*3? La defensa legitima cnando interven-
ga la primera 6 la segunda circunstancias enumeradas en la 2! parte de la

Sobre los casos en que es admitido un Perito por necesidad [en materia
criminal] y de arte andlogo si no lo hay del correspondiente, vé el tomo
ant., pdgs. 285 4 287.

V. Aceptacion, protesta, rebeldia del Perito.--Designn-
cion de din para la diligencia. Ya en las pigs. 4], 42 y 286
del tomo anterior se dijo, que en materia civil no es obligatoria la acepta-
cion; pero sf en la materia eriminal, y respecto de la primera, enfre otros
fundamentos se cit6 la signiente declaracion del C6d. de” proced. civiles:
“ART. 701. Los Peritos dirén si aceptan 6 né el encargo en el acto en que
se les notifique el nombramiento. En ¢l segundo caso serdn reemplazados
por las personas y en los términos en que fueron nombrados.” El repetido
C6d. de proced. civ. hace despues las declaraciones siguientes, sancionando
la antigna prdctica: “ArT. 702. El Juez sefialard dia y hora para la prde-
tica de la diligencia.”—Véase lo dicho en las ants. pags. 128 y 129 sobre
necesidad y obgeto de la citacion de las partes.—*"ART. 703. El Perito que de-
jare de conecurrir, sin causa justa ealificada por el Juez, incurrird en una
multa de diez 4 cincuenta pesos, 6 indemnizard de los dafios y perjuicios
que por su falta se hayan causado, nombrdndose otro Perito.”’—Verificado
el nombramiento de Peritos” {dice Caravantes, alli, n. 906), “notificado 4
los mismos, y aceptado por estos, se les citard sefialando dia, hora y lugar
para verificar el julcio pericial. Comparecidos 4 la presencia del Juez, se
les recibird por éste, juramento” [hoy protesta] ‘*de que desempefiardn su
encargo con fidelidad y exactitud, y de que dirdn verdad como la conciben,
pues aunqgue nada dice la ley de Enjuiciamiento sobre este punto, debe
estarse 4 lo dispnesto por nuestras leyes y prdcticas antiguas, puesto quo
laley 2. tit. 21, Lib. 10 de la Novis. prescribia que se tomara jaramento 4 los
Contadores, que vienen & ser unos Peritos en los pleitos sobre cuentas. No
es necesario que las partes estén presentes 4 la toma del juramento, pues
que esta es una simple formalidad sobre que no tienen que hacer observa-
ciones las partes: asi lo establece el C6d. de proced. Frances en el art. 307.”
Sobre esta doctrina hay que decir: que el juramento de los Peritos en ma
teria criminal estd expresamente prevenido por las Disposiciones insertas
en la anterior pdgina 116, y que en la misma materia no es nna férmula,
sino esencial ese juramento reemplazado hoy con la protesta, motivo por
el cual debe citarse & la parte para que lo presencie, como dige en la pdg.
166 al tratar de la ratificacion del dictdmen pericial escrito.—Respecto dla
rebeldia del Perilo, hay tambien algnna diferencia en la materia criminal,
pues en esta, no se nombra reemplazo del rebelde, sino que se le apremia,
de la manera expuesta en las anteriores pdginas 2 4 5.—La omltay la
indemnizacion que se designan para el Perito en el caso del art. 703 es jus
ta, como dije en la Citada Parte 1%, pdg. 493 en estos términos: “La regla
de derecho dice: “Non potest dolo carere, qui imperio magistratus non pa-
ruit.” La ley 13, tit. 14, P. 5% dice: “Al que estd obligado 4 hacer, sele
compele § que haga.” —Hay otra regla de derecho que dice: “Qni factum
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frac. 8¢ del art. 34. Conando intervenga la 32 61a 47 de dicho art., el delito
serd de oulpa.” [ Vé las anteceden tes pdgs. 182 4 215].==“47 Quebrantar una
ley penal violentado por una fuerza fisica dificil desuperar:” [Vélas
ant. pdg. 210].==5" La wiolencia meoral que causa un temor dificil
de superar, si tiene losdemas requisitos que se expresan en la fraccion 102
del articulo 34:” [ Vé las ant. pdg. 210].—6? Obrarel agente creyendo, con
error fundado en algun motivo racional, que lo hacia en el ejereicio le-
gitimo de un dérecho, 6 en cumplimiento de un deber propio de la
auntoridad, empleo, ¢ cargo piblico que desempefia:” (Vé las ants. pdgs.
240 y 241).=="7% Ser el delincuenta tan igmorante y rudo, que en ¢l ac-

promissit ad factum tepetur: si non faeit, vel amplius non potest fieri, ad
interessm® obligatur;” y la Regl. 21, t. 34, P. 72 dice. “Quien d4 razon porque
venga dafio 4 otro, el mismo se entiende que lo faze;” asi es que la rebeldia
del Perito merece castigo. Sinembargo, como nada dicen las leyes en el
Distrito federal y Territorios, para hacer efectivas las multas y gastos [que
bien pudieran ser los marcados en los artienlos 39 y 42 de laley de 4 de
'Drga_\'o de 1857 ], convendria usar de los debidos apercibimientos en las cita-
ciones.”

Diligencia de motificnicion, naceépinacion y protesia del
Perito. “En tal fecha enterado el Ciudadano Fulano de tal, del anto an-
tecedente del que se le dio copia [si la hubiere pedido ], contesté: que acep-
ta el cargo para que ha sido nombrado, protestando en debida forma, de-
sempefniarle bien y fielmente; ¥ firmd.

Firma del Perito. L Lirnia del Actuario.”

Escrito pidiendo senalamiento de dia, hera.y sitio pa-
ra la diligencia pericial, '‘Falano de tal &c ', digo: que nombrados
los Peritos correspondientes por las partes, para prdctica de la diligencia
de prneba sobre tal cosa 6 sobre tales particulares, que se solicité en escrito
de tal fecha y verificadas ya las aceptaciones y protestas correspondientes,
solo resta que Vd. como se lo suplico, se sirva sefialar dia, hora y lugar
para que tenga efecto la diligencia indicada, con citacion de los litigantes
interesados, ¢ de la parte contraria, i efecto que, si le conviene asista al
acto y haga las observaciones que la ley le' permite; pues asi es de hacerse
&e.—Firmas.”

Providencia. “Lugar y fecha.—Se sefiala tal dia, hora y lugar para
la diligencia pericial & que se refieren el escrito y auto de tales fechas, que
se leerdn 4 los Peritos, poniéndoles asimismo de manifiesto tales constancias
6 documentos para su mayor ilustracion, [si fuere conveniente 6 necesario]
¥ prévia citacion de los interesados. —Lo proveys &e.

VI: Reconocimiento pericial: como se practicari, con
asistencin de partes y con datos: como v cuando se emi-
tira. El mismo Céd. de proc. civ., copiando las reglas 42 4 72 del art. 303
de la citada ley de Enjuiciamiento, hace las deelaraciones siguientes: “Art.
704. Los Peritos nombrados practicardn unidos la diligencia " [ Esto es, como
dice Caravantes, el exdmen del hecho 6 reconocimiento del chgeto sometido
4 su juicio, pues de esta suerte;podrdn guxiliarse mituamente con sus luces
Yy se evitard pérdida de tiempo. Para que depongan con jnstificacion y ple-
no conocimiento se les han de poner de manifiesto, siendo preciso, no solo los
autos, y en especialidad, la providencia que dispuso el dictdmen pericial,
sino tambien los documentos producidos en ellos, como ensefia Escriche en
su Diccionario, art. Perifo; pero en lo eriminal debers obrarse enel easo con
suma prudencia para evitar que se transpire el secreto del sumario, si en
este se verifica el juicio pericial. [Cit. Part. 12, psg. 491] —*“Art. 705. Las
partes pueden concurrir al acto ¥ hacer 4 los Peritos cuantas observaciones
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to de cometer el delito, no haya tenido el discernimiento necesario para
conocer toda la ilieitud de aquel:” [Ley 8, tft. 31, Part. 72].=="3" Haher
precedido inmediatamente, provocacion O amenaza grave de par-
te del ofendido:” [ Vé la nota de la frac. 2% del art. 39, pdg. 247 4 249 |.=at9?
Cometer el delito en estado de ceguedad y arrebato, producidos por
hechos del ofendido ejecutados contra-el delincuente, su ednyuge, sus des-
cendientes ¢ ascendientes, 6 contra cualquiera otra persona con quien lo li-
guen vineulos de gratitud, de estrecha amistad 6 de grande afecto licito.”
(Vé la misma nota). —10* Haberse propuesto hacer un maal memnor que
el cansado, € no ser en los casos exceptuados en la frae. 1? del art. 10.” (Esta

quieran; pero deberdn relirarse para que discutan y deliberen solos.” [La -
autorizacion & las partes es para procurar mayor claridad y acierto en el

dictdmen; pero la presencia de estas en las deliberaciones podria turbar é

intimidar & los Peritos. [Cit. Part. 1% pdg~ 495]—"Art. 706. Si el obgeto

del juicio pevicial permite que los Peritos dén inmediatamente sn dictdmen,

lo dardn antes de separarse, & presencia del Juez.”—*Art. 707. 8i fuere ne-
cesario el reconocimiento de los lugares, la prdctica de operaciones, i otro

exdmen que requiera detencion y estudio, otorgard el Juez 4 los Peritos el

tiempo necesario para que formen y emitan su juicio; el enal se agregard &

los autos rubricado por el Secretario.” [Segnn esta disposicion puede darse
el dictdmen en el caso del artieulo, por escrito, y con efecto asi deben reci-
birse las de los Médico-Cirujanos titulares sobre esencias de heridas y otros
reconocimientos, segun dije en las ants. pdgs. 18 4 20,15 refutando las equi-
vocaciones de D. Jacinto Pallares ££§].—"Art. 708. Los Peritos que estén con-
formes extenderdn su dietdémen en una sola declaracion, firmada por todos: los
que no lo estuvieren, lo extenderdn separadamente.” [En el caso primero,
dice Caravantes, no obsta que haya algun Perito que no sepa 6 no pueda

eseribir, v se extiende una sola declaracion, para evitar confusion € inter—
pretaciones maliciosas 4 que podrian dar motivo varias declaraciones; pero
esta consideracion aceptable en materia civil, no lo es en la criminal, en la
que el exdmen del Perito, 4 semejanza de el del testigo debe hacerse sepa-
radamente, (ant. pdg. 19). “Adviértase,” [agrsga Caravantes] “que refi-
riéndose esta regla 4 Peritos que éstin conformes y 4 otros que no lo estdn,
admite mas de dos Peritos nombrados por las partes, por lo que parece san-
cionar la antigna prdctica de nombrar mas de un Perito cada parte, cuando
el pleito fuese de importancia, si es que no se reficre al caso de que hubiese
litigantes, que por sostener distintas preteusiones, tuvieren que nombrar
distintos Peritos,” lo que es mas ereible |.—El propio Cédigo separdndose de
la regla 82 del repetido art. 303, por haberlo hecho antes, del nombramien-
to de tercero dice: “Art. 709. Cuando discordaren los Peritos, el Juez citard
al tercero, quien practicard la diligencia solo, 6 asociado de los otros Peri=-
tos, si las partes lo piden 6 el Juez lo dispone.”—*‘Art. 710. El tercero no
estd obligado & adoptar ninguna de las opiniones de los otros dos Peritos.”
(Esta disposicion es mas liberal que la prdctica antigua que ensefia Eseri=
che en su Diccionario, en donde dice: *“Cuando los primeros Peritos y el ter=
cero en discordia, han sido nombrasdos undnimente por los interesados, ha-
brd de conformarse el tercero con el parecer de uno de los otros, sin dar
dictdémen separado, porque habiendo nnanimidad en el nombramiento, se
infiere que los interesados eligisron al tercero para decidir como Arbitrador
sobre el parecer discorde de los demas; pero si fuere nombrado por el Juez,
podrd disentir del dietdémen de los primeros, dando el suyo separadamente.”
(Cit. Part. 1* pdg. 496) —“Art. 714, El Juez puede asistir 4 la- diligencia
que practiquen los Peritos, pedirles todas las aclars s que estime con=
(dncentes y exigirles la prdctica de nuevas diligenc ie todo lo dicho que-




