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Distrito y 4 los magistrados de la Suprema Corte por
infraccion de esta ley, serdn las que designa el decreto
citado en el art. 17, en la parte que fuere aplicable, con
la modificacion de que un juez de Distrito, por solo in-
fringir lo dispuesto en la presente ley, incurrird en las
penas que sefiala el art. 72 del decreto mencionado.

Art. 31. Sederogalaley de 80 de Noviembre de 1861
sobre juicios de amparo.

Sala de sesiones del Congreso de la Union. México,
Enero dicz y nueve de mil ochocientos sesenta y nueve.
—José Eligio Muiioz, diputado vicepresidente.—Juan
Sanchez Azcona, diputado secretario.—Julio Zdrate, di-
putado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique y circule para
que se le dé el debido cumplimiento.

Palacio del gobierno nacional en México, 4 20 de
Enero de 1869.—Benito Juarcz—Al C. Ignacio Maris-
cal, Ministro de Justicia ¢ Instruccion piblica.

Y lo comunico 4 vd. para su conocimiento y efectos
correspondientes.

Independencia y libertad. México, Enero 20 de 1869.
— Mariscal.
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