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los salmos penitenciales, en la misma mezcla de stimero an-
tiguo y mas moderno que empleaban los sacerdotes en la
Babilonia central y del Norte en los siglos anteriores.d Cham
muragas, en que predominaban ya las ideas semifticas.

Los babilonios semiticos, asi como los demds semitas, ado-
raron desde un principio 4 un supremo dios, al cual llama-
ban simplemente el ¢sefiory (Ba’al, babil. Bilu) y tambien el
diosy (#/x, El) (1), al que suponian morando en medio de
la luz, por lo que consideraban al sol como su principal sfm-

.bolo, siéndoles igualmente sagrados los astros, como reflejo
de este #nico sér divino adorado por ellos y tributando 4 al-
gunos, por lo mismo, muy pronto culto particular. Tenian, al
propio tiempo, un concepto, poco desarrollado todavia, de
una vida futura, despues de la muerte, en el reino de las
sombras, al cual asi los babilonios como los hebreos daban
el mismo nombre (bab. S%# 4/, hebreo She'ol) (2). Este culto
luminoso y astral, absolutamente distinto de los politeistas
de otros pueblos, por un lado, se ha espiritualizado en el
monoteismo que encontramos en el Antiguo Testamento ya
en tiempo de Abraham y luego llevado 4 sus tltimas conse-
cuencias por los profetas, y fundido por otros, principalmente
entre los babilonios, con el politeismo sumérico hasta produ-
cir la religion oficial del Estado, que vemos ya bastante des-
arrollada en la Babilonia del Norte por los afios 19oo antes
de J.C. El ¢sefior de los espiritus,) 77 /i//a, primitivamente
el mismo que el gran espiritu del cielo (anna, luego semiti-
zado Anu) fué equiparado como Belo con el ¢sefiory de los
semitas, y se le agregé como complemento femenino de su
sér la diosa del cielo ¢Ninna» & Istar, la que como tal fué
convertida tambien en divinidad de la estrella Venus. Por
es0, asi como el espiritu de la tierra y el del cielo representan
el papel principal en las férmulas mdgicas y de conjuro su-
méricas antiguas, del mismo modo en los salmos penitencia-
les representan igual papel el dios y la diosa (sin mas sobre
nombre). La deidad local, primitivamente solar, de la ciudad
de Babel, Amar udug (Marduk, Merodach), nombre de for-
macion puramente sumérica, se convirtié en el planeta Jipi-
ter; Nindar y Nirgal (3), que en un principio debieron de ser

en los planetas Saturno y Marte; y otra deidad, de segundo
6rden en su primera época, Nabu (6 sea el ¢anunciador,»
que 4 pesar del nombre en apariencia semitico, procede asi-
mismo de los stimeros), quedo representada en el planeta

Formando trio con Rammén se le agregaron después Sa.
mas, el dios del sol, y Sin, el de la luna, de los cuales ya
hemos tratado anteriormente. Es de notar que si el primero
de estos dos se escribe siempre con su nombre sumérico
Udug 6 Babbar y solo se lee 6 pronuncia en semita (Samas),
en cambio el otro, Sin (palabra de formacion sumérica), con-
serva esta misma forma en la pronunciacion (5).

Ademds, Ea (In-ki, el espiritu de la tierra) y Anu (primi-
tivamente azza, el espiritu del cielo), las mas antiguas dei-
dades de los simeros, fueron sencillamente trasplantadas, al
lado de Belo, el supremo dios de los semitas, al nuevo pan-
teon que asi se formd, cuyo primer lugar ocuparon, y por este
modo se completd la religion oficial babildnica, que fué lue-
go adoptada tambien por los asirios, casi sin modificacion
alguna, con solo ponerle al frente al dios local Assur.

En cuanto al grado de afinidad de los babilonio-asirios con
los demds semitas; en cuanto 4 su patria primitiva y 4 sus
tltimas etapas, 6 sea el camino recorrido por la inmigracion
semitica, y otras cuestiones de igual fndole, opina Eduardo
Meyer lo mismo que el célebre arabista Sprenger: que la Ara-
bia, esto es, el desierto, por antftesis 4 la tierra cultivada, ha
vertido desde los tiempos mas remotos el exceso de su po-
blacion beduina, rapaz y dvida de botin, sobre los mas ex-
tensos territorios de pastos circunvecinos, lo mismo en la
Palestina que en la llanura mesopotdmica (Aram), y por lo
mismo en la Babilonia del Norte, tambien en época antiqui-
sima, habiendo asi, en cierto modo, constituido sucesivos
centros de poblacion. Asf, segun esta opinion, se formaron
los pueblos semitas que figuran en la historia al frente de
primitivas civilizaciones (6). Tan ingeniosa hipdtesis, sin em-
bargo, resulta desvirtuada por las nuevas investigaciones,
iniciadas por A. von Kremer y continuadas por J. Guidi(y)y
por el que escribe estas lineas (8), en su obra acerca de los

semitas primitivos. Asi Guidi como nosotros llegamos ya
en 1879 4 un mismo resultado, con absoluta independencia
uno de otro y en parte por método enteramente distinto, y

e, & ) - | este resultado es que la Arabia no puede ser en modo algu-
sindnimos y de orfgen igualmente sumérico, se transformaron |

no la primitiva patria de los semitas, y que se ha de buscar
esta patria primitiva mas al Nordeste. En la memoria citada
en dltimo lugar en la nota al pié, me fué dable aducir Ja de-
mostracion concluyente (9) de que en un punto cualquiera

Mercurio. Por dltimo, Rammén, el ¢que truena,» dios de
los temporales y del rayo (al cual dieron despues los sirios el
nombre de Rimmon, tomado seguramente de los babilonios I-
y equiparado con Hadad ¢ Dadda, de origen hetita), 4 juzgar |
por su nombre, no es sino una asimilacion del neo-sumérico
Mir-mir y tambien solo Mir (de mér, ¢viento de tempes-
tady) (4)-

{1) Tambien en Israel vemos vestigios de que en los tiempos primi- |
tivos se diera a Jehova el mismo nombre de Ba’al. Entre los semitas del
Sur esta palabra llegé 4 significar con el tiempo «esposo,» el ¢sefiory de
la mujer, mientras que entre los drabes, ya en época preislamita, se sus- |
titayé 4 Ba’al, el sefior,d la voz al-s/d/u, por contraccion Alldh, qel
diosy (con el articulo), y entre los sabeos por z/, dios. El arabe-arameo
#/d/ no es mas que una forma desarrollada de la antiquisima palabra 2/
(como el érabe ’7did/ del primitivo semita 24, arbusto, 4rhol, made-
ra, ete.)

(2) Esta palabra es verdaderamente semitica (de sia’dlz, decidir)
y no de origen sumérico (de s/w, <poderoso,» y de una palabra que nc; '

exlst_e en la lengua simera, 2/, ciudad), como algunos han pretendido
explicarla. :

(3) Es del todo injustificada la transcripcion Adar que algunos pro-
- ponen en vez de Nindar, la que acaso pudiera corresponder al dios Dar

que figura muy poco en los textos y que antes se lefa Ih. ;
: (4) Eltinicofragmento de himno (neo-sumérico) que parece referirse
i este dios en particular, es ¢l contenido en 4. Rawl., 28, 2. Otro nom- :

del Asia Central, pero en el cual debid ser indigena el leon,

| bre del mismo dios, que figura en época mas antigua, es Marta, 6 sea

4(dios de la) tierra del Occidente.» A pesar de lo manifestado en nues-
tro texto, me parece hoy mas probable que esta deidad fué ignorada pri-
mitivamente por los babilonios é importada posteriormente del Ocei-
dente, no habiendo existido en el primitivo panteon babilénico, como
no figura tampoco en la literatura. En este caso, M7 -mir seria tal vez,
por el contrario, una asimilacion del semitico-sirio Kznmemdn, Véase ade-
mds lo expuesto en el capitulo siguiente acerca del nombre de pafs
Martu (¢tierra de los amoritas 6 amorreosp).

(5) En la religion preislamita de los drabes el concepto del sol
(‘shams) era femenino' y por lo mismo se le llamaba tambien simplemente
¢la diosay (aldldkat, el Alilat de Herodoto, por contraccion allit, lo
que no tiene relacion alguna con la diosa babilénica del mundo subter-
raneo A//at); la luna, por el contrario, tenia cardcter masculino, mas,
por lo que sabemos, no estaba personificada en deidad alguna. Respecto
4 Allah véase lo expuesto ya en una nota anterior,

(6) <«Historia de la Antigiiedad,» tomo I, pig. 207.

(7) Della sede primitiva dei popoli Semitici (en las Memorie della
.c,,’afjg di sc. morali, ete., de la Reale accademia dei Linces de Roma,
série 3, tomo III, sesion del 16 de marzo 1879).

(8) De la patrie originaive des peuples sémitiques, en las actas del
congreso de orientalistas en Florencia; en mi obra: ¢Nombres de los
ma‘mifems en los pueblos sud-semiticos,» Leipzig, 1879, pigs. 406 y si-
guientes; y por tltimo, en mi memoria: Efzudes archéologiques linguists-
ques et historiques, dédides o C. Leemans, Leiden, 1885, pigs. 127-129.

(9) Véase tambien: ¢Pueblos é idiomas semiticos,» tomo I, pégi-
nas 63-442.

animales domésticos y plantas de cultivo conocidos por los
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los qﬁe despues fueron babilonio-asiriosy se separaron del
tronco comun, y seguramente ya en el quinto milenario pre-
cristiano inmigraron en la Babilonia del Norte, pasando por
uno de los desfiladeros de las montafias medo elamitas, mien-
tras que los demés solo 4 fines del cuarto milenario (r), mas
en todo caso posteriormente 4 los hamitas norte-babilénicos,
pasaron por la orilla meridional del mar Caspio, y, entrando
por el Norte, ocuparon en primer lugar la que fué despues
Mesopotamia aramea, desde donde se extendieron poco 4
poco por la Siria, la Palestina y la Arabia;y asi por medio de
sucesivas inmigraciones y ramificaciones se convirtieron enlos
arameos, cananeos y drabes, que solo aparecen en la historia
4 principios del segundo milenario precristiano. En esta for-
ma se nos explican perfectamente, por unlado, los muchos
puntos en que los babilonios tuvieron un desarrollo caracte-
ristico propio, € independiente de los demds semitas (idioma
y otros elementos), y por otro lado adquiere aun mayor re-
Jieve lo mucho que les era comun, y que procedia del abo-
lengo semita. Para el historiador no pueden ser indiferentes
el cémo y el cudndo de la inmigracion y ramificacion de los
semitas, por mas que algunos afecten opinar asi. Es, en efecto,
de la mayor importancia para la exacta apreciacion de la pri-
mitiva historia de la Babilonia del Norte, saber si los babilo-
nios semiticos constitufan una rama especial de sus otros her-
manos, mucho mas {ntimamente unidos entre si, y si pisaron
6 no desde el principio de su inmigracion, como estos ulti-
mos, la fértil tierra del olivo, la higuera, la vid y otras plan-
tas que no existian en la Babilonia; y para la inteligencia de
la historia de la civilizacion semitica es seguramente indis-
pensable arrojar vivisima luz sobre tales puntos. La ausencia
de toda huella en el lenguaje babilénico-asirio de los nom-
bres ‘semiticos generales (arameo-cananeo ardbigos) de las
tres plantas indicadas y otras circunstancias andlogas consti-
tuyen, con las importantes deducciones lingufsticas, argu-
mentos decisivos en favor de la tésis ya expuesta: el camino
seguido por los colonizadores semiticos de las tierras inferio-
res del Eufrates no fué, en realidad, por terrenos en que eran
indigenas esas plantas, sino que directamente del Este ¢ del
Nordeste vinieron, antes que sus hermanos, otros semitas al
Asia anterior y fundaron su nueva patria, Babilonia.

CAPITULO IV
TERRITORIOS Y PUEBLOS LIM{TROFES

En el perfodo babildnico antiguo, que es el de que vamos
tratando en primer lugar, es aun muy reducido el nimero de
pueblos extrafios con los cuales tuvieron los babilonios rela-
ciones, ya comerciales, ya de competencia guerrera; muy al
revés de lo que se observa en la época de los reyes asirios,
cuando el poderfo del gran rey llegé 4 extenderse hasta la
Lidia y la Etiopfa. Por el pronto solo hemos de hacer refe:
rencia 4 los territorios de mas préxima vecindad, y muy prin-
cipalmente 4 dos que nos merecen desde luego detenida
atencion antes de traspasar los umbrales de la historia pro-
piamente dicha. Son estos dos territorios, primero: todo el
occidental desde la Mesopotamia hasta el Libano, que ya
figura en las inscripciones de Gudia (como 3r1oo antes de
Jesucristo) con el nombre de Martu, ¢ sea la «tierra de Oc-
cidentey y que despues, por los afios 1goo antes de J.C., en

(1) Significativos de lo mismo son acaso los nombres geogréficos, de
cardcter decididamente semitico, que terminan en -um, 6 -dnum, como
el nombre de pafs Martu (si deriva de 4ar-u con terminacion feme-
nina semftica) en las inscripciones de Gudi’a; en este caso ya nos encon-
trarfamos por los afios 3100 con cananeos semfticos en la Palestina del
Norte y en los montes del Libano.

tiempo del dltimo rey de Larsa, fué objeto de una gran guer-
ra de conquista que se extendié hasta las fronteras del Egip-
to; y en segundo lugar, el desde antiguo poderoso ¢Elam,»
que lindaba al Este con la Babilonia del Sur, y de cuyo
vencimiento ya se alaba el mismo Gudt{’a, pero que luego lo-
gré establecerse en la Babilonia desde el siglo 23.° precristia-
no hasta el 19.°, hasta que Chammuragas, por los afios 1900
antes de J.C., arrojé para siempre del pais 4 la dinastia ela-
mita de Larsa y convirtié en capital 4 la floreciente Babel.
A estos dos solo nos resta afadir los paises montafiosos al
Norte de Elam, con una poblacion inddmita, afin de la de
este ltimo, 6 sean los cusitas G ¢coseosy y los ¢asirios,»
que comenzaron 4 hacerse poderosos desde mediados del
segundo milenario precristiano y que tenian su asiento al
Nordeste de la Babilonia, precediendo al territorio de aque-
llos y al de los namri,

Para determinar mas exactamente los lfmites geogréficos
comprendidos bajo el nombre de Martu, debemos consultar
las inscripciones de los reyes asirios; pero de ellas parece des-
prenderse tambien que tal nombre significaba mayor exten-
sion de poder, porque si en algunos casos ¢la tierra del Oc-
cidentey (Mariu, semitico Acharri, «lo occidentaly) parece
Jimitada 4 los pueblos situados en la costa del Mediterrdneo,
¢ sea la Palestina y la Fenicia, en esos mismos textos es tam-
bien denominacion general para todo el conjunto de territo-
rios entre el Eufrates, el gran desierto sirio-ardbigo y el Me-
diterrineo (2). Tendria, pues, justificacion el que aceptase
como verdadera la acepcion mas general (sobre todo con
referencia 4 la primera época babildnica), acepcion indicada
ya por el nombre ¢tierra del Occidente.» Sin embargo, podria
ser que la palabra Marfu hubiese tenido un significado es:
pecial en su origen, expresando solo una parte de tales ter-
ritorios, y que hubiese sido aplicada luego por los stimeros
en el concepto general de «Occidente.» Si pudiese demos-
trarse que efectivamente esta palabra tuvo tal -sentido mas
estrecho, quedaria solventada toda duda acerca de su primi-
tiva acepcion especial. Ahora bien, creo en realidad poder
demostrarlo asi, 4 lo menos con sumo grado de verosimilitud.
La palabra sumérica marfu, que ademds de ¢Occidentey sig-
nifica tambien «viento de tempestady (de ahf el nombre del
dios citado anteriormente), tiene en este tltimo significado
la otra forma amatu, cuya etimologfa no es en modo alguno
«agua () en el barco (ma) penetrar (1) dejando;» ¢no he-
mos de poder admitir que no resultando primitiva palabra
sumérica, no sea en su origen sino una abreviatura de Amar-
fu (esto es, Amar con terminacion femenina semitico-cana-
nea), {tierra de los amorreos? ) (3). Tambien los antiguos
egipcios llamaron 4 la Palestina del Norte hasta Damasco
gtierra de Amar,» como fué igualmente ¢ciudad de los
amorreos,y Gar-imirisk (4), otro nombre del mismo Da-
masco. El dios Martu vendria 4 ser por este modo el «dios
del Occidente,» y de ahfla asimilacion hecha por los sime-
ros, con todo lo cual concordaria perfectamente cuanto sa-
bemos de tal divinidad. Como Martu ya era entre los ara-
meos la divinidad del viento de la tempestad, adquirieron
martu'y amatu (de amarin) en el lenguaje sumérico el mis-
mo significado de «viento de tempestad,» lo que, segun pa-
rece, solo tuvo aceptacion en la lengua de los doctos, ya
que las expresiones usuales para ello eran imi ((de imir? ),
mir y acaso tambien Z«. Siendo esto exacto, resulta entonces

(2) Véase T. Delitzsch: ¢zDdnde estaba el Parafsoz) pags. 271-272,

(3) Acaso se explica asi tambien el Amatu en vez de Hamat (Ha-
math) que encontramos en las inscripciones asirias.

(4) El asirio Kar-¢méri-shu, €burgo de suasno,) €ciudad del asno,»
es simplemente etimologia popular asiria; la articulacion final, 4 manera
de silbido, es terminacion casual hetita.




