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antes de Moisés no conocieran el nombre de Jahwe y adora-
ran 4 Dios como Elohim, por lo que evita aquel nombre

esto el narrador interpreta las antiguas leyendas en sentido

efrafmita & sigue las interpretaciones efrafmicas. Traslada 4
- aparecen tales doubletles donde R*. no se ha tomado la mo-

Abraham 4 Beerseba, que, segun Am,, 5, 5, 8, 13 ¥ siguien-
tes, era un lugar de peregrinacion visitado preferentemente
por los que dependian del reino del Norte, y cuenta de él
lo que el Jahwista de Isaac; compdrese Gén, 2o, 21, con

Gén,, 26, J. Asi comoe tambien en Gén., 46, 1-4, pone 4 la |
cabeza de los hijos de Jacob 4 Ruben en vez de Judd. E1

primer trozo de alguna extension de esta fuente se encuentra

en el Gén., zo y siguientes, y su primera huella en Gén., 15, |
Particularmente en la historia de José se ha conservado bas- |
tante de ella. Tambien encontramos fuera del Pentateuco |

trozos de la misma fuente de alguna extension. De una com-
paracion tanto de sus relatos sobre los patriarcas con los
de J., como de su Decdlogo, Exod., 19, con el de ],
Exod., 34, se desprende que era un libro de historia para-
lelo al del Jahwista. Fué escrito aproximadamente por los
afios 730; diffcilmente antes, porque ya se habia olvidado la
significacion de los cantares intercalados en los Nims., 21,
pero tampoco mucho despues, pues de lo contrario era de es-
perar mayor influencia de las ideas proféticas.

3.) Estos dos manuscritos originarios /. y Z. (Elohista)
no han llegado hasta nosotros en su forma primitiva, sino en
la amalgama que hizo un escritor del siglo vir, animado de
ideas proféticas (tal vez tambien deuteronémicas). Ademds
de todo esto hay que tener presente que, por las circunstan-
cias explicadas en las pdginas anteriores cada uno de dichos
manuscritos habia sufrido ya sus vicisitudes, esto es, que hay
que suponer tanto la influencia en cada uno de ellos de las
leyendas orales y su ampliacion por medio de frases afadi-

das, cuanto la posibilidad de la influencia respectiva de uno |

en otro. Sin duda se veria excitado el escritor 4 que aludimos
4 llevar 4 cabo su trabajo por la marcha paralela, que ya he-
mos mencionado, de ambos libros histéricos. Cuando estos
relatan el mismo hecho de diferentes patriarcas, coloca €l las

sus relatos tomdndolos de ambos narradores. Naturalmente,

cacion, sin embargo, sabia eludir de manera bastante cdndi-
da el redactor, llamado generalmente el ante-deuteronomis-
ta (1) para distinguirlo de otros posteriores, y 4 quien nosotros

ha abierto el pozo sagrado en Beerseba, Gén., 21, 22-34,
mientras que J. lo atribuye 4 Isaac, Gén., 26. Para deshacer
esta contradiccion, intercala R, Gén., 26, 18, que los filis-
teos habian cegado los pozos abiertos por Abraham, de modo

que Tsaac tuvo que abrirlos otra vez (2). En el segundo caso |

toma por base el relato de uno de los dos manuscritos € in-

troduce en €l lo que le parecié que en el del otro estaba me- | pudo decir mas que una sola vez que Jacob tuvo miedo.

Es muy probable que en la narracion primitiva de J., la’
| aparicion no se hiciera en manera alguna en el suefio, y asf
| las palabras: y desperts Jacob de su sueiio, en el v. 16, pudieron
| ser tomadas del relato de E.

jor y mas completamente expresado. Como es de suponer, al

(1) Se le llama tambien frecuentemente antedemondmico; pero esta
expresion esta mal escogida, porque significaria, lo que es improbable,
que hubiese escrito antes del Dt. Solo escribié antes que el Dt. fuese
anadido 4 aquellas narraciones. Wellhausen le llama Jehowista, 'cuya
palabra contiene las consonantes de Jahwe y las vocales de Elohim,

(2) Con esto se satisfacen aun hoy los armonistas, sin observar que
el Gén., 26, 14 y siguientes, parte de la hipotesis de que aquellos

pozos 1o existieron antes de Isaac y de que los filisteos que aparecen |

como comparsas ambas veces, son los mismos, Cuan paralelas corren am-

bas narraciones, se deja ver asimismo comparando la de la tentacion de |

Sara, Gén., 20, 6, con la de Rebeca, Gén., 26, 7. El lector encontrari
ambos relatos uno al lado del otro en Wellhausen, Hestoria de lsracl,
tomo I, pag. 372.
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emplear este procedimiento raras veces se consigue eliminar

| por completo todo lo superfluo que resulta del primer relato.
antes del relato de la aparicion de Dios 4 Moisés, Ex,, 3; 14. | Por lo general siempre queda algo que tambien contiene la
Abraham aparece en su obra como creyente y profeta. A todo |

| caciones), cuyo estudio se comprende que es de suma impor-

interpolacion. Se originan asf las llamadas dowb/ettes (dupli-
tancia para diferenciar las fuentes. Con mucha naturalidad

lestia de intercalar algo. Un ejemplo muy curioso del trabajo
de este redactor ofrece el relato de la aparicion de Dios 4
Jacob en Bet-el, Gén., 28, 10-22, que vamos 4 transcribir
designando con caracteres itdlicos los versiculos procedentes
de J.

(28, 10.) (Y sali§ Jacob de Beerseba, y fué 4 Haran.
(11). Y encontrd el lugar (3) y pernoctd alli; porque ya el
sol se habia puesto, y tomé una de las piedras de aquel pa-
raje, y la puso bajo su cabeza, y acostdse en aquel lugar.

' (12). Y sond; y he aqui una escala que estaba apoyada en

la tierra, y su cabeza tocaba en €l cielo; y he aquf los dnge-
les de Elohim que subian y descendian por ella. (13). ¥
ke agui gue fakwe estaba delante de & (4), y dijo: yo soy [fak-

| e, el Dips de tu padre Abrakam y el Dios de Isaac, la tierra

en que estds acostado te la daré ¢ # y 4 tus descendientes.

| (14). Y serdn tus descendientes como el polyo de la tierra, y
| te extenderds al Occidente y al Qriente y al Aguilon y al Me-
| diodia; y todas las familias de la tierra serdn benditas en i,y
| en tu simiente. (15). ¥ fe aqui: Yo soy contigo y te guar-

daré por donde quiera que fueres, y no fe dejaré hasta taito
que haya hecho lo que fe ke dicho. (16). YV despertt Jacob de su

| suerio, y dijo. ciertamente Jakwe esid en este lugar, y yo no-lo

sabia. (17). Y tuvo miedo, y dijo: {Cudn estupendo es este
lugar! No, es sino casa de Dios, y puerta del cielo. (18). Y

| levantdse Jacob de manana y tomd la piedra, que se habia
| puesto 4 la cabecera, y alzdla como piedra conmemorativa,

y derramé aceite encima de ella. (19). ¥V Zamé el nombre
de aguel lugar Bet-e/, pero Luz era antes el nombre de la
ciudad. (zo). E hizo Jacob el siguiente voto: Sifuese Elo-
him conmigo y me guardare en este viaje que hago y me
diere pan para comer, y vestido para vestir; (21). Y si tor-

| nare en paz 4 casa de mi padre, Jakwe serd i Dips. (22).
dos narraciones una al lado de la otra, y en otros casos teje |

Y esta piedra que he puesto por senal, serd casa de Dios;y

| de todo lo que me dieres, el diezmo lo he de apartar para ti.»
en el primer caso debian ocurrir contradiceiones, cuya expli- |

Semejante trabajo de zurcir solo podia intentarse supo-

| niendo que ambas narraciones hubiesen sido iguales en lo
| esencial al relatar lo ocurrido 4 Jacob en Bet-el. Pero como
| se ve, se diferenciaban, primero: en que, segun J., Dios apa-

designaremos con el signo R'. Asf cuenta E. que Abraham | recié 4 Jacob en la tierra, mientras que, segun E., Jacob vié

en suefio la escala del cielo; y segundo: en la forma del voto.
El narrador judaita no conoce —y lo dice muy claramente—

| mas que el voto de Jacob de reconocer 4 Jahwe como 4 su

solo Dios, cuando el efraimita le hace prestar voto de cons-
truir el santuario efraimico en Bet-el. Estos puntos discor-
dantes los trasladé R*. de J. 4 E., yasf, como es natural, no

Todavia estd pendiente la cuestion de si este primer redac-
tor habia ya introducido en su obra el mas antiguo escrito
de las leyes de que vamos 4 tratar en el 4.), 6 si esto se hizo
por el redactor deuteronomista que mencionaremos en el 6.).

(3) A propésito para pernoctar.
(4) Cuando se quiere armonizar, hay que convertir en «sobrs ella
¢ en lo alto de ellap la palabra hebrea, como ya aparece en los LXX.

| Esto es tan contrario al uso del idioma como 4 Ia teologia de ambos
| marradores,

FUENTES

4.) La mas antigua codificacion de los usos y leyes del
pueblo de Israel, que se encuentra en el Thora, es elllamado
libro de la Alianza, Exod., 20, 24 — 23, 33; 24, 3 — 8. Esta
codificacion de las antiguas précticas de derecho puede ha-
berse realizado en las primeras décadas del siglo vir antes de
Cristo, en la segunda mitad del reinado de Ezequias. Sobre
esto, as{ como sobre el contenido de este libro, se hablard
detalladamente mas adelante. Al libro de la Alianza se agre-
g6 un elemento del todo extrafio 4 E. y J. Esto se realizé
por varios motivos. Ante todo salta 4 la vista que este libro
no es favorable 4 la tendencia de las ideas proféticas. Preco-
niza el derecho de sacrificar donde se quiera, mientras que
en aquellos tiempos, influidos por las ideas proféticas, todo
tendia 4 ensalzar y glorificar el templo de Jerusalen sobre
todos los demds lugares de culto. En esto ya se acerca d J. y
4 E. Pero estos ofrecen tambien en sus diez mandamientos,
Ex., 34 (J.)y Ex, 19 (E.), un elemento de derecho todavia
muy poco desarrollado, y en realidad la redaccion ha elevado
el libro de la Alianza 4 igual altura que los Diez manda-
mientos.

5.) De menor importancia para el desarrollo de Israel fué
el Deuteronomio, encontrado en el templo en tiempo de Jo-
sfas, 621 anos antes de Cristo, del que ya hablamos en las
péginas anteriores por lo que toca 4 su influencia en la trans-
mision histdrica, y que fué base de la reforma hecha por el
mismo Josfas. No comprendia mas que la sustancia legal del
Deuteronomio actual, C., 12-26 (1). C., 1-11, contiene una
doble introduccion y C. 27-29 un doble final de este libro.
Wellhausen supone, por lo mismo, que el Dt. debe de haber
circulado en dos introducciones diversamente amplificadas,
tendiendo ambas 4 dar lugar, en la historia del paso por el
desierto, 4 la ley que se encuentra en C. 12 y siguientes. Asi,
una de estas introducciones C. 1-4, 44, recapitula la narra-
cion histérica de la obra jehowista, y la otra, C. 4, 15 y si-
guientes, el decdlogo elohistay cuenta lo que ocurrié cuando
la publicacion de éste. La conclusion de ambas introduccio
nes son exhortaciones al pueblo, hechas en tono profético-
parenético, para que observe la ley, y disertaciones teoldgicas
sobre los motivos que determinan la concesion de la tierra
occidental del Jordan & Israel. La primera conclusion es,
C. 27: que Israel debe escribir en piedras la ley de Moisés
y erigir estas piedras sobre el monte Ebal, conminando con
todo género de maldiciones las transgresiones de los varios
mandamientos. Muy diferente es la conclusion de C. 28-3c.
Esta detalla minuciosamente las maldiciones que seguirdn 4
la inobservancia de los mandamientos deuterondmicos y las
bendiciones que acompafiardn 4 su cumplimiento, y contiene
alusiones evidentisimas al cautiverio. De estas dos ediciones
fué compuesto despues, en los primeros tiempos del cautive-
rio, el 1-30 del Deuteronomio y por mano deuteronomista
que 4 este efecto redactaria el Dt. C. 31, 1-13, 24-20, intro-
ducido en el libro histdrico jehowista. Este fué ademds some
tido posteriormente 4 una reforma en el sentido deuterono-
mista indicado en las pdginas anteriores, cuyas huellas se
dejan ver desde el Génesis

6) Enelcautiverio tuvieron orfgen las partes mas moder-
nas del Pentateuco, que en un tiempo pertenecieron 4 la
Escritura fundamental ¢ cédigo de los Sacerdotes (Levitico)

de que hablamos anteriormente. Este libro es el mas ficil de |

reconocer entre todas las fuentes pentatéuticas. Su estilo cua-
jado de férmulas, su tendencia al arcaismo, 4 pesar de su
corte por lo general moderno, la ampulosidad de sus exposi-
ciones y su método cronolégico denuncian inmediatamente

(1) Wellhausen, Anuarios de la Teol rra, XXI11I, pags. 458
y siguientes.
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los trozos que le pertenecen (z). Del solo hecho de contener
asi partes narrativas como otras referentes 4 las leyes, se de-
duce ya que es mas moderno que el Deuteronomio, lo que
queda ademds demostrado evidentemente por la compara-
cion entre las leyes que contienen uno y otro, y lo confirma
por otra parte la comparacion del material de leyenda de la
Escritura fundamental con el de la obra jehowista. Las le-
yendas de aquella son una interpretacion de las jehowistas
en sentido del judaismo del cautiverio: se las ha despojado
de todo lo primitivo, de todo lo caracteristicamente legen-
dario, ast como de casi todo lo mitolégico y de fresco colo-
rido. Los patriarcas se han convertido en devotos judios del
cautiverio (3). El estudio de la fraseologia del codigo de los
Sacerdotes contribuye 4 dar crédito 4 la hipdtesis de su re-
daccion durante el cautiverio'(4). Por tltimo hay que obser-
var sobre este punto, que en ningun manuscrito anterior al
cautiverio se ha podido encontrar una cita de esta Escritura,
ni pasaje alguno reformado en sentido deuteronomista. Va-
rios tedlogos consideran esta Escritura, 6 sea el cédigo de los
Sacerdotes, como la fuente pentatéutica mas antigua, y mu-
chos la creen cuando menos anterior al cautiverio. Ninguno
de ellos, sin embargo, ha sabido fijar un perfodo en la histo-
ria de la religion israelita en el cual pudiera caber la fecha
originaria de este libro, ni siquiera hacer una tentativa formal
para desautorizar las razones que, sacadas de la historia del
culto, han producide en los tiempos modernos Kuenen,
Graf y Wellhausen en favor de la menor antigiiedad del
manuscrito de que se trata. Mientras esto no se haga, no
habrd motivo para dedicar mucho espacio 4 la refutacion
de sus opiniones.

Lo expuesto demuestra que este manuscrito no es fuente
histérica para la época anterior al cautiverio; lo es, y muy
excelente, para las evoluciones intelectuales del judaismo del
cautiverio, pero el que se sirva de €l para narrar tiempos an-
teriores 4 éste, errard por completo en su descripcion histé-
rica, Para llamar la atencion sobre este punto precisamente,
es por lo que hemos tratado con. tanta minuciosidad de la
llamada Escritura fundamental, la cual, por otro lado, no tie-
ne gran unidad, 4 lo menos en sus partes legales. Contiene
en la actualidad un libro de leyes mas antiguo, Lev., 17, 26,
pero tambien del tiempo del cautiverio; otro gemelo mas
moderno del Deuteronomio, y asimismo toda clase de am-
pliaciones. La investigacion de estas dltimas no ha producido
todavia resultados decisivos (5).

7.) Hicia el fin del cautiverio ¢ poco despues de termi-
nado éste, un tltimo redactor introdujo la mayor parte dela
Escritura fundamental en el libro de leyes reformado y am-
plificado en sentido deuteronomista (6). El objeto de este
trabajo fué conseguir para el cddigo de los Sacerdotes la mis-
ma consideracion general que merecia el Deuteronomio y con
éste todo el libro de las leyes reformado en elsentido indicado.
Como se puede comprender, 4 este nuevo redactor le eran mas
simpdticos los puntos de vista del c6digo de los Sacerdotes, y
asi did 4 la nueva obra que resulto de su compilacion el plan

(2} El lector hallard la demostracion de este juicio en Ia version de
la historia del Diluvio que anteriormente hemaos dado.

(3) Wellhausen: Hisforia, I, 342 y siguientes.

(a) Giesebrecht: Fraseologia del Elohista hexatérico, en la Revista
de la ciencia del Antiguo 1 ento, 1881, pigs. 177 y siguientes.

(5) Respecto de la extension de la Escritura fundamental apenas hay
disentimiento, lo que no es de extrafiar dadasu caracteristica fraseologia
y su metddica expus{cicﬂ, tan fuertemente marcada. Los trozos que se
conservan de este manuscrito se hallan reunidos en Noldeke: ¢Investiga-
ciones para la critica del Antiguo Testamento,» Kiel, 1869, pdgs. 143
y siguientes.

(6) Actualmente son pocas las lagunas que se han podido comprobar
en la llamada Escritura fundamental.
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cronoldgico de aquel cédigo, sin cuidarse mucho de las contra- |

icci | el cur-
icciones de bulto que de este modo se presentarian en el Cut- | : i
g . | relato con trozos de otros manuscritos contemporaneos de

so de la narracion histérica (1). Este tltimo redactor es para
muchos eruditos Esdras. No se puede comprobar esta opl-
nion, pero tampoco se puede demostrar lo contrario, y €n
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no pudo sacar materialesde J. para su exposicion de la con-
quista 4 las drdenes de Josué, se desquita amplificando su

E. y tambien mas modernos que éste. Sobre el héroe nacio-

| nal efraimico, Josué, se comprende que se dijera y se eseri-

todo caso puede tenerse como cierto que esta ultima redac- | _ ‘ ¢ .
| dos narraciones de igual indole y, por lo general, quizds tam-

cion solo se hizo en tiempo de Esdras, y que el redactor solo
puede buscarse en el circulo de escritores que entonces ha-
bitaban en Babilonia, entre los mas notables de los cuales,
si no ¢omo el mas notable, se contaba 4 Esdras.

2, El libro de Josué.

Es el primero del cdnon de los profetas. Como sus fuentes
se encuentran tambien en el Pentateuco, muchos los consi-
deran juntos, ddndoles asf reunidos el nombre de Hexateuco.
La distribucion de las fuentes es, sin embargo, algo distinta
de 1a del Pentateuco en el libro de Josué. Asi, en este ulti-
mo no se hallan trozos de gran extension procedentes del
Jehowista; solo se puede atribuir con alguna seguridad 4 esta
procedencia una de las versiones de la alianza, conseguida
por medio de la astucia por los gabaonitas con Israel, Jo-
sué, 9, 4-7, 12-14 (2). Aquf no trataron los gabaonitas con
Josué sino con el hombre israelita. J. no sabe nada de Jo-
sué como sucesor de Moisés y conquistador de la tierra san-
ta (véanse las observaciones que siguen sobre los Jueces, 1).
Ya veremos luego que la leyenda de Josué no es sino el re-
flejo de la formacion de la tribu de Benjamin. Es, por lo
mismo, de importancia que Juec., 1, que probablemente pro-
cede de J., no contenga pasaje alguno sobre la conquista del
territorio de la tribu de Benjamin. Por lo demds, se han sa-
cado de Juec., 1, para el libro de Josué algunos pasajes menos
extensos sobre los territorios de las tribus (3). Una parte mu-
cho mayor del libro de Josué procede de E. (4), 4 saber: el
capitulo 3 en parte, los cap. 6y 8 tambien en parte; 9-11 en
su mayor parte y €l cap. 24; por el contrario, los cap. 13-19
solo tienen pequefios fragmentos. E. refiere el sitio de los re-
yes de los amorreos (cananeos) y la conquista de la tierra
occidental del Jordan por el pueblo de Israel conducido por
Josué, El contenido de todo este relato, como en general el
de toda la obra de E., se puede determinar merced 4 la re-
capitulacion en el cap. 24, y este contenido viene 4 demos-
trar otra vez la menor antigiiedad de E. relativamente 4 J.
La leyenda de Josué, 4 quien no conoce J., y que tiene un
concepto completamente anti-histérico de los sucesos de la
conquista de la tierra de promision, se ve claramente que es
imitacion de la leyenda de Moisés. Ya que R' (jehowista)

(1) Un ejemplo de los mas curiosos se encuentra en la historia de
Ismael J. y E. cuentan el repudio de Agar. La Escritura fundamental
no puede, naturalmente, decir esto de Abraham; segun ella, Abraham
despide en paz, Gén., 25, 5, 4 los hijos de las concubinas, haciéndoles
dones, é Isaac é Ismael lo entierran con la mejor armonia, Gén , 25, g,
como judios del cautiverio 4 su padre. Segun J. tiene efecto el repudio
de Agar antes del nacimiento de Ismael, Gén., 16; segun C., Ismaelera
entonces un muchacho de pocos afios, al cual su madre llevaba a cues-
tas y al que en su desesperacion colocd debajo de unos arbustos para
que tuviese sombra, Gén., 21, g y siguientes. Este relato se encuentra
ahora intercalado en el sistema cronoldgico de la Escritura fundamen-
tal; pero segun ésta, Ismael tenia 4 la sazon 17 aifios de edad.

(2) Eljehowista (R1) debe de haber modificado aqui mucho: véase
V. 6: ¢Asi vinieron (4 Josué) al campo en Gilgal y dijeron (4 él) al
hombre israelita, etc.» Las palabras entre paréntesis son de R! afiadidas

para concordar con la exposicion de E. — Véase Hollenberg: ¢Las partes |

del deuteron: del libro de Josuép en los ¢Estudios y Criticas,» pag. 496.
(3) S. Meyer: Criticas de las narraciones de la conquisia de Pales-
/ina, en la ¢ Revista cientifica del Antiguo Testamento,» 1881, pagi-
nas 134 y siguientes.
(4) Para mas detalles véase Wellhausen: ¢ Anuarios de la Teologia
alemana,» XXII, pags. 585 y siguientes.

biera mucho en el reino del Norte. En el cap. 5 encontramos

bien de igual fecha que la de E., pero mas modernas en el
relato del paso del Jordan-y dela conquista de Jericé y Hai.
La reforma de estas llamadas fuentes es, en conjunto, la
| misma que la de J. y E. en el Pentateuco, de lo que se pue-
de deducir que en uno y otro lugar ha trabajado el mismo
redactor. En el libro de Josué encontramos tambien dos pa-
sajes de alguna extension, cap. z y 7, que R' debid de
componer aprovechando libremente materiales mas anti-
guos.

Tambien fueron luego revisadas en sentido deuteronomista
las partes que contiene el libro de Josué de la obra jehowis-
ta (s5). Las adiciones deuteronomistas sirven para agregar la
historia de Josué al libro de las leyes jehowista, ampliade
por el Deuteronomio, y adaptarla 4 las ideas deuteronomis-
tas. Esta reforma del libro de Josué puede muy bien haber
sido hecha por la misma mano que unié el Dt. 1-30 al trabajo
histérico jehowista (6).

La llamada Escritura fundamental, que corre paralela al
libro histérico reformado y adaptado 4 las ideas deuterono-
mistas, refiere como éste la conquista de la tierra prometida,
y en este punto su contenido ofrece una prueba mas de que
la Escritura de que se trata es la obra reformada mas moder-
na de la historia sagrada. La primitiva leyenda efraimica del
héroe Josué que conduce 4 todo Israel se transforma en ella
en leyenda sagrada y Josué se convierte en un segundo Moisés.
Mientras Z., al conquistarse la tierra de promision, permite
que 4 lo menos Judd y José tomen los territorios de sus tri-
bus — y en esto deja traslucir conceptos mas antiguos — en la
Escritura fundamental todas las 12 tribus reciben por sorteo
el territorio que en lote sagrado les corresponde. Con la des-
truccion de sus moradores se convierte aquel pais en /abula
7asa, concepto que en sus primeros gérmenes se muestra ya
en la reforma deuteronomista del libro jehowista. Las ciuda-
des y los ejidos que el cap. 21 designa como propiedad de
los Levitas, no son mas que un rasgo de fantasia completa-
mente anti-histérico (7). La distribucion de los territorios de
las tribus estd en contradiccion con los hechos mas impor-
tantes de la realidad,

El redactor que amalgamd los pasajes de la Escritura fun-
damental que tratan de la conquista de la tierra de promision
con los referentes 4 la misma tierra en el libro histérico deu-
teronomista, debié de ser, cuande mas, contempordneo de

Nehemfas. El hecho de no enumerar este redactor las ciu-
dades efraimicas, tiene probablemente su explicacion en la
enemistad que empezaba 4 manifestarse en aquellos tiempos
contra los samaritanos.

Si para la mejor apreciacion general, resumimos los resul-
tados de la critica sobre la formacion de los cinco libros de
Moisés y el de Josué, obtendremos como sintesis final: que
en los tiempos de Esdras (Ezra) habia dos obras sobre la his-

(5) Hollenberg: Critica de las narraciones sobre la conguista de Pa-
lestina, en la 4Revista cientifica del Antiguo Testamento,» 1881, pagi-
nas 462 y siguientes.

(6) Solo 8, 30-35, son de otra mano deuteronomista. Es ésta la in-
tercalacion armonizadora, pero desgraciada, de un epigono que inter-
pretd errdneamente la prohibicion sefialada en Dt., 27, 5, 6 y que para
justificar su interpretacion describe la observancia de aquella. Véase
Hollenberg, en la obra citada, pag. 478.

V' (7) Wellhausen: Historia del puchlo de Israel, 1, 164.

toria de Israel desde la creacion del mundo hasta la conquista
de la Tierra Santa, 4 saber: 1.%: la obra histérica deuterono-
mista, formada por la introduccion del Deuteronomio en el
libro histérico jehowista compuesto de las fuentes J. y E. y
otras efrafmicas menos esenciales; 2.% una reforma mas mo-
derna de la misma obra, reforma que se llamé la Escritura
fundamental. En ésta se habian introducido ya como com-
plementos 6 amplificaciones un libro de leyes mas antiguo,
si bien dela época del cautiverio, Lev., 17-26, y una coleccion
de leyes mas modernas: la obra de toda una escuela de sa-
cerdotes. De ambas separé Esdras, 6 uno de sus contempo-
raneos, aquellas partes que tratan de la creacion del mundo
hasta la muerte de Moisés, y las reunid entre sf en el Thora,
que sirvid de base 4 la reforma de Esdras. Los restos de
aquellos dos libros histéricos fueron unidos despues por un
escritor mas' moderno en el actual libro de Josué, el cual,
estando ya canonizado el Thora, fué incluido en el segundo
canon, el de los profetas. Jista circunstancia se refleja luego
con toda exactitud en la literatura de los samaritanos. El
Thora solamente es candnico entre ellos. En lugar de nues-
tro libro de Josué tienen ellos otro libro de Josué apdcrifo.
Las narraciones del nuestro eran, ciertamente, conocidas ya
antes de la separacion de los samaritanos de Jerusalen; pero

no eran cdnon todavia. Por lo demds, el libro de Josué fué:

glosado y reformado relativamente tarde: el cap. 20, tomado
de la Escritura fundamental, contiene una larga série de adi-

ciones que tienen colorido deuteronomista y que faltan en
la version de los Setenta (1).

3. Ellibro de los Jueces.

El libro de los- «Juecesy (2) se divide en cuatro partes, 4
saber: el cuerpo cap. 2, 6-16, 31; una introduccion, 1, 1-2,3,
y dos apéndices, 17, 18 y 19-21. La parte fundamental del
libro ha motivado su nombre de «Jueces,» desarrollando, en
su forma actual, y segun la opinion de su tltimo redactor, el
concepto, histéricamente insostenible, de que 4 Josué siguie-
ron 12 hombres que, bajo el nombre de Jueces, gobernaron
a Israel.

La primera parte, cap. 1, 1-2, 5, y con ella tambien todo
el libro de los Jueces, estd unida mediante las palabrasdela
introduccion: y acontecid despues de la muerte de Josué,»
con el libro de Josué, como si fuera su continuacion. Esta
union descansa, sin embargo, sobre una interpretacion errd-
nea del contenido de 1, 1-2, 5. Este corre mas bien paralelo

al libro de Josué y relata la leyenda de la conquista de la |

tierra prometida en una forma totalmente diferente y mucho
mas anticuada; nada sabe de Josué como jefe de todo Israel
en la época posterior' 4 Moisés, y las tribus proceden cada
una de por sf é independientemente 4 la conquista de sus

respectivos territorios. La base fundamental de esta narracion |

puede atribuirse con alguna probabilidad 4 J. (3).
Ninguna parte de la transmision histérica ante-deuterono-

(1) Véase Hollenberg: Cardcter de la version alejandrina del Iibro
de Josué, 1876, pig. 16.

(2) E. Berthean: £/ libro de los_Jueces y Ruth. Leipzig, 1842. Studes
G. L. E! Iibro de los Jueces explicado gramatical & histdricamente, Berx-
na, 1835 (42). —Noldeke, Th.: La cronologia de la época de los fueces, en
las investigaciones para la critica del Antiguo Testamento, pigs. 173 y
siguientes. Wellhausen: Historia del pueblo de Israel, 1, 238 y siguientes
y Bleek: Jfutroduccion, pigs. 181 y siguientes. Véase tambien la Me-
moria del autor sobre la Historia de la formacion del libro de los Jueces,
antedeuterondmico, en la « Revista cientifica del Antiguo Testamentos,
afio 1881, pags. 330 y siguientes.

(3) E. Meyer, en la Revista cientlfica del Antiguo Testamento, 1881,
pags. 135 y siguientes. Véase tambien Wellhausen: Historia del pueblo
dz Israel, 1, pdgs. 366 y siguientes.
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mista estd reformada en sentido tan marcadamente deutero-
nomista como el cuerpo del libro de los Jueces, en el cual se
ha impuesto al material histdrico un sistema cronoldgico que
le es completamente extrafio. Este material, si no escrito
desde un principio bajo semejante punto de vista, fué some-
tido despues 4 un pragmatismo religioso por una redaccion
ante-deuteronomista, que el redactor deuteronomista modi-
ficé 4 su manera. Ya lo manifiesta en la introduccion de su
trabajo, 2, 6-3, 6, como veremos luego en apoyo de los aser-
tos aducidos.

Mientras vivié Josué y mientras vivieron aquellos ancianos
que con €l habian presenciado los grandes prodigios de Je-
hova, sigue el pueblo adordndole; pero despues de la muerte
de Josué cae en la idolatria y adora 4 Baal y Astarot. En
castigo hace Dios que los israelitas sean subyugados por
pueblos extrafios; y cuando claman 4 Dios en su afliccion, se
compadece de ellos y les envia un protector (juez), despues
de cuya muerte los incorregibles israelitas apostatan de nue-
vo. Asi transcurre toda la historia desde Josué en un enca-
denamiento sucesivo de apostasia, sujecion, arrepentimiento
y liberacion.

El sistema cronoldgico del actual libro de los Jueces estd,
sin embargo, basado en el cdlculo que tan claro aparece en
1, Reyes, 6, 1, segun el cual habian transcurrido 480 afios
desde la salida de Egipto hasta la edificacion del templo
saloménico, esto es, el perfodo de 1z generaciones de 40 afios
cada una. Ahora bien, este sistema cronoldgico, asi como el
mencionado -pragmatismo deuteronomista, estdn contradi-
chos de la manera mas positiva por las narraciones del libro
de los Jueces que tienen el cardcter de transmision histdrica.
Estas narraciones son dos: las historias de Barac y de Ge-
deon-Jerobaal. Cierto es que bajo la jefatura del primero se
unieron varias tribus, pero esto solo sucedié bajo la presion
de las circunstancias y para un fin determinado, no teniendo
consecuencias posteriores. Gedeon-Jerobaal no es, sin em-
bargo, como veremos mas adelante, un juez, sino un rey de
tribu, Israel no formaba entonces una unidad politica ni
menos todavia una unidad regida por principios religiosos;
estaba dividida en un nimero variable de tribus y clanes,
que bajo la direccion de sus respectivos caudillos se encon-
traban en refiido combate, mas bien que con los primitivos
cananeos de la tierra occidental del Jordan, con los pueblos
hebreos y drabes del desierto, los cuales procuraban entrar
en pos de los israelitas en aquella tierra; con los cananeos
vivian casi siempre en paz. Los demds personajes llamados
jueces no tenian mas que una importancia puramente local,
y, con excepcion de dos, no son siquiera personajes histdri-
cos, sino nombres de clanes, héroes epénimos. Ciertamente
que de los primeros hay uno, Samgar, del cual da testimonio
el cdntico de Débora, 5, 6; pero como caudillo contra los
filisteos estd citado antes de tiempo, y como juez de Israel,
segun veremos despues, es la iltima figura del libro de los

| Jueces. Del otro, Jistach, 6 como se le llama ahora, Jefté,
| no tenemos mas testimonio, como se desprende de lo que

de ¢l se relata, que la fiesta celebrada en honor de su hija.
Si se lee Jueces 11, 1 en la version de los LXX, se ve que

| fué hijo de Galaad y de una ramera (4); y como Galaad es

sinénimo de Gad, nombre de una tribu, resulta ser el héroe
eponimo de un clan galadita de poca nombradia ¢ no con-
siderado todavia como completo. En el mismo caso estdn
Otoniel y los jueces menores; ninguno es un personaje his-
torico. El cardcter de lo relatado acerca de Jefté confirma
plenamente esta opinion. Lo que se cuenta de su combate

{4) Véase Giesebrecht, en la Revista cientifica del Anticuo Testa-
mento, 1881, pag. 236.




