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una criada y seis cabezas de ganado, tuviera tanto terreno
como el noble 6§ como otro hombre libre del pueblo que
" ademds de la mujer, cuatro hijos, tres hijas, veinte siervos,
diez criadas, llevaran un nimero de parientes 6 quiza una
comitiva de treinta ¢ cuarenta secuaces libres a quienes al-
bergar y mantener.

Lo que se entendia por lotes de tierra, no podia tener de
ningun modo el significado de dividir el terreno pertenecien-
te 4 una federacion en tantas partes iguales como individuos
la compusieran, y echarlas 4 la suerte, sino el de dar 4 cada
miembro independiente lo” que necesitase y el lote que la
comunidad le sefialara segun sus necesidades.

En otros casos en que hubo tambien lotes, estos no fueron
propiamente hablando fincas rusticas, sino provincias roma-
nas, y no se repartieron precisamente entre cabezas de casa,
sino entre las razas germanicas. Asi sucedi con los vandalos
que se dividian en asdingos y silingos cada rama con su rey,
y tambien con los alanos y suevos en el afio 411 en que se
repartieron por lotes la provincia romana de Espafa.

El mismo sentido se ha dado al texto latino del antiguo
Testamento funiculo hereditalis fervam sorte dividere, en el
cual como sabemos no se trataba de dejar al azar la repar-
ticion de las tierras,

Solo en algunos casos se apeld verdaderamente 4 la suerte
para la reparticion de tierras, cuando para evitar contiendas
y censuras, los cabezas de familia asi lo disponian, 6 bien
distribuian las tierras en categorias y las repartian por sec-
ciones de veinte familias, las cuales las echaban entre si 4 la
suerte.

En estos casos pudo tambien emplearse entre los indivi-
duos la antigua medida del martillo Janzado al aire, que en
los primitivos tiempos se usaba para la medicion de tierras:
sin duda esta medida de los tiempos mas antiguos que per-
tenece mas 4 la tradicion que 4 la historia, aunque la his-
toria la menciona alguna vez, solo se usé para propiedades
que se suponia no podian deslindarse de otra manera. El
Estado, es decir, la comunidad, é seala colectividad re-
partia al individuo que no tenia mas obligaciones que las
de su persona (4 quien llamaremos faramana), aquella parte
de propiedad ocupada por la confederacion y consistente en
casa, corral, jardin y tierra de labor que sus necesidades
requerian, despues de dada su parte al nimero de jefes de
familia y de siervos y ganados correspondientes que entraban
en el repartimiento.

En cuanto 4 los bosques virgenes no repartidos, 4 los
matorrales, estepas, cerros y lagos, los miembros de la comu-
nidad tenian un derecho efectivo de aprovechamiento, dere-
cho activo en la confederacion € inherente 4 cada hogar en
la comunidad.

En este punto en los primeros tiempos se encuentran muy
pocas limitaciones.

Antiguamente el faramano podia usar los derechos de
aprovechamiento que le pertenecian, por si, § por todos los
hombres pertenecientes 4 su Fara, sin limitacion alguna;
podia cazar, cortar lefia, usar de los pastos, matar las fieras
que quisiese 6 pudiese, abatir 4rboles, € introducir ganado
4 su voluntad en los bosques comunes.

ﬁay_ que tener presente que en los primeros tiempos de
la inmigracion germanica, los pobladores tuvieron que sos-

tener una gran lucha por la existencia con la selva misma y |

con los animales que la habitaban: cada 4rbol que se abatia
0 se quemaba, cada oso, lobo 6 jabali que se matabaera un
progreso para la comunidad, una victoria de la civilizacion
que aprovechaba 4 todos; los matorrales y la espesura iban
siendo dominados y la selva virgen se convertia en frontera.
Por lo demds no era tan ilimitado el derecho de corta de
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4rboles y de aprovechamiento que fuese objeto de propiedad
el bosque virgen que servia de frontera y de refugio en caso
necesario. Este no se podia talar.

Cuando ya la poblacion se aumentd considerablemente y
los descendientes de los antiguos faramanos con sus perte-
nencias no encontraron espacio para mantenerse, llegé para
cllos el tiempo de la escasez y de las dificultades, que durd
algunas generaciones, hasta que se echaron sobre el bosque
virgen y despues de agotado este aprovecharon el que servia
de frontera, permitiéndose 4 los jévenes labradores la rotu-
racion de bosque despues de tasado por los jefes de familia,

Pero debia llegar el momento critico en que faltasen com-
pletamente tierras y en que los bosques del comun no fuesen
bastantes para alimentar los ganados.

Entonces se empezd 4 establecer por la comunidad una
regla estricta para el aprovechamiento, prescribiendo cuin-
tos arboles podia abatir cada uno, cudntas cabezas de gana-
do podia llevar 4 los pastos comunes; qué extension habia
de darse 4 las dehesas de ganado caballar, cudnto tiempo
podrian invernar los labradores en el bosque y cudnto tiem-
po podrian usarle en verano. Para el derecho de corta se
adoptaron muchas disposiciones respecto de las hogueras

| que pudieran encenderse en el bosque, limitindose estasa

las que pudieran encender los pastores.

Tambien se adoptaron medidas para los aprovechamien-
tos, limitdndolos para aquellos cuyas casas tenian ya este
derecho y negandoselo 6 restringiéndolo mucho 4 los jove-
nes y 4 los nuevamente establecidos.

Sabido es cudn crueles eran las penas de que estaban
amenazados los labradores germanos por los dafios que co-
metieran en las llanuras 6 en los campos, por traspasar los
linderos y cotos de los aprovechamientos, por roturar el
bosque consagrado, por quitar los linderos y por causar
algun dano en los drboles. Estas penas eran: ser enterrados

| hasta la cintura y destrozados por el arado que debia pasar

sobre ellos; ser mutilados, y cubrir el sitio del 4rbol arranca-
do con los intestinos del culpado, y otras andlogas que pro-
bablemente no se aplicaron y solo figuraban como espanta-
jos legales, pero que con todo eso se encuentran entre las
disposiciones de la remota antigiiedad.

Sin émbargo, la conversion del bosque sagrado en propie-
dad del comun y del fronterizo en sagrado, y la disminucion
del espesor de este cinturon trasformando una parte en bie-
nes comunes, tuvo la importante consecuencia de sosegar &
la poblacion ereciente y contener sus impetus de emigracion.
Para ello se vendieron y se destruyeron las barreras que
separaban las propiedades, los bosques virgenes, y los lagos
que por lo general interrumpidos solo por raros caminos
deslindaban entre si territorios y tribus. Vecinos que no es-
taban inmediatos, quedaron de buena ¢ mala gana inmedia-
tamente ugidos ¥y en contacto; tuvieron colindantes los pas-
tos y las tierras de labor, y fueron juntos 4 la caza yala
guerra lcuando antes habian estado con sus posesiones y sus
corr:umdades separados por un desierto de leguas.

El efecto de estos sucesos debid de ser extraordinario y
en clerto modo parecido al que han producido en nuestros
dias ‘lo's ferro-carriles y los telégrafos: de un modo andlogo
y quizd mas Poderoso las distancias entre las razas del pue-
blo germdnico se disminuyeron, se establecié el contacto
entre ellas; y la union de las que hasta entonces habian

vivido separadas, el aumento considerable de la poblacion,

]’aldesgpancmn 6 disminucion de las barreras que separaban
‘? ?S Iversas ramas de los pueblos germdnicos, facilitaron
2 formacion de un todo compacto, ya pacifica y voluntaria-

me‘nte,rya por l'a influencia de los mas poderosos grupos
unida 4 la debilidad de los menores.
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Esto explica por qué desde el siglo 111 de nuestra era los
autores latinos y griegos dejan de mencionar los diversos
nombres de los pueblos poco numerosos que antes citaban,
pues se fundieron en los grandes, ¢ 4 lo menos los extranje-
ros y los enemigos no acertaron 4 distinguirles de la masa
general. Asi es que no nombran sino las grandes colectivida-
des de los francos, turingios, alamanos, bayuvaros, sajones y
frisones.

Ya entre los godos habia tenido efecto este movimiento;
en tiempo de César habian ya formado 4 lo menos en parte
hasta verdaderas nacionalidades, aunque sin abandonar por
esto todavia las subdivisiones, régimen y nombres especiales.
Un ejemplo de estas nacionalidades mayores nos ofrece el
numeroso pueblo de los suevos que formd un Estado con-
federado cop sus sacrificios religiosos, sus disposiciones de-
fensivas y otras cosas comunes 4 todos sus grupos parciales.
Los nombres de algunos de estos grupos sonaron todavia y
fueron anotados por los romanos, y de otros sabian que exis
tian sin conocerles en particular.

Al mismo tiempo que esta union de pequenos grupos en
grandes naciones, vino la trasformacion del régimen repu-
blicano en régimen mondrquico (1). La diferencia principal
consistié al principio en la libre eleccion de los condes re-
publicanos y en un cierto derecho hereditario de los miem-
bros de la casa reinante.

Es evidente hoy que la fuerza centripeta y la mondrquica
se sostienen alternativa y mutuamente. Por un lado es siem-
pre impracticable mantener unido en paz y defender en la
guerra un Estado que se ha hecho mondrquico, apoydndose
en fuerzas y medios republicanos, y por ctro lado el poder
real, ya por medio de la conquista, ya por la absorcion de
pueblos vecinos, ya por la defensa afortunada de los suyos
y por la gloria y el brillo de sus triunfos, viene al fin 4 ha-
cerse hereditario y 4 establecerse sélidamente con fuerza in-
contrastable, siguiendo una politica fija y determinada. Ver-
dad es que este movimiento necesita ser auxiliado por cir-
cunstancias interiores casi tanto como por las exteriores; pero
en este caso se hallaban los germanos, estrechados del lado
del Sudoeste por los romanos y del lado del Este porla ir-
rupcion de otros pueblos mas poderosos, todo lo cual les
obligd 4 unirse en una gran nacionalidad para ofrecer la
mayor resistencia posible, como hemos visto en la tentativa
desgraciada de Arminio para convertir la union de territo-
rios en federacion de pueblos. Solo entre los sajones, que
no emigraron y 4 quienes tampoco tocé de cerca el peligro
de los romanos, se conservo la antigua organizacion 7z pace
nullus communis magisiratus hasta el tiempo de Carlo-Magno.

No fué, como ficilmente se deja comprender, este movi-
miento hdcia la civilizacion y desarrollo social idéntico en
toda la raza germanica. No es inverosimil que muchos pue-
blos formaran una alianza bajo un nombre general sin que
este nombre se haya aplicado 4 cada uno en particular, como
sucedié respecto del grupo sajon, que se llamaba la union
de los sajones, y comprendia los engueres, los ostfalios ylos

westfalios (estos solo nombre geogrifico, no de pueblo), sin |

que hubiera verdaderamente mezcla y fusion de pueblos
sino solamente contacto de territorios. Tambien en el grupo
de los bayuvaros, que tenian sus posesiones lindantes con
las de los marcomanos, quizd los algilofingos no pertenecian
sino por sus territorios 4 la federacion: estos reyes algilofin-
gos eran sin duda las cinco familias nobles principales, anti-
guas familias de jefes en los distritos que aun llevan en parte
sus nombres.

(1) Esta palabra esté usada aqui para abreviar; pero en realidad no
da la idea completa, porque en los Estados ¢monirquicosy no era el
rey, sino la nacion en masa quien tenia la soberania.

Prescindiendo de estas variaciones, en general se ve per-
fectamente marcado y constante el movimiento de concen-
tracion: en los visigodos y vandalos, en los marcomanos y
cuados, se advierte cémo sucesivamente los pequenios reinos
cantonales fueron creciendo hasta llegar 4 ser reinos de
pueblos. El mismo especticulo nos ofrecen los alamanos y
francos, en cuyos grupos fué reemplazando paulatinamente
en el espacio de pocas generaciones un rey tnico d los reye-
zuelos 6 jefes de las colectividades de cada canton ¢ triby,
que durante mas 6 menos tiempo conservaron su indepen-
dencia y soberania; pues cuando el emperador Juliano libré
en 357 su gran batalla cerca de Estrasburgo 4 los alamanos,
hubo todavia de habérselas con mas de una docena de reyes,
reyezuelos y reyecillos (7eges, reguli y regales) que mandaban
ya uno ya varios cantones; de suerte que presentan todavia
el periodo en que reyezuelos de cantones independientes
combaten al lado de otros mas generales, pero todavia no
hay ni piensa nadie en un rey de todos los alamanos. Pero 150
anos despues, un solo rey de los alamanos se opuso 4 los
francos en la gran batalla del ano 436; y es que entonces
cae la época en que habia adquirido su mayor fuerza el mo-
vimiento centralizador, llevindose en su irresistible corriente
4 los menos poderosos, reduciendo y desmenuzando todo lo
que se resistia. Desaparecieron los reyes menores; el rey de
los francos tuvo delante de si un solo rey, y cuando este
cayd, se sometié todo el ejército en masa sin separarse en
grupos como antes. Algunos restos de la raza alamana que
por no estar organizados bajo un rey ¢ jefe parcial de can-
ton, y establecidos en el extremo opuesto del territorio co-
mun, y hallindose unidos 4 la masa principal tnicamente
por el lazo asaz flojo de la comunidad de raza, solo pudie-
ron sustraerse 4 la sumision general por la emigracion bus-
cando amparo entre los ostrogodos.

Gracias 4 Gregorio de Tours podemos asistir con la his-
toria escrita en la mano 4 anilogo espectdculo de esta tras-
formacion operada entre los mismos francos, y ver c6mo son
regidas todavia sus dos ramas principales, los francos sdlicos
y los ripuarios, por una multitud de reyes parciales hasta
que uno de los salicos logra inutilizar 4 sus competidores de
los demds grupos, pues que la division en salicos y ripuarios
(riberefios) nacié despues y fué puramente geografica, y ha-
cerse reconocer por todos los francos en general como su rey
tinico. No paré el movimiento hasta que el rey del pueblo
franco habia llegado 4 ser rey del pais de los francos y so-
metido 4 su cetro primero 4 los alamanos, los pueblos anti-
guos de los hermunduros, conocidos ya solo por el nombre
colectivo de turingios, los marcomanos establecidos bajo el
nombre de bayuvaros al Este, y luego tambien los borgofio-
nes al Sudoeste; y cuando Carlo-Magno habia logrado exten-
der su cetro hasta sobre los frisones y sajones infieles en el
Norte, y sobre el imperio longobardo en el Mediodia, aban-
doné la base esencial de la nacionalidad franca y germanica
para erigir un imperio casi cosmopolita, una continuacion
del imperio romano de Occidente, pero fundado en un cris-
tianismo teocritico con el derecho anexo del protectorado
obligatorio de toda la cristiandad de Occidente.

Este imperio sin ninguna nacionalidad por base, aglome-
racion de pueblos los mas heterogéneos en cuanto 4 nacio-
nalidad y civilizacion, unidos por el genio superior de un
solo hombre, presenta el momento culminante de aquel
| grandioso movimiento de concentracion que habia hecho de
| los innumerables caserios independientes, de los grupos ger-
| ménicos de una veintena de familias, aquel imperio occi-
| dental que se extendia desde Zaragoza hasta Buda-Pesth en

Hungria, y desde Benevento hasta Hamburgo. Este reino
| que no tenia por base nacionalidad ninguna se descompuso
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por efecto de la pugna de nacionalidades tan diferentes y de
tan diversos. grados de cultura: romanos y germanos ya
barbaros, ya mas ¢ menos romanizados, se dividieron en las
nacionalidades italiana, francesa y alemana, entre las cuales
no tardé en establecerse una corriente centrifuga tan pode-
rosa que destrozé la Italia entregdndola al dominio extran-
jero, y subdividié 4 la Francia en un sinndmero de feudos
independientes hasta que Luis IX empezd & reunirlos otra
vez en un solo reino. La Alemania quedé reducida & un Es-
tado federativo, cuyos componentes se fueron aislando con
perjuicio de elios mismos y del pueblo aleman en general,
hasta el afio 12 de nuestro siglo en que se declaré un nuevo
movimiento de concentracion que ya no ha. parado hasta
efectuar en. 1871 la gloriosa reunion de todos los Estados
alemanes.en un solo imperio unido.

NI, ORGANIZACION . SOCIAL ANTES DE LA INVASION DE LAS
PROVINCIAS ROMANAS

1. — Jntroduccion

Hemos consignado de cudntos y cudn diversos eslabones
mas anchos y mas estrechos la gran cadena de los germanos
se formaba al difundirse por la Europa. _

Hemos visto que la principal clasificacion etnografica bien
fundada por otra parte (despues de las relaciones mitoldgi-
cas de los hijos de Mand, etc.) no tenia significacion juridica
ni politica.

Estrecha es la zona de pueblos agrupados que como el de
los suevos encontrd y nombrd César, el cual cita un gran
nimero de comunidades que se pretende llegaban 4 ciento.
Estas, agrupaciones, sin embargo, no llegaban 4 constituir
federaciones politicas, ni siquiera uniones con ciertos dere-
chos y deberes mutuos, ni aun en el caso de hacer la guerra
4 un enemigo comun se creian en la necesidad de tener un
jefe inico, aunque entonces regular pero libremente debieron
apoyarse y auxiliarse unos 4 otros. Para que la mancomuni-
dad fuese obligatoria era menester que en cada caso los di-
ferentes pueblos de la agrupacion conviniesen en ello, pues
que podian si asf les placia tomar el partido del enemigo, y
siempre hacerse la guerra entre si. El tinico lazo que los unia
era la identidad de raza, la circunstancia de vecindad, la
comunidad de los grandes sacrificios y veneracion de ciertas

divinidades principales. Los tales sacrificios con la numerosa |

reunion que suponen, ninguna significacion politica tenian,
atinque eran, segun parece periddicos, asistiendo represen-
tantes y particulares de cada pueblo, como los que celebra-
ban  los suevos en el bosque sagrado de los sennones, el
pueblo que entre ellos pasaba por el mas antiguo y por con-

siguiente el mas noble y base de toda la agrupacion. Es |

probable tambien que las familias suevas mas nobles bus-
caran su origen-semi-divino en aquel bosque, pero sin que
todo esto fuese motivo ni obligara 4 los pueblos interesados
4 formar un cuerpo politico.

Agrupaciones andlogas debieron existir tambien en las
otras ramas germdnicas con lo cual se explicarian muchos
nombres colectivos como- €l de los vindalos entre los
godos, y otros despues entre los grupos septentrionales.
Ni las agrupaciones conocidas antes y despues de la invasion
bajo los nombres de francos, sajones, frisones, turingios, ala-

manos y bayuvaros eran formadas exclusivamente cada una |

de pueblos salidos de una misma cuna, sino que compren-
dian tambien otros que por motivos de vecindad, circunstan:
cias topogrificas, antiguas alianzas defensivas 6 por el dere:
cho de conquista formaban parte de ellos.

Eran simplemente agrupaciones de tribus que conserva-
ban cada-una su nombre particular junto con el colectivo

que los romanoes como extranjeros oian y-usaban.mas, sin
curarse 6 confundiendo los de las diferentes parcialidades,
como hicieron los franceses en la iltima guerra (1870) cuan-
do solo hablaban de alemanes, bien que sabian que estos se
descomponian en prusianocs, bavarcs, sajones y otros.

En estas colectividades existian tambien otras. que d su
vez abarcaban cierto nimero de pueblos, es decir, que eran
sub agrupaciones; como vemos en los salios y ripuarios que
pertenecian 4 la agrupacion de los francos, y, sin embargo,
no eran meras tribus como, por ejemplo, los sicambrios y los
marsos, pues que los primeros comprendian todos los pueblos
establecidos entre el Sale y el Rhin, y los segundos los que
eran riberenos de. este ultimo rio en la mitad de su curso,
Los bédtavos no eran tampoco un solo pueblo 6 tribu como
los pequefios camnefatos, sino una colectividad dentro dela
agrupacion de los catos;y cuando los romanos hablan de
pueblos que dividen en grandes y pequeiios, como hacen con
los caucos y frisones, hay que considerar cada parte como una
agregacion de tribus y pueblos mas pequefios, conforme ya lg
prueba el nimero crecido de susindividuos. A veces citan los
autores latinos solo una de estas subcolectividades, como los
godos mayores y los hermunduros, pero en este caso ¢s evi-
dente que habiendo mayores debia haber tambien menores;
hermun significa grande, mayor, de modo que el nombre de
este grupo era en realidad duzo, conforme lo prueba tambien
el de turingios que les quedd despues como definitivo. Otro
ejemplo de sub-colectividad son los marco manos que forma-
ban parte de la agrupacion sueva y comprendian varios pue-
blos distintos establecidos en las marcas ¢ fronteras occiden-
tales y:cuyos nombres han sido conservados por los historia-
dores. Asi se explican muchas contradicciones y datos 4 pri-
mera vista confusos de los autores antiguos.

Entre los germanos no existia, pues, ninguna colectividad
que formara una nacion verdadera organizada en entidad
politica, ni siquiera una federacion tan laxa como la repre-
sentada por la dieta alemana desde 1815 hasta 1866. La
tnica entidad politica colectiva desde César y T4cito hasta
el siglo 111 era la aldea, es decir, el grupo de un ndmero
de familias establecidas en una misma localidad, y la civiZas
Cheruscorum que citan los autores latinos, 6 sea la federa-
racion cherusca, se componia en el fondo.de un gran nimes-
ro de aldeas y cantones, que aunque descendientes todos
del primer grupo mas antiguo de familias, eran todos inde-
pendientes, y unidos solo por su origen y culto comunes y
por la proximidad. Verdad es que las diferentes hordas 6 al-
deas celebraban reuniones y asambleas generales y parciales
ya convocadas, ya debidas 4 ciertas costumbres de culto, en
las cuales discutian la paz, la guerra § las alianzas con otros
pueblos, y trataban de dirimir cuestiones de derecho entre
los suyos, quedando cada horda libre de no aceptar el arbis
traje ¢ sentencia y hacerse la justicia por si mismas las par-
tes querellantes con las armas en la mano; pero no tenian
autoridad ni dominio-sobre las entidades menores si estas
no querian admitir sus resoluciones y jurisprudencias. Estas
reuniones eran-solo un medio de dar cierta solemnidad, im-
portancia y publicidad 4 actos de familia, como desposorios
del hijo 6 hija del rey, la investidura de armas d jovenes
nobles, etc., etc.

En cada aldea se hacia la justicia por los mismos habitan:
tes si algun hecho la hacia necesaria, y del mismo modo se
entendian entre si varias aldeas si un suceso de . interés co-
mun necesitaba su concurrencia, como por ejemplo las inun-
daciones, y la consiguiente construccion 6 recomposicion de
dlque_s protectores; de modo que en realidad ni tenian ni
necesitaban jefe ni rey, excepto en la guerra, ni mucho me-
10s un rey comun 4 toda una agrupacion de pueblos, aun-
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que pudiera haber sus excepciones, pero debian ser en todo
caso rarisimas. :

Han disputado mucho los eruditos sobre si la aldea y el
canton formaban la entidad politica entre los germanos 6 las
llamadas centenas, pero el hecho es que estas tltimas no exis-
tian ni podian existir en el primer periodo ni aun entre los
francos, donde solo se mencionan en el siglo 1X y como divi-
sion puramente geogrifica; pero en cambio existian desde
tiempos remotos entre los godos como division militar para
los contingentes de hombres armados aunque se entendiesen
por centenas de heredades. De todo punto erréneo es tomar
las aldeas 6 cantones de que hablan César y T4cito por cente-
nas, pues que los habia, conforme se ha probado, de 63,250
almas, como los cuatro cantones del pueblo helvético que
contaban en junto 253,000 almas, con lo cual queda tambien
probado que cada pueblo constaba no de uno sino de varios
cantones.

En resimen, los pueblos germdnicos estaban compuestos
de mas 6 menos cantones independientes que en algunos se
subdividian en centenas (pagos) y en otros no; pero que en
un principio eran subdivisiones militares trasformadas des-
pues en comunidades 6 vecindades, pero no eran nunca en-
tidades politicas.

2.—Las clases,—a) El pueblo

El pueblo lo formaban solo los hombres libres, entre los
cuales se distinguian los libres nobles. Los siervos no se con-
sideraban como individuos del pueblo. Individuos medio
libres, es decir, no pertenecientes al pueblo, pero que dis-
frutaban de su proteccion, apenas se mencionan en las noti-
cias que tenemos sobre el periodo social mas antiguo, aunque
es posible que se hallasen en esta situacion ciertas familias
que quedaran de los primeros habitantes en el pais despues
de su ocupacion por los germanos. A estos pueden agregarse
los libertos que no participaban de los derechos del indivi-
duo del pueblo en el cual vivian, puesto que al renunciar
sus amos 4 sus derechos sobre ellos, sobre su persona, fa-
milia y todo lo que tenian, no podian investirlos de dere-
chos que eran individuales, innatos, la base de la sociedad
y de toda su organizacion. La libertad del individuo era el
fundamento 1nico, indispensable y bastante para la nocion,
goce y ejercicio de todo derecho; y solo cuando estos pue-
blos pasaron 4 la vida sedentaria admitieron como condicion
del goce de los derechos civiles y asistencia en las asambleas
populares, la propiedad territorial. Para ser individuo libre
era necesario ser hijo legal de un hombre libre; el prisionero
de guerra, y el condenado 4 la servidumbre ya por castigo,
insolvencia 6 por contrato en el juego, perdian por esto
mismo sus derechos individuales de hombres libres.

b) La nobleza del pueblo

Se ha suscitado gran discusion sobre sila nobleza en aque-
lla época remota formaba una clase 6 brazo de la poblacion;
porque bien debia ser considerada como tal cuando era he-
reditaria y tenia cuando menos la prerogativa de contribuir
4 los gastos de guerra con mayor suma que el pueblo comun.
Tambien tenian para si, cuando no el derecho absoluto, si-
quiera la costumbre de elegirse entre ellos el nuevo jefe ¢
rey caso de extinguirse la familia real 6 cuando en ocasiones

6 por motivos extraordinarios el pueblo saltaba por encima |
de los que por ley de sucesion podian pretender la dignidad |

superior. Lo que no es de suponer es que en aquella época

no se hubiesen podido establecer matrimonios entre la no-

bleza y las familias libres del pueblo, y que los hijos de tales
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matrimonios no hubiesen podido heredar la dignidad y pro-
piedad de su padre. Las familias nobles inicamente eran
consideradas las mas antiguas, origen y principio de la hor-
da, canton y tribu; la mas antigua y primitiva entre ellas era
la del rey, y como todas aquellas hordas y pueblos se expli-
caban su existencia suponiendo 4 los primitivos fundadores
de su raza hijos de alguna deidad, resultaba que la familia
real, como la mas antigua del grupo, tenia el parentesco mas
proximo con la divinidad engendradora de la raza,

La dignidad régia y la nobleza datan, pues, de remotos
periodos prehistéricos, siendo una consecuencia ineludible
de la formacion de pueblos por sucesiva agrupacion de las
familias consanguineas. La nobleza era una calidad inheren-
te 4 la mayor antiguiedad de la familia, de modo que no po-
dian darla ni ninguna otra dignidad, ni la jefatura en la
guerra, ni la fama de héroe, ni el cardcter sacerdotal, ni
un numeroso séquito, ni la diferencia de tribu, ni la con-
quista; bien que todas estas ventajas se acumulaban prefe-
rentemente en las familias nobles, y aun es posible que hu-
biera de antiguo, como las hubo despues entre los alamanos
y bayuvares, familias nobles que en otro tiempo habian dado
reyes 4 su canton y que continuasen despues de la reunion
de varios cantones en un solo pueblo y bajo el mando de un
rey 1inico.

Las mismas prerogativas inherentes é innatas en esta no-

| bleza popular eran causa de que en ninguno de los pueblos

germanicos pudieran ser numerosas estas familias, y mucho
menos las mas principales, que mas directamente descendian
de los dioses; con lo cual se explica la desaparicion sucesiva
de todas ellas, sea que se exterminasen por las guerras 6 por
traicion, 6 que desapareciesen olvidadas entre la nueva no-
bleza tnondrquica que despues de la invasion de las provin-
cias romanas se introdujo en los reinos que fundaron en ellas
los conquistadores. Esta nueva nobleza era feudal y mondr-
quica, obra del rey que recompensaba con esta dignidad
4 los que bien le servian, mientras que la antigua y primitiva
nobleza era innata y un elemento fundamental del mismo

| pueblo. De su disminucion extraordinaria puede formarse

una idea sabiendo que entre el pueblo bayuvar, uno de los
mas numerosos, solo se contaban cinco de estas familias no-
bles, 4 lo menos despues de su inmigracion en Baviera; y lo
que quedaba de este insignificante nimero, cuya obligacion
era combatir en todas las guerras en primera fila, en la punta
de la falange formada en cufia, cayé pronto al impulso de
las espadas y picas de las legiones romanas; exterminio que
completd la politica de sus reyes en las nuevas monarquias
que fundaron en territorio romano. En efecto, los antiguos
nobles del pueblo, que en las instituciones de libertad popu-
lar rodeaban al rey y gozaban de gran autoridad ¢ influjo,
aun desde tiempos anteriores, ya por su propio interés, ya
por orgullosas tradiciones de clase, eran celosos vigilantes y
defensores de la libertad del pueblo, y estando 4 la cabeza
de éste podian mucho antes que los populares conocer y
combatir los pasos que diera el rey para obtener el poder
absoluto que ejercia sobre las provincias romanas y que pro-
curaba extender 4 sus sibditos germdnicos.

Por eso encontramos en la mayor parte de estos reinos
una vigorosa oposicion de estas antiguas familias de la no-

| bleza al absolutismo régio que comenzaba 4 manifestarse.

Los reyes de los vandalos, ostrogodos y visigodos contesta-
ron 4 esta oposicion con suplicios, confiscaciones y procesos
de alta traicion y hasta asesinatos; y el resultado fué las des-
truccion de esta nobleza antigua.,

En otros pueblos solo se descubren con dificultad en esta
época huellas de la primitiva nobleza confundida entre la de
nueva creacion, 6 sea entre la servidumbre palatina que llena-
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