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Trento de traicion por haberse conjurado con los ¢ultramon- |

tanos.» Estas acusaciones encontraban cada dia mayor eco
en el animo de Pio IV, el cual, en su apasionamiento, olvi-
dando por completo sus antiguas promesas, acusé 4 los
legados, 4 excepcion de Simonetta, de haber cometido un

gran pecado observando aquella traidora conducta (1). De |
Seripando decia: «Me arrepiento de haberle hecho hombre; |

preferiria pagar 5o0,0co ducados y no haberle nombrado
cardenal, pues es un enemigo de la Santa Sede (2).» Simo-
netta, que se veia ya duefio de la situacion, hacia todo lo

osible para mortificar y anular 4 sus colegas de Trento (3).

Pio manifestd, por dltimo, que, para poner término 4 esta 5

lucha, enviaria 4 Trento tres nuevos legados, uno de los
cuales, San-Clemente, superior al cardenal didcono Gonzaga,
como cardenal presbitero, debia sustituir 4 aquél en la pre-
sidencia.

Esta medida hubiera sido de importancia decisiva, pues
no solo hubiera obligado al cardenal de Mantua, hasta en.
tonces presidente—que gozaba de la consideracion genera]

y del particular aprecio del emperador y del rey de Espaha— |
4 abandonar el concilio, sino que hubiera puesto de mani- |

fiesto la completa dependencia del sinodo del capricho de

la corte romana. Tambien hubiera podido ser causa de la |
disolucion del concilio, pues ni los espafoles, ni los alema- |
nes, ni los franceses hubieran querido pasar por tal humilla-

cion. ¢Por ventura no se quejaba el embajador francés, sefior

de Lausac, de que el concilio no fuese libre, como se habia |
prometido, y de que se le enviara el Espiritu Santo con el |

correo de Roma (4)?

El piiblico en general esperaba realmente la disolucion del
concilio, pues la Europa entera conocia las dificultades que
en su seno habian surgido (5). Los espafioles y sus correligio-
narios portugueses amenazaban con un rompimiento si no se
ponia en el primer lugar del érden del dia la cuestion del
deber de residencia, y no se le daba una solucion defini-
tiva. El cardenal de Mantua se encontré en laalternativa de
dar satisfaccion 4 los prelados extranjeros, 6 de incurrir en

la célera del Papa, y como creia dificil salir de tan critica

situacion, pidi6 su licencia 4 Roma, fundéndose en que ha.
bia perdido la confianza de la Santa Sede. Pio IV solo esta-
ba dispuesto 4 respetar la libertad del concilio con la condi-
cion de que obrase conforme 4 sus deseos.

Desgraciadamente, no era esta la tnica dificultad con que |
| luntad pontificia, y cuando dlguien se dirigia al Papa, con-

tropezaban los legados y con ellos el concilio en general. Fe-

lipe II, por consideracion 4 los franceses y 4 los alemanes, |
habia desistido de la exigencia de que se declarara el concilio |
continuacion de las anteriores asambleas tridentinas. Escaso |

era el ndmero de los prelados franceses y alemanes que ha-
bian asistido; ningun protestante habia acudido 4 €, y en

cambio, los espafioles habian mostrado extraordinario celo. |

Por esto creyé el rey tener el derecho de instar 4 Pio IV y | ¢ : lad d . :
| importantes, pusieron 4 discusion los articulos relativos 4 1a

| Eucaristia, sobre los cuales no habia recaido decision alguna
| en el segundo concilio tridentino. Tratdbase principalmente

% los legados pontificios 4 que dieran satisfaccion 4 sus de-
seos. Los legados lo comprendieron perfectamente y prome-
tieron al gobernador espafiol de Milan, marqués de Pescara,

en solemne documento, hacer la mencionada declaracionen |
la primera sesion ptblica que se celebrara (6). Pero apenas |

tuvieron noticia de esto los embajadores imperiales, decla- | : e : : :
| tencia de los espafoles, dirigidos por el inflexible arzobispo

(1) El obispo de Lérida 4 Vargas, 18 de mayo, Documentos inédi-
fos, IX, 188.

(2) Despacho de Vargas de 23 de mayo: Dollinger, Memorias,
I, 438.

(3) Musolotti, Semmario, 17.

(4) Lausac 4 de Lisle, 19 de mayo; Le Plat, V. 169.

(5) Crouser 4 Hosius, 8 de junio; Cypriano, pag. 233.

(6) Sickel, pig 305. Dollinger, Memorias, I, 415. Documentos iné-
dites, IX, 127, 173.

raron, por rden de su soberano, que el dia en que tal pro-
mesa se cumpliera, ellos y los obispos alemanes y hiingaros
abandonarian el concilio; resolucion que tambien hicieron
suya los embajadores y prelados franceses (7). Estos iltimos
especialmente daban continuos disgustos 4 los infelices lega-
dos. En efecto, el presidente Du Ferrier y el consejero del
parlamento de Tolosa, Fabre, eran altamente sospechosos
de herejia, y ellos y su jefe, el senor de Lausac, habian
adoptado, desde un principio, una actitud hostil al cencilio
y ademds procedian siempre de acuerdo con los imperiales,

| segun se lo ordenaba de continuo su gobierno. Las drdenes

que habian recibido les obligaban 4 ponerse al lado de los
oradores imperiales en el caso de que estos se viesen preci-
sados 4 protestar y 4 abandonar el concilio. Desde luego la
consecuencia de este suceso seria probablemente la convo-
cacion de unsinodo nacional en Francia y con ella el ingre-

| so de esta nacion en el seno del calvinismo ¢ del luteranis-

mo (8).

En tan critica situacion, los legados no encontraron
otro medio sino solicitar del Papa permiso para quebrantar
la promesa hecha al rey de Espaiia y al marqués de Pescara,
y al propio tiempo, consiguieron que los obispos espafioles
consintieran en aplazar la cuestion de las reformas. Pero dos
dias antes de la sesion publica, es decir, en 2 de junio, llegé
de Roma la érden de que se declarara incontinenti que el
concilio era continuacion de los anteriores; medida aconse-
jada al Papa por aquellos cardenales que deseando la diso-
lucion del concilio, creian que seria la consecuencia necesa-
ria de aquella 6rden. El espanto se apoderd de los legados,
los cuales resolvieron suspender la ejecucion del mandato y

| enviar un obispo al Papa para inducirle 4 que modificara
| su resolucion. Celebrése, pues, la vigésima sesion en medio

de un desérden y de una excitacion indescriptibles y sinlle-
gar 4 resultado alguno de importancia.

Todo el mundo estaba descontento: el concilio hacia seis
meses que trabajaba y no habia tomado ningun acuerdo de

| importancia. Los prelados independientes y los embajadores

de los principes seglares se quejaban publicamente de que
los prelados solo tolerasen aquello que era agradable al Papa
y de que los obispos de pequefas didcesis italianas, la mayor
parte de los cuales estaban subvencionados por el Pontifice,
venciesen en las votaciones 4 los partidarios de las reformas.
A cada nueva exigencia escuddbanse los legados con la vo-

testaba este hablando con uncion de la libertad del concilio.
Medio afio habia trascurrido de esta manera sin haberse
podido llegar 4 ningun resultado, lo cual comenzaba 4 indig-
nar 4 los que pensaban rectamente,

Las cosas no podian continuar asi, sin exponerse 4 un le-
vantamiento de todaslas potencias no italianas. Los legados,
comprendiendo la necesidad de ocuparse en tareas dtiles €

de saber si podia permitirse la Comunion en ambas especies
y en caso afirmativo en qué condiciones debia administrarse.
En este punto, los legados se encontraron con la tenaz resis:

de Granada, los cuales sostuvieron que la doctrina de la Eu-

| caristfa habia sido suficientemente discutida por los anterio-

(7) Instruccion del emperador (22 de mayo); Sickel, pig. 314. El
emperador se dejé influir en ella por el miedo a los protestantes. Le
Plat, V, 184.

(8) El cardenal Ferrara al cardenal Borromeo, 18 de junio de 1562.
Baluze-Mansi, IV, 421, 435.—EI Papa 4 Felipe II, 1.° de junio 1562.

| Documentos inéditos, IX, 242.

APERTURA DE LA TERCERA ASAMBLEA TRIDENTINA

res concilios, que no convenia en manera alguna 4 la Igle-
sia hacer concesiones 4 los herejes y 4 los descontentos, y
que lo que procedia ante todo era ocuparse cuanto antes en
la cuestion del deber de residencia. Los presidentes prome-
tieron poner en breve este punto al 6rden del dia, y con esto
pudieron continuar los debates sobre la Eucaristia.

Los legados aparentaron querer acceder en este asunto 4

los deseos de los franceses y del emperador, pero en relidad |

se afanaban por evitar tales concesiones. Por un lado, temian
la resistencia del monarca espafiol y por otro, colocindose en
un punto de vista general, no querian- hacer sufrir 4 la Igle-
sia una derrota como la que habia sufrido en la cuestion de
los hussitas. Creian ademds que cediendo en este punto se
corria el peligro de que 4 cada paso se produjeran nuevas y

mas audaces y peligrosas exigencias. Por iltimo, en la corte |

romana no habia nadie, incluso el mismo Papa, que quisiera
conceder el cdliz 4 los seglares (1). Las corrientes concilia-

doras se habian extinguido con Paulo IV, desde cuya muer- |

te seguia la Curia el principio de ¢quien no estd conmigo
estd contra mi;» y no es posible desconocer que con esta

fos. Ya en la época de que hablamos se veian por todas par-
tes los excelentes resultados de esta politica pontificia in-
transigente. El emperador Fernando, con su ¢libelo de
reformas) no encontrd gracia alguna en los legados, los cua-
les no veian en aquel proyecto mas que una fuente de escdn.
dalo y desdrden para el concilio y de debilidad para el poder
pontificio. Por esto prescindieron de él, y Fernando no atre-
viéndose 4 persistir en sus exigencias, renuncié al libelo cu-
ya redaccion tantos cuidados habia costado. Asi, cuando los
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Entre tanto Pio IV habia examinado las razones expues-
tas por los legados en la cuestion de ser el concilio conti-
nuacion de los anteriormente reunidos en Trento; y modifi-
cando su anterior modo de pensar, las encontré fundadas.
En su consecuencia, €l y los presidentes escribieron una

| carta 4 Felipe II pidiéndole perdon y echando la culpa del

cambio de ideas sobre loslegados, especialmente sobre Man-
tua, los cuales prometieron reanudar la discusion de los dog-
mas en el mismo punto en que habia quedado en 1552, de
suerte que de este modo el concilio quedara de hecho decla-

| rado continuacion de las anteriores asambleas tridentinas (4).

Pio IV, que solo de mala gana habia cedido en este pun-

| to, se indignd en alto grado, cuando oyé hablar de la pro-

mesa hecha por los legados de permitir, 4 la primera oca-
sion que se presentara, que se discutiese la cuestion del
deber de residencia, cuya solucion definitiva se creia en Ro-
ma encomendada al Padre Santo, el cual seguramente no se
habria dado mucha prisa en resolver tan arduo asunto. La
célera del Papa y de toda la Curia no tuvo limites. En vano

| volvid 4 presentar el primer presidente su dimision; en vano
conducta tenaz y obstinada consiguié Roma grandes triun- |

legados le notificaron la opinion que acerca de su proyecto |

habian formado, didles (30 de junio) una contestacion falta
de toda energia (2) que parecia mas bien una excusa y aca-
bé por pedir tinicamente el aumento del nimero de sacerdo-
tes en Alemania y la reforma de su conducta. Los franceses
no hicieron ningun grande esfuerzo en favor de tal aliado, y
los legados ganaron por consiguiente la partida, y en la cues.
tion de la Eucaristfa, con evasivas y pretextos de toda cla-
se (3), supieron entretener las esperanzas de los embajadores,
que no se mostraron mas enérgicos y habiles que su sobera-
no. El concilio se contenté con condenar, en una serie de
cdnones, 4 todos los que sostuvieran la necesidad del ciliz
laico, la insuficiencia de la Comunion en una sola forma, y
la institucion divina de la Comunion de los nifios; decla-
raciones todas que, en el fondo, no tenian importancia algu-
na, pues ya habian sido hechas en 1551 en Trento. El par-
tido reformista se habia dejado una vez mas engafiar y derrotar
por sus adversarios.

Roma oponia su hdbil y segura diplomacia & las deman-
das que formulaban los pueblos y los principes pidiendo
reformas radicales en la Iglesia. Los legados aparentando
querer cumplir las promesas que habian hecho, volvieron &
los anteriores articulos de reforma, descartando sin embargo
el mas importante, 6 por mejor decir el tinico importante de
entre ellos, cual era el referente al deberde residencia. Los ale-
manes y los espafioles protestaron enérgicamente contra este
plan que consistia en ocuparse solo en cuestiones acciden-
tales y dejar 4 un lado las de verdadera importancia. To-
do fué en vano, pues la mayorfa italiana acordd continuar la
discusion de lo secundario hasta que el Papa diese 4 cono-
cer su resolucion respecto de la cuestion del deber de resi-
dencia, que se le habia sometido.

(1) Memoria del embajador bavaro; Le Plat, V, 345.

(2) Baluze-Mansi, IV, 446.

(3) Paleotto, pag. 562.

los prelados independientes unos pidieron permiso para re-
tirarse de Trento y otros enviaron al Papa una carta de dis-
culpa. Simonetta y sus partidarios hicieron todo lo posible
para mortificar 4 Gonzaga, el cual, esperando que se admi-
tiese su renuncia, dejé de asistir 4 las sesiones bajo el pre-
texto del mal estado de su salud. Seripando que se veia, de
parte de los romanos, objeto de iguales malos tratamientos
que Mantua, queria ir 4 Roma 4 justificar allf su conduc-
ta (5). El concilio amenazaba disolverse; los miembros ita-

| lianos mas influyentes del partido reformista se veian en

Roma censurados y amenazados por sus mismos amigos y
protectores. Uno de los oradores imperiales, Jorge Drascovies,
obispo de Cincoiglesias (Hungria), se vié tan duramente
atacado por el discurso demasiado franco que pronuncié
sobre el deber de residencia, que tuvo que pedir permiso al
emperador para retirarse de Trento. En cambio, los obispos
que habian hablado en sentido contrario, fueron colmados
de alabanzas y halagados con la promesa de que, una vez
terminado el concilio, recibirian una recompensa proporcio-

| nada 4 sus servicios. Estos podian permitirse en el concilio

formular los mas groseros insultos y las mas humillantes
exigencias, al paso que 4 sus adversarios solo se les consen-
tia abandonar 4 toda prisa la ciudad de Trento. |Y todavia
se hablaba de la libertad del concilio!

Iguales procedimientos se usaron con las demds poten-
cias. El Papa se quejé amargamente de los embajadores de
Cirlos IX, pues, segun €l decia, los sefiores franceses pare-
cian mas bien representantes de los hugonotes. El cardenal
Ferrara, que residia en la corte francesa en calidad de le-
gado apostdlico, recibié el encargo de quejarse oficialmente
de la conducta de Lausac. Ordendsele tambien que no si-
guiera trabajando, como lo habia hecho hasta entonces, para
que fueran 4 Trento mas prelados franceses, porque estos
no hacian sino aumentar el nimero de los ¢malévolos,» es
decir, de los independientes. La prueba de que la corte pon-
tificia no queria oir hablar de reformas, es que prefirié re-
nunciar 4 la cooperacion en el concilio de una nacion tan
importante como la francesa. En cuanto & Espana, Pio IV
amenazé al embajador espafiol, Vargas, con su célera y pi-
dié formalmente 4 Felipe II la destitucion de aquel diplo-
matico.
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El Papa al fin, descontento de los prelados y de los prin-
cipes, decidid trasladar el sfnodo 4 una ciudad italiana, & |
hizo todos los preparativos necesarios para proteger 4 la
asamblea en el nuevo punto de reunion que se le sefialara.
Parecia inevitable una lucha entre el Pontificado y los paises |
ultramontanos.» Pero tan violentas decisiones se encontra-
ron desde luego con la resistencia de todos los hombres pen-
sadores. Los venecianos, cuya opinion pesaba mucho en el |
dnimo del Papa, le aconsejaron que no procediera tan apa- |
sionadamente. Todos los embajadores que se encontraban |
en Trento, se mostraron, sin excepcion, sumamente respe-
tuosos para con el cardenal de Mantua, pero en extremo in- |
dignados con la Curia. El conde Arco, representante de
Fernando en Roma, quejdse al Papa en persona de que se
privara de libertad al concilio; y entre los mismos partidarios |
del concilio se empez6 4 decir que no debia obligarse 4 la
mitad del orbe cristiano 4 desertar’de la Iglesia.

Pio IV y su consejero comprendieron que era preciso dar
un paso atrds, paso que podian dar tanto mas ficilmente, |
cuanto que la campafa emprendida por la Curia contra la
independencia del concilio habia producido importantes re-
sultados. Los obispos italianos liberales, que se veian ataca-
dos por aquellos 4 quienes consideraban sus superiores y de
quienes dependia su porvenir, habian desistido, en su mayor
parte, de continuar la lucha. El triunfo conseguido en el
exterior no tenia menos importancia. Felipe II ordend 4 sus |
prelados de Trento que dejaran se diera al olvido la cues-
tion del origen divino del deber de residencia y, para com-
placer 4 su tio el emperador, consintié en que no se resol-
viera la cuestion de si era 6 no el concilio la continuacion
de los anteriores tridentinos (1).

Pio IV se vi6 ya tan seguro de la victoria como espantado |
€ indignado se habia sentido poco tiempo antes: 4 la sazon
todo lo veia de color de rosa, pues conseguidas las concesio-
nes que el rey de Espafa le habia hecho, se consideraba
arbitro del rey y sefior absoluto del concilio. Asf, habiendo
estallado en aquel tiempo la primera guerra religiosa en
Francia, se crey6 dispensado de guardar consideracion algu-
na al gobierno de esta nacion; y habiendo conocido por
otra parte la debilidad del emperador, se habia convencido
de que no debia temerle mucho; de manera que por todos |
lados hallaba motivos de confianza y de esperanzas en el
porvenir,

Por esto, creyé tambien poder mostrar de nuevo su bene-
volencia 4 los prelados de Trento. Tranquilizé al cardenal
de Mantua y 4 los obispos de la oposicion escribiéndoles
halagiienas y benévolas cartas; y Simonetta, cuyos servicios :
no eran ya necesarios, recibié drdenes que en férmulas amis-
tosas confirmaban su derrota personal, pues le excitaban 4 |
obedecer y 4 someterse al primer presidente y le encargaban
suprimiera todo aquello que pudiera hacer presumir que
gozaba en Roma de cierta consideracion. El Papa, exagera-
do en todas sus cosas, colmé de muestras de amistad y con-
sideracion 4 aquel mismo Gonzaga, 4 quien pocas semanas
antes habia mortificado € injuriado, y le designé como jefe |
y director de sus compaiieros y del concilio (2). Mantua y
Simonetta hubieron de reconciliarse formalmente por érden |
de Su Santidad.

A pesar de todas estas pruebas de benevolencia, la Curia
no perdond nunca 4 los prelados rebeldes; asi es que nin-
guno de los italianos que votaron en pro del origen divino
del deber de residencia recibié proteccion alguna ni consi- |

(1) Insiruf:c'iovn de Felipe II, de 6 de julio; Sickel, pag. 352.
(2) Pallavicini XVII, 3, 1, segun las cartas de Borromeo y del mis-
mo Papa.

| guid, 4 pesar de las muchas recomendaciones, la dignidad

cardenalicia. Por su parte Simonetta, no obstante la recon-

| ciliacion oficial, signié siendo objeto de la animadversion
| de los demds legados y de todos aquellos que no eran cie-

gamente adictos 4 la Curia romana.
La tempestad que amenazaba acabar con el concilio que-

| dd, pues, conjurada, pudiendo celebrarse tranquilamente la
| quinta, ¢ sea la vigésimaprimera sesion, en la cual se publi-

caron los cdnones de la Eucaristfa y nueve capitulos de re-
forma. ;Pobre resultado en verdad, despues de ocho meses
de trabajos!

Gran celo se empled en los preparativos para la préxima
sesion que debia celebrarse el dia 17 de setiembre. El sacri-

| ficio de la misa, del cual se tratd, tuvo leve discusion. La

esencia de la misa fué definida como un sacrificio expiatorio
para vivos y muertos; se aceptd la concesion de poderla ce-

lebrar en honor de uno ¢ de varios santos, y se declard para

ella como tinico y exclusivo el idioma latino.

Mas importante era la cuestion de la Comunion en ambas
especies, cuestion que el emperador planteé de nuevo for-
mulando una amenaza muy natural en sus circunstancias.
Es posible, decia, que Italia no necesite la reforma; pero
seria sensible ver limitada la religion catdlica 4 un rincon de

| tierra tan pequefio. Como de costumbre, los embajadores
| franceses estuvieron en este punto al lado de los imperiales;

y la ocasion se presentaba menos desfavorable de lo que al-
gunos partidarios de las reformas temian, pues el Papa habia
manifestado, pocas semanas antes, que era preciso satisfacer
los deseos del emperador. Ya sabemos que Pio IV habia
considerado esta cuestion mas como de mera forma que de

| real y verdadera importancia; y adem4s de esto la amenaza-

dora situacion religiosa de Alemania y de Austria le inducia
4 hacer en este asunto alguna concesion que no revistiera
gran importancia. En su consecuencia, el cardenal de Man-
tua presenté al concilio, en 22 de agosto, la proposicion de
Fernando. El primer legado, que en sentido general se mos-
traba propicio 4 la reforma y que estaba unido al emperador
por lazos de amistad y de parentesco, hizo cuanto pudo para
atraerse 4 la asamblea. Otro legado, Hosius, profundo cono-
cedor de las cuestiones de Alemania, le apoyaba secreta-
mente. Los procuradores del arzobispo de Salzburgo reco-
mendaron enérgicamente las pretensiones de los embajado-
res imperiales; y ademds, no se trataba de una concesion
general, sino de que se permitiese el caliz laico solo 4 los

| alemanes, bohemios y hiingaros, y eso con tal que en los

demds puntos religiosos fueran buenos catglicos.
A pesar de todo, el voto del concilio no fué favorable 4

| los deseos de Fernando. Casi todos los espafioles y un gran

nimero de otros prelados manifestaron que no querian otor-
gar concesion alguna 4 los herejes, y otros muchos dijeron
que seria bueno dejar la cuestion al arbitrio del Papa, como
se habia hecho con la definicion del deber de residencia.

| Sin tener para nada en cuenta las miras conciliadoras del
| Padre Santo, su tedlogo el general de los jesuitas, Lainez, no

solo pronuncié un enérgico discurso contra la proposicion
imperial, sino que apeld 4 su influencia personal sobre los
obispos para hacerla fracasar (3).

La votacion tuvo efecto el dia 6 de setiembre: 48 prelados
votaron porque se aceptara la proposicion; 52 porque Se re-

| chazara, y 65 porque se dejara la solucion de este asunto al

arbitrio del Papa (4).

(3) Memoria de los oradores imperiales, 18 de setiembre: Le Plat,
V, 504. : _ E
(4) Copio las cifras oficiales del secretario Massarelli; Theiner II,

| pag. 375.

TRIUNFO DEFINITIVO

El orador imperial, obispo de Cincoiglesias, sintié gran
desaliento en vista de este resultado. Como ninguna de las
proposiciones habia obtenido mayorfa, parecié quedar aban-
donada la cuestion, y asi lo comprendié la mayorfa del con-
cilio; pero Drascovies volvié & adquirir poco 4 poco confian-
za y resolvi6, de acuerdo con Gonzaga y probablemente con
Hosius, que los legados propusiesen al concilio un nuevo
decreto que recomendara al Papa los deseos del emperador.

Afortunadamente, el cardenal de Mantua no considerd
completamente desestimadas las pretensiones del emperador, |
y vislumbrd un resultado que dejaba una esperanza de éxito
para la causa que defendian los alemanes. Despues del do-
ble voto del concilio, el Papa no hubiera podido hacer en
este punto concesion alguna 4 Fernando, por esto formuld
Mantua un nuevo decreto que dejaba sencillamente la reso-
lucion del asunto al arbitrio del Padre Santo.

Entonces ocurrid en laasamblea general de 16 de setiembre
una escena tumultuosa. Muchos Padres se quejaron de que se
quisiera violentar su conciencia presentindoles de nuevo
acuerdos que anteriormente habian rechazado; y algunos
amenazaron con abandonar el concilio, pretextando que este |
no era ya libre. En tan critica situacion, Simonetta acudid al
auxilio de Mantua diciendo que el emperador esperaba una
decision y que por tanto podia votarse tmncluilamcnte.. :

Simonetta procedia de este modo porque sabia que Pio I‘\
no se oponia personalmente d la concesion del cdliz 4 los su}_):
ditos del emperador; pero desde el momento en que se vio
que Simonetta, 4 quien se consideraba como confidente del
Papa y de la Curia, se ponia de parte del de Mantua, la pro-
posicion de este fué aprobada por 98 votos contra 38.

No puede decirse que los cmhnjndolrcs del ?mperndor se |
portasen con habilidad. En un principio permitieron que la |
cuestion se aplazara y fuera objeto de vacilaciones, de tal
suerte que muchos prelados creyeron que _e1 cmptradu_r le |
daba escasa importancia, y luego la precipitaron demasiado
no queriendo esperar la llegada de lm§ obispos franceses, que
estaba anunciada para octubre ¢ nowgnhrc. los cunlcs, por
encargo especial de su gobierno, hulnc_ran \'c;mc_lc.} mdl.adn- 1
blemente en masa en favor de la concesion del cdliz. Asl se
lo habian aconsejado 4 los embajadores .\Inn.tua y t‘ndx;s los
que les querian bien. En cambio, dcspuc:s la simple ‘J?Hcr\"crl:
cion de los legados les prepar6 una humull_antc‘d_e'rr(.xm. Los
emisarios imperiales escribieron 4 su princ.ipc du:l':mlc)]c‘qu.e |
el dltimo decreto «habia sido arrancado violentamente a lus
Padres.» Por lo demds, esperaban que el Papa accederia a
los deseos del emperador, desde el momento en que el con-
cilio no se habia pronunciado contra ellos. :

Asf las cosas, el concilio pasé 4 tratar delo que coninten-
cionada exageracion se llamaba la ¢ reformix: » ) o]

Los embajadores de Fernando Iy de (,iwlos' IX }m.”mj
pedido una modificacion formal de la Iglesia, ﬂJllSlﬂd:—l 4 los
deseos de los pueblos del Norte de los Alpes y en el ::c-n-
tido de una aproximacion 4 los protestantes, lo 11r1mcw se-
gun el «folleto de reformasy de mayo de 156.7, y lo segundo
conforme con los acuerdos del sinodo de }‘_oissy. La apro-
bacion de tales proposiciones hubiera modificado porl lcc:u?—
pleto el cardcter de la Iglesia catdlica, tal como se Em'";‘l.m“
desarrollando desde el siglo x1; pero en cambio se _hllm:cm
bas confesiones,
junto 4 otra

conseguido si no reconciliar por completo am

ponerlas en condiciones de vi\‘ir. en paz una jul :
Pero los legados hicieron imposible Vcstal;)clr:c_pcct:lm.' por mai
que reconociesen toda la importancia histdrica (.tel .nc‘hoj y
declararon que preferian morir antes que proponer al conci-
lio unos articulos que se oponian 4 la piedad cristiana. En
cambio, recibieron del Papa y del cardenal Borromeo per-

miso para ofrecer la const
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puntos insignificantes del «folletop imperial y del acta de
Poissy ¢para tapar la boca, como ellos decian, 4 los franceses
y 4 los alemanes (1).»

No era necesario descender 4 pormenores acerca de estas
insignificantes reformas jerarquicas; y no faltaron Padres
que opinasen que era indigno de un concilio general tratar

| de cosas tan nimias. Asi llegé la sexta, ¢ sea la vigésima-
| segunda sesion, en la cual fueron publicados los menciona-

dos decretos. A ella asistieron tan solo 31 prelados (entre
ellos casi todos los espafioles), los cuales votaron en contra

| de la proposicion de. dejar la cuestion del cdliz al arbitrio
| del Papa, y muchos protestaron formalmente contra este

acuerdo.
La Curia estaba content{sima de que el concilio tomara
acuerdos tan insignificantes y poco decisivos y dejase al

| arbitrio del Padre Santo la solucion de todas las cuestiones

de verdadera importancia. El Papa encomié hasta las nubes,
en pleno colegio de cardenales, la conducta de Gonzaga. La

| oposicion estaba desanimada al ver fracasados todos sus
| esfuerzos; y Guerrero, en un momento de tristeza y de indig-
| nacion, llegéd 4 pedir al Papa permiso para regresar 4 su

dideesis (2); pero pronto hemos de ver al arzobispo de Gra-

| nada tan audaz ¢ intrépido como antes en su oposicion.

IV.—TRIUNFO DEFINITIVO DEL PONTIFICADO SOBRE LA
OPOSICION ESPANOLA, FRANCESA ¥ ALEMANA

Los jesvitas en Trento.—Italianos y qultramontanosy. —El ’rierc‘chn di-
vino del episcopado.—Llegada del cardenal de Lorena 4 Trento.—
Los italianos contra los espafioles.—Exigencias de los franceses.
Disensiones en el seno del concilio.—El emperador Fernando en
Innsbruck.—Sus exigencias al Papa.—Fallecimiento de los dos pri-
meros legados y nombramiento de Morone y de Navagero.—Morone
atrae 4 lt'crn:m-x.[n a la causa de la Curia.—Derrota completa del par-
tido reformista.—Trabajos realizados por Felipe Iy por el conde de
Luna enel concilio. —Seminariosepiscopales.— Los obispostitulares. —
Separacion de Lorena de la causa de la Reforma.—El sacramento
del matrimonio.—Los 36 cinones reformadores.—Ataque al poder
civil.—Reforma del Colegio de cardenales.—La Reforma salvada en
parte por la intervencion de los espaiioles, —Pio IV apresura la ter-
minacion del concilio.—Astuciade la Curia para vencer la resistencia
de los espafioles.—Ultima sesion.—Fin: la cue:tion de la aceptacion
de concilio.—Extraordinaria importancia del concilio tridentino para
la Iglesia catdlica. —Robustecimiento y fijacion de los dogmas.—
Fortalecimiento del poder pontificio.— Robustecimiento del poder
episcopal.—Moralizacion ¢ instruccion del clero.—Renacimiento de
la vida eclesidstica y moral en el seno del catolicismo,

La siguiente sesion publica habia sido sefalada para el
dia 12 de noviembre, y la Curia acariciaba la esperanza de
que seria la \iltima 6 la peniltima y de que podrian darse
por terminadas las tareas del concilio por todo el mes de
diciembre 6 quizds antes. Esto no obstante tuvo que ce-
lebrarse mas tarde la referida sesion y ser presidida por otros

| legados, 4 causa de algunas dificultades invencibles que

| surgieron.

Pio 1V contaba para su triunfo con sus te6logos favoritos,
los jesuitas, los cuales observaron en el concilio la misma
imr'cpidcz, por no decir insolencia, que siempre habia carac-
terizado su conducta respecto de la Iglesia, y se portaron
cual si fueran verdaderos seiores del concilio. Uno de ellos,
Salmeron, asistié 4 las sesiones desde sus comienzos y se

pontificio para pres

aproveché de su situacion como tedl
af - ! ‘
os mandatos de los

cindir del 6rden de los

legados, habiendo ademads declarado que no det 1 estos

obediencia gados se quejaron de esta conducta
bedienciz Juej

sracion del concilio algunos |




