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otofio de 1767, sin embargo, no hubo votacion ninguna;
despues de emplearse algunas semanas en la discusion de
los derechos de la nobleza, se pasé 4 otros asuntos.

Durante el verano de 1768 pisose 4 discusion en la
Asamblea plena el proyecto de legislacion para la nobleza,
redactado por la comision especial instituida para estudiar
la cuestion de los derechos de las respectivas clases. La
lucha fué animada;y sentdronse en ella los mismos principios
que habian servido de base 4 los debates del otofio de 1767.
Trece sesiones ocupé esa discusion; pero la falta de érden
y de direccion hizo que no pudiera llegarse 4 un acuerdo
definitivo. En una lacénica carta que, en 13 de julio, escri
bi6 la emperatriz 4 Bibikoff expresé el deseo de que se
confiara 4 un diputado la mision de defender el proyecto
de la comision especial contra todas las modificaciones que
en €l quisieran introducirse. Un tal Korobjin, segundo te-
niente de artillerfa—que en la discusion de la cuestion agra
ria se habia mostrado lumbrera parlamentaria de primera
fuerza—fué el encargado de desempefiar este cometido. Pero
no habiendo aceptado el encargo, sostivose el debate sin
que en él tomara parte alguna Korobjin. La discusion ter-
miné con un voto sobre los derechos de los oficiales 4 in-
gresar en la nobleza que fueron aprobados por mayoria (1),
no sin que una parte considerable de la nobleza se pronun-
ciase en pro de la supresion de tales derechos.

Es de suponer que el resultado de la votacion, conforme
con las intenciones del gobierno, hubiera sido aun mas
favorable si el proyecto hubiera abrazado mas dilatadas
esferas. Existia en la bella literatura de aquel tiempo una
decidida oposicion contra el exclusivismo y el orgullo aris-
tocraticos ; y los escritores satiricos rusos, Kantemir, Novikoff
y otros aprovechaban todas las ocasiones que se les ofrecian
para atacar duramente 4 la nobleza (2).

La idea emitida por Schcherbatoff acerca de la conside:
racion que merecia la antigua nobleza y de los privilegios
de una aristocracia propiamente dicha, no tuvo favorable
acogida. La antigua nobleza no gozaba de gran autoridad
en la opinion piblica, y el gobierno consideré conveniente
no establecer diferencia alguna entre ella y la moderna.
Cierto que no faltaban privilegios aristocraticos; pero desde
el tiempo de Pedro el Grande se habia visto la antigua no-
bleza obligada 4 mezclarse con los elementos de la nueva
aristocracia; y los viajeros que entonces visitaron la Rusia
quedaban sorprendidos al ver que los nobles que no tenian
empleos civiles 6 dignidades militares nada significaban; que
no existia alli una aristocracia que pudiese ser comparada
con los pares de Inglaterra ¢ con los grandes de Espana:
Schlozer, en una de sus cartas fechada en Rusia en 1781, hace
la siguiente observacion: «Un noble no esnada aqui» (3).

Comerciantes

En el curso de las sesiones que se celebraron 4 fines de
setiembre de 1767, se acordé la revision de las disposiciones
legales que se referian 4 la clase de comerciantes. Lalectura
y la discusion de estas disposiciones exigieron algunas se-

(1) A la sesion en que se dié este voto asistia el embajador inglés
Catheart: la proporcion de los votos fué de 242 contra 213 (finstracion
de la Sociedad histérica, X11, 359). En lasactas de la comision (/lustra-
cion de la Sociedad histérica, XXX1I, 298) aparecen como resultado
de la votacion 242 votos contra 175.

(2) Véase, por ejemplo, la cronica publicada por Nowikoff con el
titulo de el ¢Zanganoy (Trutenj): tercera edicion publicada por Jefre-
moff. San Petersburgo, 1865, pag. 140-142.

(3) Véanse las observaciones de Coxe, Levesque y otros en Roma-
nowitz Sslawatinsky, pag. 19.

manas, prolongindose, con algunas interrupciones, hasta
el zo de noviembre de dicho aiio.

Asi como al discutirse los derechos de la nobleza figura-
ron en primera linea militares, empleados y representantes
de la aristocracia, al tratarse de la clase mercantil terciaron
en el debate elementos muy distintos de aquellos, 4 saber,
comerciantes y labradores. La clase media estaba represen-
tada en la Asamblea principalmente por comerciantes que
eran casi los exclusivos representantes de las ciudades y que
excedian en nimero 4 los diputados nobles.

Entre la nobleza y la clase de comerciantes existia cierto
antagonismo. Ya en los cuadernos de la primera se produ-
jeron ciertas quejas contra la segunda, ‘diciendo que preten-
dia excluir del comercio y de la industria 4 los nobles y 4
los labradores; que su egoismo, su codicia y sus falsificacio-
nes del peso y de la medida constituian defectos mayores
que los que se atribuian 4 las demds clases, etc. En el cua-
derno de la nobleza de Jaroslaff encontramos la acusa-
cion de que los comerciantes por su ignorancia de los idio-
mas extranjeros y por su poco espiritu de empresa no habian
sabido hasta entonces desarrollar el comercio exterior, siendo
ellos los responsables de que todas las ganancias que este
producia cayesen en manos de los extranjeros. La nobleza
pretendia, en algunos cuadernos, el derecho de poder tomar
parte en las grandes empresas mercantiles, y luché de con-
tinuo para adquirir, en este concepto, algunos privilegios.

Al exponerse ante la Asamblea tales pretensiones, promo-
viéronse acalorados debates: la cuestion era ver si los co-
merciantes podrian mostrarse 4 la altura de los elocuentes
oradores de la nobleza.

Apenas comenzada la discusion sobre los derechos de la
clase mercantil, encontraron estos un excelente defensor en
el diputado dela ciudad de Rybinsk, Popoff, el cual comenzd
haciendo un panegirico de Pedro el Grande, cuyas excelentes
leyes dictadas en favor de la clase de los comerciantes de-
bian ser conservadas incélumes. Dijo despues que se trataba
de un privilegio del cual no podian participar los nobles ni
los labradores: que la felicidad del Estado dependia princi-
palmente de la prosperidad de la clase mercantil; que 4 la
nobleza no le incumbian los negocios comerciales; que al
entrar en estos, los labradores se apartaban de su verdadera
mision, que era la ‘agricultura, etc., etc. Esta intolerancia
mercantil hallg gran eco en los circulos de la clase de Po-

poff y un gran nimero de diputados apoyaron las proposi-

ciones ¢ dictimenes por €l presentados (4).

Ya al darse lectura de los cuadernos se habia notado un
gran antagonismo entre comerciantes y labradores (5); pero
los debates que entonces se sostuvieron fueron una escara-
muza sin importancia comparados con la refiida lucha que
promovid la proposicion de Popoff.

La nobleza tomé en seguida parte en la discusion, con €l
propésito aparente de defender los derechos de los labrado-
res, pero en el fondo para salvar sus propios intereses. En 8
de octubre el principe Schcherbatoff pronuncié uno de sus
elocuentes discursos para rebatir los argumentos del diputa-
do de Rybinsk: en el exordio, senald los servicios que al pais
habia prestado la nobleza; demostrd que las minas y la in-
dustria habian florecido extraordinariamente en manacs de la
aristocracia, y manifestd cudn funesto seria que los comer-
ciantes lograran el monopolio de toda actividad industrial.
Tambien propuso una limitacion del derecho de los comer
ciantes de adquirir siervos para destinarlos 4 las fabricas, ana-
diendo que en éstas los trabajadores eran tratados como

(4) Zlustracion de la Sociedad histérica, V111, 37-45.
(5) Ztustracion de la Seciedad listérica, 1V, 102, 110, 117, 130-

[ ]
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esclavos, que la desmoralizacion de los obreros era ext
dinaria, y que era hora de pensar en la emancipacionxdraloru
siervos de las fabricas. Al hacer constar que los comerci ; tOS
no estaban, en punto al comercio nacional, 4 1a altura 32 =
mision, exclamé: «¢Han correspondido los corn.erciantsu
rusos 4 los desvelos de Pedro el Grande? ¢Han fundades
factorias en el extranjero? ¢Sostienen en éste corresponsal :
que Pu?dan enviarles informes sobre géneros? ¢Han envia(fs
4 sus hijos é_ex_tranjeros paises para que se perfeccionaraz
en los conocimientos mercantiles? No; nada de esto ha
hecho, etc.» Expuso luego las grandes ventajas que la s,ituf:tIi
cion geogrfica de Rusia ofrecia para el comercio interna-
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cn?nal, demostrd con grande elocuencia y profundo conoci-
miento del asunto que los comerciantes rusos no tenian ni
hablhdad} ni valor para explotar aquellas fuentes de riqueza
y formul6 una proposicion, compuesta de una serie de par-
rafos, en los cuales se consignaba la limitacion de los dere-
chos de los comerciantes y la ampliacion de los que tenian
las demids clases (1).

_nguno de los muchos oradores que en las posteriores
Sesiones tomaron la palabra pudo compararse con el principe
ni en la habilidad de hablar, ni en el talento de aprovechar
el material estadistico. Los comerciantes defendieron su
causa con energfa y tenacidad, pero encontraron acérrimos

Una habitacion de labradores rusos, en tiempo de Catalina, Reduccion de una agua-fuerte de Juan Bautista Leprince (1733-1781)

adversarios en los diputados de los labradores y de los ¢pue- | czares Alejo y Pedro. Afiadié que era preciso honrar los

blos extranjeros,» los cuales combatian los privilegios de los

Comerciantes y deseaban se garantizara 4 la clase baja el de-
recho de poder dedicarse al comercio. Algunos diputados de
1123 Comerciantes apelaban de continuo 4 la legislacion de
ceéi.l'o el Grande que hat_)ia querido realzar el comercio con-
¢ [endq derechos especiales 4 los mercaderes, y cuya tradi-
clon debia ser respetada.
sesli)espues que el principe Scheherbatoff hubo sentadoenla
on de 18 de octubre una teoria general de laimportancia
ﬁ“ghlii ;a:ibgcaci_on tenia para todo el pueblo: el diputado de
e e Tichwin, Ssoloqlownlkoff, ech.ole‘ en cara que
Ve hic?nto su argumentacion en los principios generales
€se tan poco caso de la legislacion positiva de los
CaraLiNa II

motivos que indujeron 4 estos emperadores 4 plantear las
Ieforrr_nas;. y que para ellas se habian tomado por modelo
las principales leyes del extranjero. Este hdbil comerciante
procuré combatir con citas histdricas y cen la Instruccion
de la emperatriz, las proposiciones del aristécrata, viéndose
én su tarea apoyado por los votos de sus compafieros. En
conjunto, sin embargo, la elocuencia del comerciante no es-
tuvo 4 la altura de la del principe Scheherbatoff. El diputa-
do de la ciudad de Cronstadt, Rybnikoff, apenas pudo con-
testar con razones de escasa Importancia 4 las acusaciones

(1) Jlustracion de la Sociedad histdrica, VI1I, 59-68.
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que el principe habia dirigido contra la clase de los comer- !
ciantes.

Los debates se hacian interminables, pero tuvieron la
ventaja de que en ellos se tocaron una porcion de cuestiones
importantes, tales como las artes, la industria, la legislacion

de aduanas, el derecho del cambio y de la competencia, el | : : e
| mirse la mejor; la mayoria de los miembros de la Sociedad

comercio de la sal y de los cueros de Rusia, las ferias, las
sociedades por acciones, etc., tomando parte en las discuslo-
nes los funcionarios y los diputados de corporaciones,
quienes se habian confiado los cuidados de la policia ad_mi-
nistrativa, y cuyas observaciones eran 4 menudo instructivas
y demostraban conocimiento de los asuntos.

En el fondo veiase, sin embargo, como en los debates
sobre los derechos de la nobleza, la lucha de encontrados in-
tereses de clase. La aristocracia llevaba en estas discusiones
la peor parte: sus adversarios podian invocar la legislacion
positiva, al paso que la antigua nobleza se esforzaba por con-
seguir algunas innovaciones. Entonces se vié que los nuevos
elementos de la sociedad rusa eran mas conservadores que
los antiguos; que tanto la nobleza moderna como la clase
media respetaban en alto grado la memoria del gran legisla-
dor de principios del siglo xvur, al paso que el principe
Schcherbatoff y sus adeptos querian destruir en muchos pun-
tos la obra de reforma de Pedro el Grande.

Labradores

Pedro el Grande habia creado una nueva nobleza y pro-
curado el desarrollo de la clase media; pero no habia mejo-

rado la situacion de los labradores, cuya condicion por el

contrario se empeord durante su reinado.

Parece natural que Catalina introdujera en este punto re-

formas radicales; pero las ideas liberales de la emperatriz
encontraron dura resistencia por parte de los privilegiados.
En los parrafos de la Instruccion que quedaron inéditos se
encontraba expresado el deseo de emancipacion que alenta-
ba la emperatriz, la cual, siendo todavia gran duquesa, habia
anotado en su Diario el horror que le causaba la esclavitud,
contraria asi 4 la religion cristiana como al derecho univer-
sal de la humanidad. En aquel Diario hablaba de la necesi-

dad de crear una junta de emancipacion. Cierto que este |

golpe brillante» como le llamaba, no habia de gustar mu-
cho 4 los propietarios, pero, 4 su juicio, existia un medio
sencillo de evitar tal inconveniente, y era dar libertad 4 los
siervos en el momento en que las tierras 4 que estaban su-
jetos pasaran por compraventa 2 manos de otro dueflo; y
como era seguro que dentro de un siglo todos los bienes
habrian cambiado de propietarios, en este espacio de tiempo
se habria consumado la emancipacion (1).

La gran duquesa habia creido demasiado fdcil la empresa;
pero cuando llegd & ser emperatriz, hubo de convencerse de

las malas condiciones en que el pais se encontraba para ha- |

cer germinar las semillas de sus ideas, y de la necesidad de
aplazar su planteamiento para mas adelante. Una nota autd-
grafa de Catalina nos permite conocer el descontento gque
en ella produjo la oposicion que hicieron los adversarios de

la idea de emancipacion: ¢Si el sietvo, decia, no puede ser |

considerado como persona (sic), no serd tampoco hombre:
quereis considerarle como animal, lo cual no nos hace mu-
cho fayor ni nos muestra, 4 los ojos del mundo, como ami.
gos de la humanidady (z).

(1) Véase la Ziustracion de la Sociedad historica, VI, 84: en ella
encontramos las observaciones: ¢ Libertad, alma de todas las cosas, sin
ti todo muere. Quiero que se obedezcan las leyes, pero no quiero es-

clavos.»
(2) Ssolowieff, XXVII, 3209.

Poco antes de inaugurarse la Asamblea, la Sociedad eco-
némica libre, fundada en 1763, habia puesto en su érden del

| dia, por deseo expreso de la emperatriz, la cuestion de la

emancipacion de los siervos, ofreciendo un premio al autor
de la mejor obra sobre este punto. Habiéndose presentado
muchas Memorias, se suscitd la cuestion de si debia impri-

yotaron contra la publicacion. Catalina se encontré en mi-
noria (3).

No era de esperar que la cuestion de la emancipacion de
los siervos fuese puesta al érden del did enla Asamblea
legislativa. Los desordenes promovidos por los siervos du-
rante los primeros afios del reinado de Catalina no eran
circunstancias las mas 4 propdsito para asegurar el buen €xito
de las liberales y humanitarias tendencias de la emperatriz.
Durante el viaje que emprendid esta inmediatamente antes
de la apertura de la Asamblea legislativa, los siervos labra-
dores le entregaron centenares de exposiciones quejindose
del exceso de cargas y de impuestos que sobre ellos pesaba,
exposiciones que fueron devueltas 4 los peticionarios con
la indicacion de que en lo sucesivo cesarian tamafos ma-
les (4). Mucho tiempo transcurrié antes de que la masa
de siervos dejara oir su voz. Ya se comprenderd que no se
hallaba directamente representada en la Asamblea legislativa;

| los siervos estaban en entredicho, y no podian tener ningun

defensor; solo los labradores libres habian podido elegir dipu-
tados, y solo las cuestiones 4 estos referentes fueron tratadas
en plena Asamblea legislativa.

Los debates que se promovieron sobre la cuestion de los
labradores libres con la lectura que se hizo de los cuadernos,
al comenzar las discusiones, no ofrecieron ocasion alguna
para discutir la situacion de los siervos, cuestion que solo
incidentalmente tocé el principe Schcherbatoff, cuyas frases
demostraron la contradiccion en que se incurria al querer
prescindir de una emancipacion de los siervos propiamente
dicha y hablar al mismo tiempo del espiritu de la €poca,
de civilizacion, de libertad, de humanidad y de amor al
prdjimo.

Motivos tenemos para creer que el principe, como propie-
tario que era, trataba 4 los siervos de sus tierras mas benig-
namente que sus compafieros de clase, porque en la discusion
de las distintas cuestiones referentes 4 la de labradores libres
mostrd gran benevolencia hécia las clases bajas: y cuando
se tocé la cuestion de los obreros de fabrica desempefié una
especie de papel de tribuno, armonizando los intereses de
clase con los principios generales, y condenando con brillan-
te y enfitica elocuencia la barbarie delas ventas individuales
de siervos: «Debiéramos avergonzarnos, decia, solo de pensar
que un hombre 4 quien la naturaleza ha hecho igual 4 nos-
otros, pueda ser vendido aisladamente como una bestia. Los
antiguos tiempos, que no mostraban moralidadalguna, nos lle-
nan de horror con sus ejemplos de vender 4 los hombres en
los mercados'cual si fuesen animales. Sise causaba algun dano
4 un esclavo, no se sentia el mal producido al hombre sino el
perjuicio material que se causaba 4 su duefio, y la ley solo
queria que se indemnizase 4 este. Nosotros somos hombres ¥
hombres son tambien los siervos que nos pertenecen: la diver-
sidad de circunstancias nos ha dado la soberania sobre ellos,
pero no por eso debemos olvidar que en la esencia todos sc-
mos iguales. ¢¥ acaso no viola esa ley el sefior que por una
vil ganancia separa de sus padres, de sus parientes 4 un rniem-
bro de la familia y lo vende aisladamente cual si fuese una
cabeza de ganado? ¢Qué corazon no se conmovera ante las

(3) Ssolowieff, XXVII, 124.
(4) Ssolowieff, XXVII, 64.
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J4grimas del infeliz vendido que se ve separado del lugar
donde nacid y de su familia y arrojado 4 un inseguro porve.
pir? (Quién no se sentird hondamente conmoyido ante las
ldgrimas y lamentos de los que se quedan? La sola idea de
esas miserias hace hervir mi sangre y no dudo de que la
comision prohibird la venta de los siervos separadamente del
terreno (1).»

La venta de siervos hecha aisladamente era tenida enton.
ces como cosa natural;ymuchos escritos insertos en las revis-
tas de aquella época demuestran que era una préictica de
todos los dias; y asi como se vendian vacas, naranjas, mue-
bles y pescado, se ofrecian igualmente 4 la venta los sjervos
gen fami.lia 6 aisladamentey y «las lindas jovenes siervas.y
De la misma manera que se ofrecia una gratificacion al que
devolviese un perro U otro objeto extraviado, se llamaba la
atencion sobre los siervos que se habian escapado y se pro-
metia una recompensa 4 quien los devolviera (2).

Acerca de la cuestion de la venta individual de siervos,
contra la cual se pronunciaron otros muchos diputados, no
hubo en realidad una discusion animada (3)- Hubo diputa-
dos que hablaron en pro de esta clase de ventas fundindose
en la triste situacion agricola de algunos propietarios pobres

desobedientes. En cuanto 4 la persecucion y castigo de los
siervos que se fugaban reind la mayor unanimidad, pidiendo
todos que se tomaran contra ellos medidas mas rigurosas y
que se castigara mas severamente 4 los encubridores y 4 los
sectarios que 4 menudo ofrecian asilo 4 los fugados, etc,

~ Al convocarse la Asamblea legislativa, pudo creerse que
la emperatriz deseaba la emancipacion, y por eso contra esta
innovacion se protesté de antemano en algunos cuadernos,
en uno de los cuales se decia: (Obsérvase actualmente que
los siervos se muestran poco obedientes 4 los mandatos de
los propietarios que son, de muy antiguo, sus sefiores; y
como todas las leyes les obligan 4 la obediencia, esperamos
que tambien la bondadosa emperatriz que hoy gobierna y el
sucesor al trono la mantendrdn en toda su fuerza y que se
tomardn, en la nueva legislacion, medidas especiales y ade-
cuadas al objeto (4).»

Ya en el ofofio de 1767 hablaban los diputados, en sus
conversaciones particulares y 4 modo de indicacion, de la
posibilidad de mejorar la condicion de derecho de los siervos.
El baron Salza, diputado de las provincias del mar Biltico,
p@dié al diputado de Dorpat, Gadebusch, que redactase un
dictimen sobre esta cuestion, tratando especialmente de si
los siervos podian ser reconocidos propietarios de bienes
muebles (5). En este mismo sentido se presenté, algunos
meses despues, en los circulos de los diputados rusos una
proposicion, haciéndose con este motivo manifestaciones
claras acerca de la emancipacion de los siervos.

Al discutirse las causas de las continuas fugas de siervos,
una porcion de diputados, entre ellos el representante de la
ciudad de Uglitsch y un delegado de los labradores libres,
Produjeron amargas quejas contra las arbitrariedades y cruel-
dades de los propietarios que obligaban 4 los siervos 4
mprender la fuga,

La clase privilegiada no dej de contestar 4 este ataque,
acusando muchos nobles 4 los siervos de aficionados al robo

(Y)  lustracion de la Sociedad histérica, VIII, 108.

(2) Encuéntrase una rica coleccion de pruebas sobre esta cruel cos-
tumbre en Romanowitz Sslawatinsky, pig. 338-340.

‘(3) Asi por ejemplo Toschkowitz, en la Zustracion de la Sociedad
histérica, V111, 222,

(@) Ttustracion de la Sociedad histérica, XIV, 348-340.

(5) Revista mensual baltica, V, 148-149.

ng
y 4 la vida errante (6): esto produjo una gran discusion
sobre la culpa que siervos y propietarios pudieran tener en
la fuga de los primeros, discusion durante la cual se tocé
tambien la cuestion de la necesidad de fijar el l{mite de la
corvea (7). Todas estas no pasaron de escaramuzas, pues la
lucha principal la inicié el diputado de la nobleza de Kosloff,
Gjregorio Korobjin, segundo teniente de artillerfa, pronun-
c1anflo una tremenda acusacion contra los privilegiados, y
manifestando cudn opresiva, arbitraria y frivolamente se im-
ponian los gravimenes 4 los siervos y cuan frecuentes eran las
crueldades contra ellos ejercidas, hechos suficientes para
motivar sus repetidas fugas. Apoyindose en una larga serie
QE pzirrafos liberales de la Instruccion, propuso Korobjin
limitar la potestad de los propietarios y proteger, por medio
de leyes, la propiedad de los siervos. Segun €I, Ja soberania
personal de los propietarios podia continuar subsistiendo
como hasta entonces (8); «pero es preciso, afiadié, dictar
leyes que determinen el limite de donde no pueda pasar.
Nuestro juramento, el provecho mismo de la nobleza, el bien
dfe los siervos, y la prosperidad de la agricultura, exigen esas
disposiciones legislativas; pero mas imperiosamente aun las

. r | reclama Ja voluntad de la emperatriz (g), etc.»
yen el efecto que como castigo producia en los siervos |

Este era el lenguaje de un tribuno hablando en favor de
los oprimidos; y la actitud de Korobjin, representante de
la clase privilegiada, nos recuerda la de Mirabeau en la
Asamblea nacional francesa.

Los privilegiados se mostraron muy indignados contra el
que tales proposiciones presentaba: una ley, decian, que pro:
tegiera la propiedad de los siervos, solo serviria para sembrar
la discordia entre estos y los propietarios; y afiadian que
d los tiranos de siervos podia hacérseles inofensivos ponién-
dolos bajo tutela y que solo 4 un gran desconocimiento de
las circunstancias podia atribuirse el que diputados muy jé-
venes € inexpertos llegasen 4 presentar tan radicales propo-
siciones. De parte de los privilegiados encontramos tantas
alabanzas 4 la nobleza, como injurias contra los siervos, 4
quienes se queria presentar como completamente desmora-
lizados. No dejaron tampoco los nobles de hacer algunas
picantes observaciones respecto del celo de Korobjin, dicien-
do que seguramente no habria interpretado, al hablar de
aquella suerte, los deseos de sus electores, que no calculaba
las funestas consecuencias que produciria la legislacion por
él propuesta, y que no habia comprendido bien las intencio-
nes de la emperatriz, etc. Un diputado de la nobleza, Pro-
tassoff, hizo notar que de proceder en el sentido indicado
por Korobjin, no quedaria mas remedio que dar la libertad
4 los siervos, libertad que de ningun provecho seria para el
pais (10).

La nobleza parecia rechazar las ideas de Korobjin, pero
este habia llegado 4 ser en pocos dias una lumbrera parla-
mentaria y gozaba de la consideracion de todos los cireulos
de diputados. La emperatriz pensaba, como hemos visto, en
-confiarle, como comisario del gobierno, la defensa del pro-
yecto de los derechos de la nobleza; y fué elegido por una
gran mayorfa para muchas comisiones, mientras sus contrin-
cantes n6 obtuvieron mas votos que los de una minoria
insignificante (r1). La nobleza le consideraba peligroso, pero
entre las demds clases gozaba de gran popularidad. Un
diputado de los soldados agricultores de la provincia de

(6) Ilustracion dela Sociedad histdricn, XXXI1I, 42-43, 49, 300-301.
(7)  Zustracion de la Sociedad histdrica, XXX1I, 50, 53, 54, 402-403.
(8) Zlustracion de la Sociedad histérica, XXXII, 55.

(9) Jiustracion de la Soctedad histérica, XXXII, 406-411.
(10) Jlustracion de la Sociedad histérica, XXXTI, 65, 70-71, 428-420,

447-448. :
{r1) Véase la introduccion al tomo XXXII de Ssergeyewitz,




