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. lado: Si el rey repite esa declaracion, le salvaremos (x)»
En estas palabras vemos la frase sacramental del pa{tido que
habia reconocido que la causa del rey era su propia causa,
y que 4 los pocos dias habia de romper por completo con
los anarquistas.

Respetar al rey para conservar la monarquia, tal era el pen-
samiento dominante en todos aquellos grupos dela Asamblea

4 quienes el. propio instinto de conservacion decia desde |

hacia mucho tiempo 6 desde los dltimos tiempos que habia
sonado la hora de decidirse entre la vida ¢ muerte de todo
el Estado y que renunciar 4 la monarquia equivalia 4 renun-
ciar 4 la propia existencia. Estos grupos, aun prescindiendo
de los realistas y de los clericales, contaban con mayorfa en
la Asamblea y tenian 4 su frente 4 los jacobinos convertidos
Barnave, Duport y Lameth; solo que estos, por considera-
ciones 4 su pasado, se vefan obligados 4 disimular su con-
version y 4 hacerse reos de las mas deplorables contradiccio-
nes ldgicas y politicas,
En la tarde del 25 de junio llegaron Luis XVI y los suyos
4 las Tullerfas, rodeados por masas populares que le signifi-
‘caban su desprecio por medio del mas glacial silencio. En
las esquinas se vefan carteles que decian: <El que aplauda
al rey serd apaleado, el que le insulte serd ahorcado.» En
aquel mismo dia adopt6 la Asamblea varios acuerdos cuya
intencion no correspondia 4 su texto y cuya consecuencia
inmediata fué que el rey y la reina fueron tratados como de-
tenidos en prision preventiva (2), por mas que ni asf se decia
ni esta era la intencion con que se habian adoptado aquellos
acuerdos. Al dia siguiente fueron, no (interrogados,» sino
oidosy por tres comisarios de la Asamblea, Tronchet, Du-
_ port y d’André, resultando por parte del rey una declaracion
tan conforme con los deseos de los comisarios que se llegé
4 decir que habia sido dictada por ellos ¢ por Barnave, su
correligionario. Aquella declaracion en su esencia estaba
perfectamente en armonfa con las manifestaciones que el
monarca habia hecho en Varennes y en Dormans, Luis XVI
repitié que su seguridad personal y la de los suyos le impe-
dian permanecer en Paris por mas tiempo, y que si habia
partido de noche era porque de dia le hubiera sido imposi-
ble hacerlo; que nunca habia sido su intencion traspasar
las fronteras del reino y que solo se habia propuesto asegurar
su vida y la de los suyos en la plaza fuerte de Montmedy, y
desde alli hacer frente 4 una invasion extranjera, en caso de
que esta se hubiera intentado, y restablecer las fuerzas del go-
bierno. Cuanto dijo, ademds, para negar toda alianza con po-
tencias extranjeras (3), para debilitar el sentido de la protesta
que habia dejado escrita, y sobre todo para asegurar que al
regresar de Varennes se habia convencido por lo que habia
visto de que la opinion piblica queria la nueva Constitucion
y que estaba dispuesto 4 sacrificar 4 ella sus propios senti-

mientos, todo esto le fué sugerido cuando la reina hizo la

increible afirmacion de que si habia seguido 4 su esposo era
en la seguridad de que no abandonarian el reino, pues de
haber sido hechos con este objeto los preparativos, ella
se hubiera opuesto con todas sus fuerzas (4). Estas declara-
ciones, en parte verdaderas y en parte falsas, fueron publi-
cadas patra calmar el odio popular, que se habia aumentado
grandemente con la creencia general de que el rey habia
huido para regresar con un ejército extranjero y para resta-
blecer, por medio de un golpe de Estado, el antiguo régimen
de privilegios y de feudalismo.

(x) Souvenirs du Licutenant Général comte Mathicu Dumas, de 1770
@ 1836, Paris, 1839, I, pag. 489.

(2) Histoire parl., X, pags. 360-361.

(3) Véase mas arriba.

(4) Histoire parl., X, pags. 394-397.

El propésito secreto de estas diligencigs y dg su publica.-
cion se descubrié cuando el dia 13 de julio el diputado Mu-
guet presentd, en nombre de todas las comisiones Teut_‘li.da,-s’
un dictimen (5) en el cual se consignaba que no existia
fundamento alguno de acusacion contra el rey, pues lo que
habia hecho no constituia delito previsto por la Constitucion
y lo Que en virtud de los articulos III y I_V del decreto qe
28 de marzo hubiera podido constituir delito (6) no lo habia
hecho. En su consecuencia el dictimen no pre.sentaba nin-
guna proposicion relativa al rey; pero en ca_mblo pedia que
se persiguiera al general Bouillé, «su cémplice, correo y sec-
tario,» porque habia querido destruir la Constitucion, inten-
tado 4 este fin formar un partido en el pafs y llamado 4 su
auxilio 4 las armas de las potencias extranjeras.

La distincion entre el inocente monarca que nada queria
destruir y el culpable general que queria destruirlo todo era
un expediente harto claro pero indispensable para conseguir
aquello que se deseaba. En medio de la confusion de quelo
gré por fin hacerse salir este incidente, se encontrd una carta,
que parecia haber sido enviada 41a Asamblea por el marqués
de Bouillé pocos dias despues de los sucesos de Varennes.

Por los hisares que regresaron de Varennes, supo Bouillé
en la tarde del 21 de junio lo que alli habia ocurrido. Ha-
lldbase entonces entre Dun y Stenay; y sospechando grave-
mente de la lealtad del regimiento Real Aleman, no se atre-
vié 4 hacer una nueva tentativa y huyé con algunos amigos
leales hicia Luxemburgo, desde donde, y con fecha 26 de
junio, escribié 4 la Asamblea nacional una carta haciendo
dimision de su cargo (7) y en cuyo final se decia: ¢No acu-
seis 4 nadie del complot y de la supuesta conspiracion contra
lo que llamais «la nacion) y vuestra diabdlica ¢Constitucion.»
Yo lo he dirigido, arreglado y ordenado todo; el rey no ha
formulado mandato alguno: yo solo he sido quien los ha
dictado. Los que habian de ejecutar mis drdenes no se ente-
raron de ellas hasta el ltimo momento, y no les ha sido po-
sible desobedecerlas. Contra mi solo debe dirigirse vuestro
sanguinario furor; contra mf solo deben asestarse vuestros
pufiales y para mi solo debeis preparar vuestros venenos. He
querido salvar 4 mi patria, 4 mi rey y 4 su familia: tal es mi
delito; vosotros respondeis de su vida no ante mi sino ante
todos los reyes, y yo os digo que si tocais un solo cabello de
su cabeza, dentro de poco no ha de quedar en Paris piedra
sobre piedra. Conozco el camino, y conduciré 4 los ejércitos
extranjeros, y entonces lo pagareis con vuestra vida. Esta carta
no es mas que el predimbulo del manifiesto de los soberanos
de Europa, que os dird en términos muy diferentes de estos,
lo que teneis que hacer 6 lo que habeis de temer (8).»

El largo y acalorado debate que siguid 4 la proposicion
de la comision tenia por objeto la importante cuestion de la
inviolabilidad del rey y de si este la habia perdido 6 no con
su tentativa de fuga. La inviolabilidad del monarca fué dura-
mente combatida por Robespierre y defendida magistral-
mente por Barnave, el cual dijo: ¢La Revolucion debe ser
contenida; un paso mas en la senda de la libertad y tenemos
la anulacion de la monarquia; un paso mas en el camino de
la igualdad y tenemos la supresion de la propiedad (g).»

(5) Moniteur, IX, pags. 113-116.y 119-120.

(6) ILstos articulos decian: {El rey, primer funcionario piiblico, debe
residir 4 lo mas a veinte leguas de distancia de la Asamblea nacional,
cuando esta esté reunida. Si el rey saliere fuera del reino, y si despues
de haber sido invitado 4 ello por medio de una proclama del Cuerpo
legislativo, no regresare 4 Francia, se considerari que abdica la corona.y

(7) Publicada por vez primera por Bimbenet. Pidces jusiificati—
ves, pags, 251-255.

(8) Histoire parl., XI, pigs. 24-30.

(9) Iistoire parl., X1, pag, 66, E1 Monitor solo inserta el extracto
de estos discursos.
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Despues de aceptada la referida proposicion, terming el
debate con un acuerdo, con el cual la mayor{a se desautorizé
/4 sf misma. Los que en 21 de junio decian que el rey habia
sido secuestrado, y en 13 de julio le declaraban completa-

“mente inocente, debian reponerle en todos sus derechos una

vez fallado que cuanto habia pasado no variaba de hecho ni
de derecho la situacion en que, segun la Constitucion, se
encontraba la monarqufa. Se habia realizado el rompimiento
con los anarquistas y no cabia ya remedio desde el momen-
to en gue se habia opuesto 4 sus doctrinas, cual otra cabeza
de Medusa, la inviolabilidad del monarca. ¢Qué es lo que
hizo, sin embargo, la Asamblea?

A propuesta de Desmeuniers, decidié en 16 de julio lo
siguiente: (El decreto de 25 de junio, que deja en suspenso
el despacho por el rey de los asuntos reales y el ejercicio de
su poder ejecutivo, continuara rigiendo hasta que la Consti-
tucion sea presentada al monarca y por él aprobada (1).»
Este acuerdo echaba por tierra todo cuanto se habia dicho
de que el rey se habia convertido 4 sentimientos nobles y
fieles 4 la Constitucion, y no estaba en menor contradiccion
con la peticion formulada per la mayorfa para que se resta-
bleciera rdpidamente el poder real. Al mismo tiempo se vié
que la Asamblea se habia decidido por fin 4 sacudir el yugo
de la demagogia callejera y de la prensa: y este cambio pa-
recid tan extraordinario y sus consecuencias tan dificiles de
calcular, que Robespierre se sintid de repente abandonado
de aquel valor heréico que le habia animado el dia 21 de
junio contra el Parlamento de ¢traidores.» En la noche del
13 de julio hizo en el club de los jacobinos una declaracion
muy extraiia y complicada, que descubria por vez primera
en €l su falta de la verdad y de consecuencia. ¢ En el seno de
la Asamblea, dijo, se me ha acusado de republicano: se me
ha hecho demasiado honor, porque no lo soy; si se me hu-
biera acusado de mondrquico, se me habria inferido una
ofensa, porque tampoco lo soy: las palabras monarquia y re-
publica carecen de sentido para muchos hombres. La pala-
bra repiblica no significa una forma determinada de gobier-
no, pues se armoniza con toda Constitucion de hombres
libres. Se puede ser libre con un monarca lo mismo que con
un Senado. ¢Cudl es nuestra Constitucion actual? Es una repu-
blica con un monarca. No esni repiiblica ni monarquia: es las
dos cosas 4 la vez (2).» En boca de otra persona, este lenguaje,
sino sabio y valiente, hubiera sido soportable; pero en boca
de Robespierre era en aquel momento una indigna logoma-
quia. En la Asamblea tronaba Robespierre contra la invio-
labilidad del rey, considerdndola un peligro para el derecho,
para la libertad y para la igualdad; y la inviolabilidad era
precisamente en la nueva Constitucion el signo que distin-
guia al rey de los demds funcionarios. En cambio, en el club
de los jacobinos sostenia que la libertad podia existir lo mis-
mo con un monarca que con un Senado: negaba que fuese
republicano, y sin embargo cifraba su bello ideal del Estado
en la reptblica, § por lo menos excluia de él la idea de un
jefe supremo hereditario y personalmente inviolable. Su de-
claracion no era, pues, mas que la confesion involuntaria de
una situacion no deseada por él, que consistia en que los

mondrquicos tenian aun la supremacfa y en que entre los |

jacobinos no se habia formado todavia un partido republi-
cano.

Y asi era en efecto. Los diputados que hasta entonces
habian pertenecido al club de los jacobinos se retiraron: en
nimero de unos seis, y dirigidos por los dos Lameth, Duport

y Barnave, constituyeron un club aparte que bajo el antiguo |

(1) Monitewr, IX, pag. 152.
(2) Journal des débats des amis de la Constitution, 1n.° 26, coleccio-
nado por Luis Blanc, V, pag. 461.

nombre de Socedad de los amigos de la Constitucion, celebra-
ba sus reuniones en el convento de los fuldenses, El primi-
tivo club, tal como quedé cuando aguellos se separaron de
¢l, ofrecia el aspecto de una asociacion muy- heterogénea y
poco propia para obrar: en vez de lanzar una ardiente decla-
racion de guerra contra los traidores que absolvian al regio
criminal, formulaba, 4 instancias de Brissot y de Laclos, una
peticion en la cual se exigia la abdicacion de Luis XVI. Esta
peticion habia de ser firmada en el Campo de Marte por una
numerosa asamblea popular, Mientras se celebraba el do-
mingo 17 de julio esta asamblea, el alcalde Bailly, por exi-
gencia expresa de la Asamblea nacional, hacia publicar la
ley marcial, enarbolar la bandera roja y tocar generala. La-
fayette, al frente de la guardia nacional, presentdse en el
Campo de Marte, y al ver que le recibian 4 pedradas y con
los gritos de: ¢jAbajo la ley marcial! jfuera las bayonetas!»
mandd hacer una descarga al aire por los guardias nacionales
asalariados (3) y luego otra 4 la muchedumbre, 4 consecuen-
cia de la cual quedaron en. el suelo algunos cadiveres y va-
rios heridos. De doce muertos no mas, conocemos los nom-
bres y sefias personales (4); pero el espititu de partido ha exa-
gerado hasta lo infinito el nimero de victimas ocasionado por
¢la matanza del Campo de Marte.» ] :
A la convocacion del 17 de julio no habia respondido una
sola persona de nombre conocido: el gran alborotador Dan-
ton habia salido de la ciudad durante la noche del sibado y
pasado el domingo en Fontenay, en casa de su suegro. El
sanguinario carnicero Legendre condujo a dicha casa 4 los
valientes republicanos Desmoulins y Freron, los cuales co-
mieron alegremente con Danton, mientras en el Campo de
Marte estallaba la bomba por ellos preparada. Tampoco se
encontraba en el Campo de Marte Robespierre; pero este 4
lo menos se hallaba entre los jacobinos cuando estos temian,
en la tarde del 17 de julio, verse atacades por los guardias
nacionales 4 sueldo que regresaban de aquel sitio, y siguid
en medio del tumulto 4 un ebanista llamado Duplay que le
invité amistosamente & refugiarse en su casa. Al dia si-
guiente redactd un manifiesto 4 la Asamblea nacional,
concebido en términos tan rastreros que la Asamblea, 4 la
cual hasta, entonces habia espantado con su audacia, creyd
poder autorizar, sin peligro alguno, la clausura del club de
los jacobinos, entonces tan sumiso. A pesar de esto, Robes-
pierre di6 las gracias 4 la Asamblea (por sus nobles esfuer-
z0s, por su sabidurfa, por su energia, y por su justicia impar-
cial € incorruptible,» y presentd una profesion de fe ¢cuya
sinceridad le daba derecho 4 contar con su respeto y con-
fianza,» afiadiendo que su norma habia sido siempre el res-
peto 4 la Asamblea y la lealtad & la Constitucion, etc. (5).
La jornada del 16 de julio no fué muy honrosa para los

mondrquicos, pero la del 17 lo fué aun menos para los repu-
blicanos.

CAPITULO II

MUERTE DE JOSE II.— LEOPOLDO II.— TERMINACION
DE LA CONSTITUCION FRANCESA

En la vida del infeliz emperador José II, la hora mas fu-
nesta fué aquella en que decidi6 ofrecer 4 la emperatriz Ca-
talina su apoyo para una guerra ofensiva contra Turqufa,
decision que manifests en una carta de 30 de agosto de 1787,
precisamente el dia en que estallaba en el pais exterior del

(3) Michelet: Hist. de la #év. frangaise, 11, pag. 250.

(4) Michelet: Hist. dela réo. francaise, 1L, pag. 356.

(5) El manifiesto no fué aprobado en los debates del club; Brissot
lo publicé en 24 de julio por antipatia 4 Robespierre. Michelet, II, pa-

| gina 363.




