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porada que en un principio habia de ser solo de seis 4 ocho
semanas y que luego se prolongd, 4 instancias del mismo Na-
poleon, mas de medio afio (desde abril hasta principios de
octubre de 1810). Esta permanencia fué de gran utilidad
para su estudio del emperador y de su politica. Entre las im-
presiones de toda clase que mas bien se confirmaron que
nacieron en su 4nimo, figuraba en primer término la que en
28 de julio de 1810 comunicd al emperador al principio de
una memoria sobre la ¢actual situacion de Austria en Euro-
pa (1),» aconsejindole que no se exagerara la seguridad que
con aquel matrimonio el Austria habia conseguido. Cierto,
decia, que un estado de tranquilidad ha sucedido ¢al estado
desesperado del aniquilamiento completo de nuestras fuerzas
interiores y exteriores,b pero esta tranquilidad dejard de exis-
tir y no ofrecerd seguridad alguna para el porvenir sino estd
garantizada por la mas enérgica reaccion de nuestras fuerzas
para «todos los casos que pudieren presentarse,» pues «las
tendencias de este monarca al dominio universal arrancan de
su propia naturaleza y si bien pueden ser modificadas, y aun
refrenadas, no es posible que desaparezcan por completo.
Aungque sin este enlace el Estado austriaco habria sucumbido
& estaria en vias de sucimbir, no por esto es menos cierto
que, prescindiendo del matrimonio, pueden muy bien pre-
sentarse épocas en que tengamos que reunir nuestras fuerzas
para evitar 6 rechazar el peligro de la sujecion que pueda
a41menazarnos.y

Entre los planes que meditaba Napoleon crefa Metternich
haber adivinado con seguridad que el emperador habia re-
suelto declarar la guerra 4 Rusia y que las hostilidades se
romperian en 1812: asf se lo predijo al emperador Francisco
4 su regreso de Paris (octubre de 18 10) (2) y asf se lo recor-
dé en 28 de noviembre de 1811 cuando le dijo: «Ya en se-
tiembre de 1810 se ocupaba el emperador frances en proyec-
tar el rompimiento entre las potencias aliadas: 4 mi regreso
de Paris, predije que la guerra estallaria en el Norte 4 prin-
cipios de 1812 (3).»

Como preludio inmediato de esta guerra con Rusia, espe-
raba Metternich que Napoleon crearia un reino de Polonia.
Apoyaban esta creencia dos consideraciones: primera, que
Napoleon, despues de la paz de Viena, habia engrandecido
notablemente el ducado de Varsovia con la anexion de la
Nueva Galitzia, y segunda, que en 1810 no habia querido
hacer al emperador Francisco ninguna promesa tranquiliza-
dora acerca de sus intenciones respecto de Polonia. En 5 de
enero de 1810, el embajador francés en San Petersburgo
habia firmado un convenio en virtud del cual Rusia y Fran-
cia se obligaban 4 no restablecer el reino de Polonia, 4 no
emplear en ningun documento diplomdtico el nombre de
Polonia y 4 no agregar al ducado de Varsovia ningun terri-
torio que hubiese pertenecido 4 aquel antiguo reino. El em-
perador Alejandro habia aprobado desde luego este conve-
nio; pero Napoleon negdle su aprobacion y solo ofrecid, por
conducto del duque de Vicenza, la promesa ¢de no favo-
recer ninguna empresa que tendiera al restablecimiento de
Polonia (4).» De esta actitud dedujo con razon el emperador
Alejandro que Napoleon queria levantar contra €l 4 los pola-
cos y que solo procuraba salvar las dpariencias. Consecuen-
cia de este propdsito era la promesa de libertad y patria que
Napoleon habia hecho 4 los polacos, promesa que no habia
en manera alguna de cumplirse con la creacion de un reino
de Polonia. Pero esta simple promesa, — que no otra cosa hu-
biera sido la creacion de un reino de Polonia, — debia llevar

(1) Papeles de Metternich, tomo I, pags. 2, 385-389.
(2) Austria y Prasia, tomo 11, pig. 62.

(3) Papeles de Metternicl, tomo I, pags. 2y 430.
(4) Garden, tomo XIII, pigs. 176-177.

consigo, asi 4 lo menos lo crefa Metternich, un doble tras-
torno, 4 saber: primero la merma de toda la Polonia rusa,
con la cual Rusia perdia el nicleo de sus territorios propia-
mente europeos, y segundo la ruina de Prusia (5), cuya suerte
decidiria de la del Austria. Lo que acerca de este particular
decia Metternich en su memoria de 28 de noviembre merece
en alto grado consignarse.

«La conducta que actualmente observa Prusia, — dice, - es,
bajo todos conceptos, peligrosa para nuestros intereses. Si
con sus fuertes armamentos consigue unirse estrechamente
con Francia, no dejard de formular grandes pretensiones de
indemnizacion, tomandonos de esta suerte la delantera. Sy
actividad destruye la unica disculpa que pudiera excusar una
conducta completamente pasiva que nosotros podriamos in-
tentar fundar en nuestra penuria financiera, pues que los
recursos de Prusia son infinitamente mas limitados que los
nuestros, y €l gobierno prusiano nos ofrece la prueba de lo
que puede la energia cuando se trata de arbitrar recursos
militares, aun atravesando una situacion en apariencia deses-
perada. Si Francia abriga respecto de Prusia propositos peli-
grosos; si la Tugendbund (liga de la virtud) arroja al rey
en brazos'de Rusia (y lo primero me parece tanto mas pro-
bable cuanto que es seguro que los aliados trabajan en este
tltimo sentido), los ejércitos franceses invadirdn inmediata-
mente este Estado: la suerte de Prusia pesa en la balanza del
vencedor y sus fragmentos caerdn sin duda alguna en manos
de los aliados (6). — La ley suprema de todo Estado, sea éste
grande 6 pequefo, es cuidar de si mismo, es decir, del con-
junto de intereses particulares que le estan confiados: El

interés del Estado grande se diferencia del interés del Esta-
do pequefio en la mayor extension de estos intereses parti-
culares y su ciencia politica debe distinguirse por la atencion
que preste 4 los grandes puntos de vista con los cuales estd
{ntimamente enlazada su propia prosperidad, al paso que la
mirada del hombre politico del Estado pequefio debe fijarse
comunmente en los puntos de vista pequefios y de cada dia.
Prusia tenia el inquebrantable sentimiento de los deberes de
gran potencia cuando en medio de las calamidades de sus
mutilaciones y de su espantosa miseria, hacia todayia sobre-
| humanos esfuerzos para atraer 4 Rusia y 4 Austria 4 una lucha
desesperada de venganza y de liberacion antes de verse nue-
vamente obligada 4 sufrir el yugo napolednico.» Las palabras
de Metternich que acabamos de copiar nos demuestran cudn
completamente habia caido el Austria, 4 los ojos de los mis-
mos que la dirigian, en la impotencia propia de los Estados
pequenos. La bancarota de febrero de 1811 habia ejercido
en el espiritu vital de la politica austriaca mayor influencia
| debilitadora que el fracaso militar de 1309, y para conven-
‘ cernos de ello no hemos de fijarnos mas que en el juicio que
formaba el conde de Metternich acerca de los aprestos guer-
| reros de Prusia. Tan 1éjos de su 4nimo estaba laidea de una
reaccion vigorosa, que el aumento de fuerzas en Prusia le
inspiraba un miedo como si se dirigiera contra la misma Aus-
| tria, aunque no fuera mas que en el sentido de que como
aliado de Napoleon pudiera el Estado prusiano recibir de
éste derechos y pretensiones que no le era dado adquirir al
Austria. Era, pues, un cdlculo mezquino y egoista el que guia-
ba al conde de Metternich al considerar la union de Prusia
y Francia como una desgracia para los austriacos y al prefe-
rir 4 ella la alianza entre Prusia y Rusia, porque ésta habia
de traer necesariamente consigo la ruina de la nacion pru-
| siana.
| En una memoria de 17 de enero de 1811 habia calificado

’ (5) Papeles de Metternich, tomo I, pags. 2y 431.
| 16) ‘apeles de Metternich, tomo I, pags. 2 y 434.
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¢el fraccionamiento de Prusia de «consecuencia inevitable
de la proxima guerra (1),» y como crefa que «el primero y
princjpal objeto de Napoleon en esta guerra habia de ser el
restablecimiento de Polonia (2),» parecfale seguro que de to-
dos modos Prusia perderia la Silesia y que ésta pasaria 4 ser
de Polonia 6 de Sajonia, si el Austria no ptocuraba oportu-
namente obtener de Napoleon la preferencia. La contingen-
cia de la posible disolucion de toda la confederacion Mpru-
siana, — dice, —amenaza con arrojar la Silesia, provincia que
para nosotros no solo ocupa una situacion agradable sino que
ademds nos seria indispensable en el caso del restablecimien-
10 de Polonia, en brazos de una potencia completamente ex-
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trana 4 nuestros intereses, y con arrebatarnos toda posibili-
(lad_dt: una compensacion de la Galitzia (3).»

‘c'Qué conducta debia adoptar, en su consecuencia, el Aus-
tria enfrente de Napoleon? Ya en su memoria de 17 de ene-
ro de 1811 habia formulado Metternich esta pregunta, con-
testdndola en los siguientes términos: «Toda union de las
fuerzas austriacas con una potenecia cuyo tinico propésito
fuera la destruccion del drden de cosas existente y cuyos
planes definitivos tendieran 4 la dominacion universal, seria
hacer la guerra contra principios sagrados ¢ inmutables y por
tanto contra el interés mas directo del Austria. 1o que espe-
cialmente caracteriza 4 la situacion del Austria es la altura

Carabinero y coraceros del ejército francés.

moral dfa la.que no pueden arrojarla los mas encontrados
acontecimientos. V. M. es el centro, el unico y verdadero
representante de un antiguo érden de cosas fundado en un
dere;ho eterno € inmutable: todas las miradas se fijan en
esta institucion suprema y en el papel que desempefna estri-
ba lo que nada es capaz de reemplazar. En el momento mis-
o en que las tropas austriacas confundidas con los pelotones
frlanceses y confederados entren en una guerra de destruc-
cion, V. M. perderd este cardcter, y en este caso moralmen-
te Dos pondremos al nivel de la bajeza de los confederados y
POlltlcgmentc nos haremos reos de todas las faltas cometidas
iﬂ estos dltimos tiempos por el gabinete ruso. A descender
45ta este punto solo podria obligarnos la imposibilidad ab-
soluta de proceder de otra manera (4).» .
- Lo mejor hubiera sido, pues, conservar la neutralidad;
zlerrrﬁraenn;l’ c‘e}so de crearse el reino de Polonia y de que upidos
togos loéertutc.) (1(.3 Napoleon Eo_s polacos se sub]evarafl en
o Tarrltonos _comprendl.dos dentl.'o de sus antiguas
) esta neutralidad tendria necesariamente por conse-
((;]) ﬁapeies de Metternich, tomo 1, pags. 2 y 419.
apeles de Metternich, pag. 418.
() Papeles 2o Metternich, pag. 435.
() Pageles 4, Metternich, pig. 41¢,

cuencia la pérdida de Galitzia sin compensacion alguna. Por
esto Metternich propuso gue se ofreciera al emperador Na-
poleon, para la guerra contra Rusia, un cuerpo de ejército
con tal que Napoleon no solo prometiera indemnizar los gas-
tos de la guerra sino que ademds dejara entrever la posibili-
dad de compensar la cesion de Galitzia con la Silesia, las
provincias Iliricas y la frontera del Inn con inclusion de
Salzburgo (5).

Facilitar un cuerpo auxiliar no era ¢contribuir 4 una guer-
ra de destruccion,» sobre todo si, ¢mandado por generales
austriacos, permanecia completamente separado y solo ma-
niobraba en union con los franceses en las operaciones ge-
neralesy y si se evitaba por completo que los expcdicionarﬁbs
atravesaran el Austria. El emperador Francisco aprobd esta
proposicion, es decir, esta alianza con Francia tan condicio-

| nal y tan limitada, y autorizé para que se enviaran al prin-

cipe Schwarzenberg instrucciones en este sentido (6). Se
comprenderd, pues, el compromiso en que se vié el conde
Metternich cuando dos dias despues de tomada esta resolu-
cion se presentd en Viena el general prusiano Schambhorst,

(5) Papeles de Jﬂ‘;‘m'rzz’dz, tomo I, pags. 2 y 436.
(6) Papeles de Metternich, pag. 438.
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con el nombre de Ackermann, para preguntar al emperador
y 4 su ministro si apoyarian la union de Prusia 4 Rusia 6 si
querrian ser responsables de su alianza con Francia.

En 2 de diciembre fué Scharnhorst recibido por vez pri-
mera por el conde de Metternich, sin poder obtener enton-
ces ni mas adelante la promesa que habia esperado: la mani-
festacion que se le hizo en la tarde del 26 de diciembre fué
por €l considerada como una despedida definitiva que matd
irremisiblemente todas sus esperanzas, si bien solo habia po-
dido acariciarlas por la ignorancia en que estaba de lo que
llevamos referido (1). De antemano habia dicho Metternich
al conde Hardenberg que consideraba la aceptacion por par-
te de Prusia del tratado presentado por Saint-Marsan como
la sumision completa de esta poténcia & Francia, sumision
que traeria consigo la ruina del Austria: anadidle que por lo
mismo no podia tener mas deseo que el de contener este
paso, deseo que, sin embargo, no podria surtir efectos si para
conseguir el anhelado fin se crefa dnico medio posible un
tratado de alianza, pues estando como estaba Prusia amena-
zada 4 cada momento por la invasion de los franceses podria
darse el caso de tenerlo que hacer efectivo sin que & Austria
le fuese materialmente posible cumplir los deberes que con-
trajera. Hizole presente que Austria necesitaria 4 lo menos
tres 0 cuatro semanas para reunir 30,00 hombres y aun se
corria el peligro de que desde el primer momento marcharan
sobre Viena sin encontrar resistencia 3o,00o bdvaros y de
que al primer grito de guerra se rompieran las negociaciones
con Hungria y estallara por completo la bancarota. Manifes-
téle finalmente que por todas estas consideraciones la alian-
za con Prusia se presentaba tan imposible y toda esperanza
en ella era tan falaz, que si Prusia persistia en hacer de ella
condicion sine gua non de su resistencia contra Francia casi
daria 4 sospechar que estaba decidida 4 someterse & esta po-
tencia (2).

Por lo que personalmente tocaba al rey, esta suposicion
era, como sabemos, exacta, y si Metternich considerd, duran-
te esta crisis desesperada, con menos parcialidad y menos
egoismo las relaciones de Austria respecto de Prusia, no por
eso dejé de aprobar lo mismo que €l sospechaba y aconsejé,
si no directa, indirectamente, esto es: que se hiciera lo que no
podia dejar de hacerse desde el momento en que no hubiera
que esperar auxilios de Rusia ni de Austria. El mismo con-
sideraba inevitable la marcha de los franceses al través de
Prusia, y siendo esto asi, era 4 todas luces preferible que esta
marcha se hiciera amistosamente 4 que se realizara acompa-
fiada de hostilidades; y aun cuando los planes destructores
de Napoleon contra Prusia subsistieran, no era de despre-
ciar la cadena que sobre si mismo se echaba el emperador
francés con el tratado por €l propuesto. En vez de esto, acon-
sejé Metternich que no se aceptara la alianza; apoy¢ la idea
de una union con Rusia, por mas que no tuviera mucha
confianza en el emperador Alejandro y por mas que tan poca
fuerza concediera al convenio llevado por Scharnhorst, y aca-
bé por negar resueltamente el auxilio de Austria, que en un

principio habia hecho entrever como posible (3). Todo esto |

concordaba perfectamente con el plan secreto que en 28 de
noviembre habia convenido con el emperador Francisco.
Este plan no era, sin embargo, el que correspondia 4 un ami-
go de Prusia (4) y el que debia esperarse de un hombre de

(1) Véase su promemoria de g de diciembre de 1811, en Stern: D:-
serfaciones, pags. 121-122,
(2) Hardenberg al conde Munster, 15 de diciembre de 1811.
(3) Duncker, pags. 419-423.
(4) Véase lo que escribi en mi obra Austria y Prusia, tomo I1, pa-

gina 75, antes de conocer lo que despues se ha hecho piiblico con la pu- |

blicacion de los documentos procedentes de la sucesion de Metternich.

Estado que ya entonces comprendia tan claramente como la
comprendié despues la necesidad de conservar la monarquia
prusiana en interés mismo del Austria.

Respecto del fraccionamiento de Prusia como consecuen-
cia inevitable de la guerra que estaba 4 punto de estallar,
existia en Viena, Paris y San Petersburgo una unanimidad
de pareceres que no hubiera podido ser mas perfecta 4 ha-
ber sido resultado de prévias negociaciones. Aun 4 los ojos
de su amigo el emperador Alejandro, Prusia no era mas que
una herencia vacante, de cuyos harapos podia apropiarse
cualquiera sin mas razon que preguntarse por qué debia de-
jarlos 4 los demds. ¢Por qué no he de apoderarme, se decia
Alejandro, de lo que estd ya perdido para sus antiguos pro-
pietarios? El conde Metternich calculaba que la desmembra-
cion de Prusia vendria 4 consecuencia de la creacion de un
reino de Polonia que, 4 su modo de ver, seria el primer paso
que daria Napoleon para la guerra contra Rusia. El mismo
Napoleon prometid la cesion de Silesia con entera indepen-
dencia de sus planes polacos, que ya no eran mas que una
fantasmagoria. En 17 de diciembre de 1811 el principe de
Schwarzenberg daba cuenta desde Paris de las vagas prome-
sas con'que Napoleon habia acogido el ofrecimiento del
Austria, y ahadia refiriéndose 4 Prusia: «La cuestion de Si-
lesia de resolverd 4 la menor falta que cometa Prusia, y
como en caso de ser favorable la guerra no han de faltar me-
dios de compensacion, Napoleon dispondrd gustoso de Sile-
sia en favor nuestro, aun cuando Prusia no se aparte un
4pice de la linea que €l le trace, porque & €l cualquier pro-
vincia le vendr4 bien, al paso que la Silesia es la tinica que
puede redondear al Austria (5).»

Al embajador austriaco conde Saint-Julien, que no com-
prendia por qué el emperador Alejandro nada habia hecho
para asegurarse este valladar que Prusia queria ofrecerle, le
dijo el czar 4 principios de febrero de 1812: ¢Escuchad, ge-
neral, pero que quede esto entre nosotros: hay que dividir 4
Prusia en tres partes, una la que estd entre Rusia y el Vis-
tula, otra la que se extiende entre el Vistula y el Oder y aun
mas alld y que estd demasiado léjos de mi, y finalmente la
Silesia, que estd ya cortada por la Sajonia. Solo debo, pues,
fijar mi atencion en la primera, y si el rey y su ministro per-
severan en sus sentimientos amistosos hdcia mi, nada mas
pido. Soy amigo personal del rey, pero su critica situacion —
pues ya sabeis que los franceses no estdn mas que 4 tres jor-
nadas de Berlin, — no es para mi garantia bastante de la so-
lidez de su ministerio. ¢Qué puedo hacer? Diez jornadas me
separan del Vistula, y /quién me asegura lo que de hoy 4
manana puede acontecer en Berlin (6)?» Esto significaba
que el emperador Alejandro habria visto con gusto que Pru-
sia recibiera por él el primer golpe agresivo de Napoleon,
pero no queria obligarse 4 prestarle ayuda en el caso de que
sucumbiera en esta lucha: en cuanto 4 la tnica parte de
Prusia que merecia su atencion, es decir, «la situada entre
Rusia y el Vistula,» ya procurd despues que le fuese garan-
tizada por Suecia en el tratado de Abo.

En una palabra, en el afio 1812 estaba echada la suerte
i sobre la vida 6 la muerte de Prusia; pero asf la guerra como

la participacion de Austria en ella marchaban de muy dis-
tinta manera de lo que Napoleon habia creido cuando en
| 14 de marzo de 1812 presentd al principe Carlos de Schwar-
| zenberg el tratado de alianza, que éste se apresuré 4 fir-
| mar (7). A cambio de su auxilio armado di¢ Napoleon al

‘ (5) Papeles de Metternick, tomo 1, pags. 2 y 443-444. :
| (6) Saint-Julien, en 10 de febrero de 1812. Austria y Prusia, t. 11,
pag. 76.

(7) Martens: Nowweau recueil, tomo I (1817), pags. 427-431. Véase
' Austria y Prusia, tomo 11, pig. 8o.
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emperador Francisco .m.uchas seguridades cuando se prome-
tia inapreciables Servicios de los 30,000 austriacos: dijole
que conservaria ]a. Galitzia en caso de que se restableciera
¢l reino de Polonia, pero que si queria ceder una parte de
olla recibiria en recompensa la Iliria, cuya posesion era
para ¢l de tanta importancia. Anadidle que Rusia no se que-
daria con ninguna porcion de la Turquia, y en cambio Aus-
tria, en caso de que la guerra. tuviese un feliz éxito, ¢obten-
dria indemnizaciones y veria engrandecer sus territorios,»
«evantdndose asi un monumento que perpetuara la cordial
armonia entre ambos soberanos,» sin que para ello se tuvie-
1an dnicamente en cuenta la suma de gravdmenes soportados
y sacrificios hechos durante la guerra (art. 7), palabras que in-
voluntariamente debian de hacerpensar en la Silesia. El ejérci-
to auxiliar comprado 4 costa de tantos sacrificios habia de ser
mandado exclusivamente por generales austriacos; no podia
fraccionarse ni tenia que obedecer ¢rden alguna de los fran-

' ceses 4 menos que directamente no procediera de Napoleon;
de suerte que del conde Metternich dependia, si sabia explo- |
tar convenientemente las circunstancias de lugar y tiempo, |
que la actividad de este ejército auxiliar fuera una mera |
apariencia, que es lo que fué en realidad. El ministro ruso |

en Viena, conde de Stackelberg, escribia en 28 de abril
de 1812 diciendo que el conde Metternich le habia dado
conocimiento del tratado con Francia; manifestindole que
solo una implacable necesidad habia podido obligar 4 la cor-
te de Viena 4 firmar este convenio, que, sin embargo, no ha-
bia de sert6bice para que Rusia y Austria continuaran man-
teniendo secretas inteligencias sobre sus miras politicas. El
conde Metternich empend ademds su palabra de que el ejér-

. cito auxiliar austriaco solo operaria por el lado de Bukowina

y de que nunca se aumentaria su contingente. ¢;Qué garan-
tfa nos dais, — preguntd Stackelberg, — de que esta promesa
serd realmente cumplida?» A lo cual contesté Metternich:
(Esta garantfa estd en el propio interés de la monarquia
austriaca, si ya no estuviera bastante en la lealtad del mo-
narca en cuyo nombre hablo.» Iguales protestas hizo 4 Stac-
kelberg el mismo emperador Francisco en persona, supli-
cdndole al propio tiempo que Rusia no considerara 4 Austria
como parte sériamente beligerante y que secretamente con-
tinuara manteniendo amistosas relaciones con la corte de
Viena (1).

En 25 de abril, el caballero Lebzeltern, que partié para
San Petersburgo con una comision extraordinaria, llevése el

- encargo secreto de participar al emperador Alejandro, con

el cardcter de la mas absoluta reserva, que el Austria solo
estaba obligada 4 poner en pié de guerra 30,000 hombres y
que si reunia mayores tropas era tnicamente para organizar
el ejército y defender las propias fronteras contra cualquier
ataque eventual de parte de Rusia. ¢Nuestra completa pasi-
vidad dependers, pues, exclusivamente de la conducta que
para con nosotros observe Rusia: esta potencia puede obli-
garnos 4 hacer uso de tropas que no estin movilizadas como
Consecuencia de la alianza con Francia, pero nada tiene que
temer si no nos da motivo para ello.» Lebzeltern debia des-
truir el despacho en cuanto el czar se hubiese enterado de
€l. Con motivo de esta mision celebré Lebzeltern muchas
entrevistas secretas con el emperador Alejandro y de lo que
en ellas se traté hemos tenido conocimiento por una memo-
U2 que Metternich envié en 22 de junio de 1812 al empe-
tador de Austria, que se encontraba en Praga, ddndole cuen-
ta del asunto, Publicse esta memoria 4 fines de 1879 (2) y

e —

(1) Martens: Recueil, tomo 111 (1876), pag. 87.
. (_2) Por ‘g\dolfo Beer en el apéndice del Abendpost (Correo de la
@rte ), de Viena, de 29 de diciembre de 1879, nim. 297,
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de tal manera completa los documentos politicos conocidos
por mi obra y por los papeles de la herencia de Metternich,
que creemos necesario reproducirla integra con la resolucion
adoptada por el emperador Francisco (3). A consecuencia
de esto, vino un cambio de declaraciones de los dos monar-
cas por mediacion del conde Stackelberg, mediante las cua-
les no se consideraron en formal estado de guerra. Esta no
era mas que una apariencia, y para darle mayores visos de
verdad, cuando estallé la guerra, el conde de Stackelberg y
el conde Saint-Julien salieron respectivamente de las cortes
de Viena y de San Petersburgo, y el primero fij6 su residen-
cia en Gratz, desde donde celebraba frecuentes conferencias
con el conde de Metternich y el caballero Lebzeltern. Ade-
mds habia dejado en Viena 4 un individuo de su embajada
llamado Oton, de la misma manera que se habia queda-
do en San Petersburgo el baron Marschall como represen-
tante de la embajada austriaca.

De suerte que durante la guerra mantuvieron los dos ga-
binetes relaciones intimas. Un hecho en extremo chistoso
| puede darnos la medida de la influencia que este trato con-
tinuo ejercio en los movimientos de las fuerzas de ambas
partes. En octubre de 1812 el conde Metternich se quejé al
conde Stackelberg de que las tropas rusas hubiesen sido ale-

(3) ¢Tengo el honor de remitir 4 V. M. una minuta de la memoria
que le envia el caballero Lebzeltern dando cuenta de la mision por €l
desempeiiada cerca del emperador Alejandro. Esta minuta contiene lo
mas esencial de nuestras mas proximo-futuras relaciones con Rusia res-
pecto de dos cuestiones que el emperador ruso desea ver aclaradas, exi-
gencia demasiado justa para que V. M. se niegue 4 satisfacerla. Por eso
me atrevo a suplicar humildemente 4 V. M. que me autorice para hacer
en su nombre al conde de Stackelberg, que es el organo de mas con-
fianza entre las dos cortes, la siguiente declaracion: 1.¢ Sobre la prime-
ra pregunta de: Jqué sucederia en el caso de que nuestro ejército auxi-
liar fuera acorralado en nuestras fronteras? Esta pregunta se contesta
por la naturaleza misma de las cosas: en efecto, nuestra situacion respec-
to de Rusia se funda en una fuerza auxiliar que tiene para con la pariie
principale deberes determinados y contenidos dentro de ciertos limites.
Estos deberes se reducen, en virtud del tratado, 2 poner en pié de guer-
ra un cuerpo de 30,000 hombres. Este cuerpo de 30,000 hombres se ha
unido ya, fuera de nuestras fronteras, al grueso del ejército formando
una parte integrante del mismo. De suerte que ya no ha de preguntarse
qué sucederia si el cuerpo auxiliar fuese acorralado dentro de nuestras
fronteras, sino que la pregunta debe formularse de este otro modo: ¢qué
sucedera en el caso de que el grueso del ejército haya de retirarse 4
nuestras provincias? En este caso, Rusia tiene el derecho de perseguir
al grueso del ejército y 4 sus partes integrantes cuando y dénde quiera
que pueda alcanzarlas. En este caso, los cuerpos situados en Galitzia y
Transilvania para defender los Estados de V. M. tendrin tambien que
operar convenientemente en defensa de estos territorios, pues no puede
pensarse que se vean obligados 4 contemplar impasibles la devastacion
de las propias provincias. 2.2 A la pregunta: ;/qué garantias ofrece V. M.
de que este cuerpo de 30,0co hombres no sera aumentado? Estas ga-
rantias estdn en las palabras mismas del tratado de 14 de marzo de 15312
comunicado 4 Rusia: estdn tambien en la declaracion que V. M., y yo
en nombre de V. M., hicimos en Dresde al emperador franeés, manifes-
tandole que V. M. reunia y equipaba los demas cuerpos —4 saber el se-
gundo en Galitzia y el tercero en Transilvania — Gnicamente para de-
fender sus provincias: estdn, ademads, en la voluntad de V. M. y en su
palabra. Esta palabra puede ser reproducida y su amplia validez mante-
nida, mediante una contradeclaracion concreta que se exigira al empe-
rador de Rusia, amén de la promesa formal de un inquebrantable secre-
to. Esta contradeclaracion puede venir por el mismo conducto por donde’
llegara al emperador Alejandro la presente contestacion 4 las preguntas
dirigidas al caballero Lebzeltern. Por tltimo, me atrevo a pedir & vues-
tra majestad autorizacion para comunicar al conde Stackelberg las ins-
trucciones secretas que V. M. ha dado & los'comandantes de Galitzia y
de Transilvania. No vacilo, soberano sefior, en salir garante de la con-
fianza que sin peligro de comprometerse puede concederse 4 este em-
bajador. Praga, 22 de junio de 1812. — Metternich.» La resolucion del
soberane decia: €Apruebo vuestras proposiciones y podeis poner mi
decision en conocimiento del conde Stackelberg para que a su vez la
comunique 4 su soberano, exigiendo la contradeclaracion concreta de
éste, requisito indispensable para la validez de mis promesas, y el mas
| absolute secreto. — Francisco, »




