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vino fué su salvacion, porque ciment$ y consolidd su orga-
nismo.

A Jackson toc resolver definitivamente la cuestion de los
indios cheroquies que habitaban territorios de la Georgia,
cuestion que habia quedado pendiente al concluir el perio-
do presidencial de Quincy Adams. Jackson lo hizo 4 su ma-
nera y 4 gusto del Estado de Georgia, sin curarse de las leyes
de la humanidad y aun contra el dictdmen del Tribunal Su-
premo de los Estados Unidos, contestando 4 las criticas que
se le dirigieron que al Estado en cuyo territorio vivian los
indios tocaba resolver aquel asunto, y que faltaba ver si los
Estados del Maine y de Nueva York, por ejemplo, tolerarian

en su territorio un estado indio independiente. No podia |

negarse, sin embargo, que por una parte la pretension de la
Georgia era contraria 4 los pactos hechos entre el gobierno
federal y aquellos indios, y que por otra erd insostenible la
situacion entre los indios y el Estado de Georgia, si bien
esto no excluia la posibilidad de encontrar un término me-
dio de conciliacion. El ex-ministro de justicia Wirt, defensor
de los indios, demostrg hasta la evidencia la justicia de la
causa de los cheroquies, pero Clayton, el presidente del tri-
bunal superior de Georgia, declar que no permitiria que un
tribunal extrafio (asf calificé al Tribunal Supremo de la
Union) se entrometiera en un asunto interior del Estado y
que, en caso necesario, apelaria al pueblo de Georgia. El
asunto quedd por lo tanto asi, pero no tardaron en presen-
tarse casos en que el gobierno de Georgia pudo probar que
entendia sostener su soberania en sus dominios y no permi-
tir la intervencion del poder federal. Ofrecid el primer caso
un homicidio cometido por un indio cheroqui en la persona
de otro individuo de su raza. El culpable fu€ preso y conde-
nado 4 muerte por el tribunal de Georgia, pero antes de
gjecutarse la sentencia pasé la causa al Tribunal Supremo,
y segun la costumbre establecida este requiri6 al gobierno
de Georgia para que fuese sometida la sentencia & un nuevo
exdmen. El gobernador presidente del Estado de Georgia
sometié el caso al parlamento del Estado, y este le ordend
prescindir de la decision del Tribunal Supremo de la Union,
¢porque,—aiiadié,—el Estado de Georgia jamds comprome-
terd su independencia y soberanfa compareciendo como parte
en la causa que al parecer se trata de llevar ante el Tribu-
nal Supremo de los Estados Unidos.» Conforme 4 esta de-
cision, fué ejecutado el indio homicida en 28 de diciembre
de 1830. El segundo caso fué el siguiente. El presidente

bernador-presidente de este Estado, las tropas federales, que

fueron sustituidas por las milicias del Estado, y despues la ‘

Georgia publicé una ley prohibiendo 4 todos los blancos
establecerse ni temporalmente en el territorio cheroqui sin

un permiso escrito del gobierno del Estado. Sucedié que dos |

misioneros no cumplieron con esta drden, por cuya falta fue-
ron presos, encausados y condenados & cuatro afios de pre-
sidio, despues de sufrir tratamientos indignos, como preten-
didos espifas y agentes secretos del Norte. Eran estos misione-
ros cindadanos norte-americanos, enviados por una sociedad
de propaganda religiosa domiciliada en Boston. El Tribunal
Supremo de la Union anulé la sentencia del de Georgia y
declard al propio tiempo ilegales las pretensiones jurisdiccio-
nales que este Estado basaba en su soberania; pero como la

otra vez, el gobierno de Georgia no hizo caso alguno de |
esta sentencia, y el presidente Jackson, para no lastimar su |

popularidad en el Sur, se guardé muy bien de amparar al
Tribunal Supremo. Jackson de buenagana lo habria suprimido

del todo, porque le guardaba secreto rencor principalmente |

4 su presidente Marshall, que ademds era un antiguo federa-

Jackson retir del territorio de Georgia, 4 solicitud del go- |

lista. «Ya ha fallado Marshall,—dijo—que vea ahora cémo
hace respetar su fallo. » Al cabo de algun tiempo, el gobier-
no de Georgia indulté 4 los dos misioneros, los cuales al
principio se negaron 4 aceptar el indulto; pero viendo que
tampoco se les haria justicia por mucho que protestaran, se
dejaron convencer y al fin lo aceptaron, aunque no habian
cometido ningun delito segun las leyes de los Estados Uni-
dos. Asiandaba la justicia en tiempo del presidente Jackson,
asf gobernd él y asi quedd establecido el precedente de que
un Estado de la Union podia anteponer su voluntad 4 la del
gobierno federal.

Los cheroquies y los tltimos criques que habian quedado
en la Georgia tuvieron que emigrar, desde 18306 hasta 1838,
al otro lado del Mississippf, ya voluntariamente, en cambio
de alguna gratificacion, ya 4 la fuerza. Este triste éxodo de
aquellos que desde su origen habian sido los duefios del
pais que habitaban, excité la compasion de muchos y dié
lugar 4 sentidos escritos en aquella época.

Una cuestion que 4 primera vista nada tenia que ver con
los partidos politicos, di6 4 Jackson un numeroso contin-
gente de partidarios en los Estados y territorios del Oeste,
4 pesar de no ser €stos esclavistas ni libre-cambistas. Tal fué
la venta barata y aun la cesion gratuita de terrenos en las
cuencas del Ohio y Mississippf, que atrajo alli una corriente
poderosa, no solo de inmigrantes extranjeros sino de los
mismos Estados atlanticos anti-esclavistas, donde se enca-
recié proporcionalmente el trabajo manual. En el afto 1800
habia fijado el gobierno federal el precio de los terrenos
pertenecientes al Estado en dos pesos el acre (aproximada-
mente cuarenta dreas y media), dando largos plazos, y 4
1’64 peso pagados al contado. Este precio al contado fué
rebajado en 18z0 4 1’25, porque habia resultade que los
cobros de las ventas hechas 4 plazo se realizaban mal, tarde
6 nunca. En 1832, los terrenos del Estado habian costado
al Tesoro 49’7 millones de pesos por diferentes conceptos y
la venta no habia producido mas que 38’3 millones de
pesos, de suerte que hasta entonces la venta de terrenos
del Estado era un recurso muy pobre, cuando no negativo,
Esta cuestion del bajo precio 4 que se cedian estos terre-
nos y de las facilidades propias para llamar la inmigracion
al interior del continente norte-americano, dié lugar 4 em-
peiiados y largos debates en la prensa y en el congreso, en
el cual defendié Webster los intereses de los Estados del
Norte, 6 sea de la parte quejosa, y Hayne los del Sur, que
apoyaban la parte contraria. El resultado fué que las ventas
continuaron en las mismas condiciones que hasta entonces.

En 1827, el coronel Hamilton, de la Carolina del Sur,
habia preconizado en un banquete la conveniencia de anu-
lar las disposiciones del gobierno federal con resoluciones
contrarias. Este sistema, llamado de anulacion, habia sido
recomendado en 1798 por Jefferson al Estado de Kentucky
y aceptado por este al afio siguiente, aunque sin llevarlo 4

| 1a practica; pero la idea fué echando rafces y 4 su tiempo

fructificd. En 1827 y 1828 se manifestaron sus efectos en la
cuestion del arancel proteccionista y en la de la venta de
terrenos del Estado. En el invierno de los citados anos,

varios Estados del Sur adoptaron resoluciones contrarias

las disposiciones proteccionistas, 4 las leyes de carreteras ¥y
4 las concesiones de terrenos 4 la Sociedad de colonizacion,
con el pretexto de ser extralimitaciones que Ja constitucion
federal no autorizaba. La Georgia sostuvo Su teoria separa-
tista, pero sin agregarse 4 la protesta que la Carolina del
Sur presenté en la legislatura de 1828 y 1829 al senad_ﬂ-
En 1831 y 1832 se recrudecid el conflicto entre proteccio-
nistas y libre-cambistas, que en el fondo era solo un nuevo

aspecto de la cuestion permanente entre el Norte y el Sur,
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como ya hemos indicado repetidas veces. Hubo asambleas |

populares organizadas por ambos bandos, principalmente
en Nueva York y Filadelfia, se tomaron resoluciones en el
congreso, y fuera de €l resonaron discursos; en la Georgia
se volvid 4 hablar de separacion, pero ni allf, ni en la Caro-
lina del bgr, ni en Alabama, se dieron pasos decisivos, y
toda la agitacion no llegd 4 tener mas importancia que la de
sintoma del espiritu separatista que iba apoderdndose del
Sur. El presidente Jackson, tan codicioso de popularidad, se
hallé por un momento en una situacion muy comprometida,
de la' cual le sac‘o., sin embargo, su buen criterio practico y
su singular habilidad en tales casos. Los habitantes de
Charleston le invitaron a pasar entre ellos el 4 de julio
de 1831, dia de su fiesta nacional. Contesté no aceptando

la invitacion y diciendo de paso, en la misma carta, que las |

tentativas de anulacion debian ser reprimidas 4 la fuerza. El
parlamento de la Carolina del Sur se fij6 en este pasaje de
la carta, que le habia comunicado el gobernador-presidente
del Estado, no obstante ser mas bien carta particular que
oficial, y voté una proposicion negando al presidente de los
Fstados Unidos el derecho de dirigir tales amonestaciones.

La actitud enérgica de Jackson respecto de todas las mani- |

o

festaciones mas O menos separatistas, nos muestra 4 este

presidente como guarda y defensor solicito, fiel y activo |

de la Union; actitud enérgica tanto mas honrosa para él
cuanto que era contraria al espiritu dominante en los Es-
tados del Sur, foco de su popularidad, cuanto que estaba
en el tltimo perfodo de su primera presidencia y cuanto
que su competidor Clay trabajaba ya para sucederle, y las
elecciones estaban cerca.

Los debates en el congreso se fueron acalorando y dege-
neraron en insultos personales groseros, dando lugar 4 actos
brutales, dentro y fuera del congreso, como dificilmente los
habrd presentado jamds parlamento alguno. El general
Houston, ex-presidente del Estado de Tennessee, y que des-
pues tan principal papel desempeii en la guerra de indepen-
dencia de Tejas, hallindose accidentalmente en Washington
para tratar el asunto de los indios cheroquies, habia sido acu-
sado por Stansbury, como representante del Ohio, de haber
ido con el objeto de celebrar un contrato de mala ley en
connivencia con el mismo presidente y con el ministro de la
Guerra. Houston, furioso, esperé 4 Stansbury, en r3 de abril
de 1832, delante del edificio del congreso, y alli le apaleo
con su cafia de Indias hasta dejarlo en el suelo. Este ataque
conmovi al congreso, el cual citd al agresor ante su tribunal
y le did, por boca de su presidente, una reprension bastante
suave. En 15 de mayo siguiente un tal Morgan Heard dis-
pard un tiro 4 Arnold, diputado de ‘l'ennessee;este se defen-
dié y arrojé 4 su agresor al suelo, y acudiendo varios dipu-
tados al socorro de su colega, desarmaron al otro. Poco falté
tambien para que en el senado Clay y Benton llegasen a las
manos, despues de insultarse mutuamente sacando 4 luz ac-
tos de su vida privada. Esta disputa y otra que ocurrié entre
Calhoun y Poindexter, senador por Mississippi, no tuvieron
consecuencias materiales, pero dan una idea del espiritu de
la época y del cardcter norte-americano.

Para halagar al partido democratico, que en los Estados
Unidos ha pasado siempre en la opinion ptiblica por enemi-
go del Banco nacional, porque aquel instituto era una gran
columna del poder federal y centralizador, Jackson decidi6
abrir una ruda campana contra el banco. Esta campafa, des-
pues de una ardua y prolongada lucha, acabé por la supre-
sion del establecimiento como Banco nacional, pues despues
de reorganizarse como banco local, liquidé del todo. Ya
Jackson en su mensaje inaugural habia recordado al congre-
so que la patente concedida al Banco nacional en 1816 ex-
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piraba en 1836, 4 cuya observacion habia afadido: ¢L.a ma-
yorfa de nuestros conciudadanos pone en duda la legalidad
y la conveniencia de la ley que dispuso la creacion del ban-
co; y efectivamente, preciso es confesar que el banco no ha
cumplido con su objeto primordial de crear valores circula-
torios slidos y uniformes.» No entré en pormenores, ni
adujo pruebas de su aseveracion. La verdad era que el ban-
co se habia rehecho de los quebrantos que le habia causado
la gran crisis monetaria y que hacia muy buenos negocios;
pero el piblico creyd que el presidente al hablar asi sabia
algo positivo en perjuicio de aquel instituto, y en su conse-
cuencia bajaron las acciones del banco de r25 4 116.

El congreso nombré una comision para informar sobre el
pasaje del discurso presidencial que se referia al banco; y el
resultado del informe, que esta’ comision presentd, fué que
el banco, segun dictimen del Tribunal Supremo, existia legal-
mente; lo que hizo subir las acciones 4 130. Entonces se
pusieron sobre la mesa dos proposiciones: una para que no

| se renovara ni prorogara la patente del banco, y otra pidien-

do una informacion minuciosa sobre el asunto.

No todos los partidarios de Jackson eran hostiles al ban.
co, y 4 esto se debié que en la legislatura del afio 1831 no
fuese votada la proposicion de Benton para no renovar la
patente. El presidente en su mensaje, habia dado otra arre-
metida al banco; pero el ministro de Hacienda, Mac Lane,
par§ el golpe en diciembre de aquel ano con un informe fa-
vorable 4 aquel instituto. En enero siguiente el banco pre-
sentd 4 la cdmara de representantes y al senado una memoria
de su situacion y una solicitud pidiendo la renovacion de su
patente. El congreso nombrd para examinar el asunto una
comision de siete miembros, tres favorables al banco y cua-
tro hostiles; y esta comision, no pudiendo ponerse de acuer-
do, presentd tres informes, uno hostil de la mayoria, otro
favorable de la minorfa y un tercero particular, que era el
mas minucioso, de Quincy Adams. Este ltimo, en la discu-
sion que siguid, deshizo una 4 una todas las razones del in-
forme hostil de la mayorfa de la comision; el senado voté la
renovacion de la patente por 28 votos contra 20,y la cimara de
representantes por 106 votos contra 84. Entonces hizo Jack-
son uso de su derecho de zefo. Este acto de Jackson, que
estaba decidido 4 suprimir el banco, suscité, naturalmente,
discusiones apasionadas, no solamente respecto del banco y
del derecho del veto sino mucho mas por un pasaje de la
declaracion del veto, en que el presidente decia: «Todo fun-
cionario ptblico cumple su juramento de observar y hacer
observar la constitucion observdndola conforme €lla entien-
de y no como otros la entienden.» Esto era lo mismo que
decir que cada presidente y cada mayoria del parlamento
podia entender la constitucion 4 su manera y proceder en
consecuencia hasta en los casos especiales en que, como en
el del Banco nacional, un fallo del Tribunal Supremo de los
Estados Unidos habia fijado ya la jurisprudencia. Esta era la
negacion de todo derecho constitucional y publico.

Mientras continuaba esta lucha, los partidos, con su acti-
vidad acostumbrada, trabajaban 4 favor de sus respectivos
candidatos 4 la presidencia; Kendall, el alma de la camarilla
de Jackson, no se dié punto de reposo, y el manifiesto que
publicé fué naturalmente un panegirico del presidente, du-
rante cuyo gobierno habian conseguido los Estados Unidos
realmente ventajas positivas, que era imposible negar. Ingla-
terra habia vuelto 4 permitir la entrada de los buques y pro-
ductos de los Estados Unidos en sus Antillas y en los puer-
tos de todas las demds colonias, con excepcion del Canadd
y de la Nueva Escocia, en cambio de la anulacion, por parte
de los Estados Unidos, de las prohibiciones perjudiciales al
comercio inglés; todo con gran pesar del comercio de con-
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trabando, que hasta entonces habia florecido en las costas del

Canad4. Ademis, el gobierno de Jackson habia obtenido una-

gran concesion del de Francia, donde gobernaba 4 la sazon el
rey Luis Felipe; el embajador norte-americano habialogrado
hacer reconocer las reclamaciones de sus conciudadanos por
las presas hechas en tiempo de Napoleon. La indemnizacion
reclamada y que el gobierno del rey Luis Felipe se obligd 4
pagar en varios plazos, en el convenio celebrado al efecto,
subia 4 25 millones de francos, mientras las reclamaciones
de los ciudadanos franceses, que el gobierno norte-america-
no se obligé 4 atender, solo subian 4 millon y medio. No
eran, sin embargo, lo principal estos beneficios materiales,
sino la ventaja moral que resultaba de las relaciones mas
cordiales que con estos motivos se establecieron de nue-
vo entre los Estados Unidos y las dos potencias de Euro-
pa, que hasta entonces habian mostrado 4 la nacion norte-
americana muy poca consideracion. Este cambio halagé en
gran manera, como puede suponerse, el sentimiento nacio-
nal del pueblo norte americano. El manifiesto electoral de
Jackson hacia tambien con justicia hincapié en la politica
de no intervencion del gobierno y en la de dejar al pueblo
de los Estados Unidos en completa libertad de accion para
seguir sus impulsos; y finalmente, presentaba bajo el mejor
aspecto posible Ia gestion econdmica del presidente, que evi-
tando todo gasto supérfluc habia ido disminuyendo sin in-
terrupcion la deuda prblica.

La reeleccion de Jackson estaba asegurada, pero nola de
Van Buren, el candidato 4 la vice-presidencia. Sin embargo,
4 fuerza de trabajo en la prensa y en los comicios, Van Bu-
ren, ayudado por Jackson, consiguié una mayorfa todavia
algo respetable. Los dos candidatos del partido contrario

eran Clay y Sergeant; mas por desgracia del primero pre- |

sentése en el palenque electoral un tercer partido, el anti-
francmasdnico, cuyos candidatos eran Wirt, de Maryland, y
Elimaker, de Pensilvania. Era este partido, formado en 1830,
puramente civil y administrativo, sin programa politico; por
cuya razon su existencia debia ser forzosamente efimera;
pero una vez en el palenque, introdujo la confusion en las
filas de los adversarios de Jackson y asegurd asi la victoria

de este y de Van Buren. Habia alguna probabilidad de sa- |

car vencedor 4 Wirt si Clay hubiese querido retirar su can-
didatura, pero no quiso retirarla. Jackson y Van Buren sa-
lieron, pues, vencedores; el primero obtuvo 219 votos y sus
competidores juntos 67; Van Buren solo obtuvo 189 votos.

Jackson interpreté su reeleccion como una aprobacion '

solemne de su politica y de su gestion administrativa, cre-
yéndose por lo tanto absuelto de todas las acusaciones y
criticas de sus contrarios, como las relativas 4 su manera
de tratar 4 los indios, 4 su veto en la cuestion del banco y 4
su consiguiente menosprecio de la sentencia del Tribunal

nion de los miembros de su propio gabinete, Su confianza
en sf mismo adquirié grandes proporciones, y si bien nunca
_puede ocurrir 4 un presidente de los Estados Unidos la idea
tentadora de imitar 4 César y 4 Napoleon, le queda dentro
de su esfera bastante latitud para hacer el papel de autécra-
ta insolente, brutal y terco. Este papel hizo Jackson, siendo

mas autdcrata que lo fué antes nilo ha sido despues de €l nin. | cion la declara obligatoria entre los ratificantes, y resultard

gun otro presidente de la gran repiiblica norte-americana, y eso
sin que se haya podido descubrir, ni entonces, ni despues, en
su conducta, plan ni principio determinado alguno. La investi-
gacion mas minuciosa de los méviles manifiestos 6 secretos

«Pasé su presidencia como un hombre ebrio, tambaleando,
dejando tras sf obras y elementos sueltos, buenos y malos,
sin lazo de union, propios para engendrar, andando el tiem-
po, percances y confusion. Su popularidad fué para €l un
tirano que ahogd su criterio y su razon natural. » Buen ne-
gocio hizo su periddico oficial 4 oficioso El Globo ( Z%e G lo-
be), que publicaba casi cada dia algun articulo 6 inspiracion
de la presidencia dirigido contra los adversarios de Jackson
para desacreditarlos 6 ultrajarlos y en cambio’ halagar 4 sus
partidarios, con lo cual se propagd su lectura asombrosa-
mente.

Calhoun dimitié su cargo de vice-presidente de los Esta-
dos Unidos antes del término fijado, y desde entonces re-
present en el senado 4 su pais, la Carolina del Sur, en cuyo
gobierno habia logrado hacer prevalecer la politica particu-
larista de anulacion. No queria ver destruida la Union, pero
queria conservar incélume la soberanfa de cada Estado, y
en especial la del suyo, entendiendo al propio tiempo que
la institucion de la esclavitud era inseparable de la existen-
cia de los Estados del Sur. En un manifiesto dirigido en 26 de
julio de 1831 4 su Estado, habia declarado que la tnica
base legal y sélida de la Union era la soberania de los Es-
tados que la formaban; de suerte que el gobierno federal
quedaba reducido 4 ser un simple agente de los Estados so-
beranos federados, no pudiendo de consiguiente ejercer
jamds el derecho del veto. Al afo siguiente, 1832, con Mo-
tivo de haberaprobado el presidente Jackson el nuevo aran-
cel, contra las pretensiones del Sur, publicé otro manifiesto,
y en una carta dirigida 4 Hamilton, gobernador-presidente
de la Carolina del Sur, expuso ideas de derecho politico,
que merecen ser citadas aqui siquiera en extracto, porque
los argumentos desarrollados en su apoyo sirvieron treinta
afios despues al Sur para justificar su salida de la Union.

«La constitucion federal,—decia,—no es obra del pueblo

norte-americano como sér colectivo politico, pues semejante
|

sér no existe ni ha existido nunca.

».... Desde el principio y durante todas las vicisitudes de
nuestra existencia politica, el pueblo de los Estados Unidos
no ha figurado nunca individualmente, sino siempre como
colectividad politica. Hasta en el primer estadio de su exis-
tencia formaban este pueblo colonias aisladas, independien-
tes entre si, sin mas lazo polftico que la sujecion 4 la corona
de la Gran Bretafia. Para oponer resistencia 4 las extralimi-
taciones del gobierno de la madre patria, estas colonias se
unieron imperfectamente como comunidades politicas sepa-
radas; y cuando despues anunciaron al mundo su indepen-
dencia, cesando de ser colonias, lo hicieron con el cardcter
de Estados libres é independientes, con los nombres que
habian adoptado como tales Estados. Con este caracter for-
maron la primera confederacion; y cuando se propusieron

| reemplazar los articulos de un pacto de confederacion con
Supremo, de los acuerdos del poder legislativo y de la opi- ‘

la constitucion actual, lo hicieron como Estados (indepen-
dientes), y cada uno presenté la nueva constitucion 4 su
pueblo para que la ratificara. Cada Estado arreglose, pues,
con sus ciudadanos, y se comprometié por si, pero nunca
obligé la colectividad 4 las partes. Aiddase 4 esto que la cons-
titucion dice en su introduccion, que es ordenada por el

| pueblo de los Estados Unidos, y que el articulo de ratifica-

de todos sus actos, solo descubre el deseo de venganzas |

miserables, cuidados necios, arranques de ira y de despecho
mezquinos. Sumner, el mas moderno de sus bidgrafos, dice:

incontrovertible la conclusion de que la constitucion es obra
del pueblo de los Estados que la han hecho, como co-
munidades politicas independientes....

y»La primera consecuencia, y la mas esencial de esto, €S
que no existe relacion directa entre los ciudadanos de cada

| Estado y el gobierno federal, sino que entre aquellos y este

sirve de intermedio cada Estado.
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yPor el mero hecho de haber ratificado los Estados, y no |
los ciudadanos, la constitucion federal, no son estos dltimos |
sibditos del gobierno federal, v 4 cada Estado corresponde :
como entidad soberana fijar la extension del COMPpromiso |
que ha contraido en cuanto se refiere 4 sus ciudadanos. Si
un acto del poder ejecutivo resultare contrario 4 la consti-
tucion, toca 4 cada Estado declararlo nulo y sin valor, cuya |
declaracion resultard obligatoria para los ciudadanos de cada
Tstado.. ...

»El poder anulador es el gran principio conservador de la
Union. No se encuentra en la constitucion ni una sola dis-
posicion que dé al gobierno federal autoridad sobre los Es-
tados ni permiso de imponerse 4 ellos por la fuerza, ni por
procedimiento juridico, ni de otra manera alguna. Esta omi-
sion en la constitucion no es casual, sino meditada...

legalmente hacer cumplir en ningun Estado disposicion suya
alguna anulada por el Estado mismo, mientras que este podrd |
siempre hacer efectiva su declaracion de nulidad, legal y

deben sus jueces y jurados atenerse, en el ejercicio de sus
funciones judiciales, 4 lo dispuesto por el Estado en el cual
yiven...

»Si los demds miembros de la Union aprobasen una dispo-
sicion del poder federal anulada por uno 6 varios Estados,
y que fuese contraria al objeto de la Union, esta aprobacion
seria un abuso, y de consiguiente un caso de separacion.
Fuera de este caso es injustificada la separacion, 4 no ser

que la Union no diera el resultado para el cual ha sido |
creada. En este caso estd justificado el empleo de la fuerza, |

pero este empleo de la fuerza ha de consistir entonces en
la guerra declarada previamente y hecha con todas las for-
malidades de costumbre; porque desde el momento en que
un Estado se separa de la Union entra en la categorfa de
Estado extranjero para los demas Estados que permanecen

y aquel que las del derecho internacional.»

El parlamento de la Carolina del Sur se reunid en 22 de
octubre de 1832 y convocd para el 19 de noviembre inme-
diato una asamblea general, la cual, reunida en el dia fijado,
declaré nulas y de ningun valor en la Carolina del Sur las
resoluciones de los congresos de los Estados Unidos de 1828
y 1832 relativas al arancel de aduanas, decretando que en
materia de arancel no habia apelacion de los tribunales de
la Carolina del Sur 4 un tribunal federal, y que la Carolina

del Sur saldria de la Union si esta pasara & imponerle una |
cosa contraria al expresado acuerdo. En 27 de noviembre |

continué el parlamento sus sesiones interrumpidas y adopto | : _ :
entre la Carolina del Sur y el gobierno federal, como si se

las disposiciones conducentes 4 la ejecucion de los acuerdos

de la asamblea general. De esto 4 poner sobre las armas las |
milicias del Estado, cuya poblacion blanca apenas pasaba de |

220.000 almas, solo habia un paso, y en efecto, ya se hablé | 2 :
50, , SO I Y | sa, y afios despues, cuando estallé la guerra separatista, los
1

de compras de armas; pero no todo el pueblo estaba al lado

2n Charleston v en los distritos de la parte | e est '
S : | ¢l Norte que esta guerra se habria evitado probablemente si

| Jackson en su tiempo hubiese reducido la Carolina del Sur
| 4 1a obediencia con las armas.

occidental habia muchos partidarios del gobierno federal, los
cuales se reunieron en asamblea en el mes de diciembre en
Columbia y acordaron apoyar al gobierno de la Union.

Jackson, al saber lo ocurrido, se puso furioso y envid dos

e ‘a4 : tierra al general Scott | . :
buques de guerra 4 Charleston, y por : | Biddle habia pasado la primavera y el verano del afio 1332

| en Washington para buscar apoyo entre los diputados y se-

con érden de concentrar tropas en el punto mas convenien-
te cerca de Charleston, si bien evitando cuanto fuera post-

g Ik . 1822 dirigié un | :
ble toda colision. En 1o de dl(:](,l}?bl;'? dfl. Ideﬂle:mHIm | o timces en el sipogeo de su carrera mercantil y gozaba de
manifiesto enérgico y digno 4 los ha itantes de a |

i o

. o impresi n cuya redaccion | - ‘
del Sur, que causé honda impresion, pero en Cuy | Jos financieros de Europa. Se habia llegado 4 proponerle

el presidente no intervino al parecer para nada: su autor era
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el ministro de la Guerra, Livingston. Contra este manifiesto
publicé otro Hayne, el gobernador-presidente de la Caroli-

| na del Sur, aconsejando al pueblo de este Estado que no

hiciera caso de las amenazas belicosas de Jackson. Este
contesté al reto pidiendo al congreso facultades para bloquear
si fuese necesario los puertos y trasladar las aduanas de la
Carolina del Sur 4 otra parte. En el mensaje especial que
con este objeto envid al congreso, dijo, entre otras cosas:

| «Considero la pretension que ha tenido un Estado de anular
| una ley de los Estados Unidos, incompatible con la existen-
{ cia de la Union; ni la letra ni el espiritu de la constitucion
| autorizan semejante conducta, que no estd conforme con el
. principio fundamental de la Union, antes bien destruye su
| objeto.» Al reunirse el congreso, 4 principios del ano 1833,

| discutiéronse como urgenteslas disposiciones coercitivas con-
»Admitido esto, resulta que el gobierno federal no puede |

tra la Carolina del Sur, lo cual did lugar 4 un gran torneo de
discursos, principalmente entre Webster y Calhoun; Clay juzgé
la situacion muy critica, y se dijo que Jackson habia ame-

| nazado con entregar los jefes de los rebeldes al verdugo;

pacificamente, pues que sus ciudadanos estin obligados 4 | pero si lo dijo realmente, no pasé de una fanfarronada, por-

acatar y obedecer todas sus disposiciones, y por lo mismo |

que temia verse abandonado por sus partidarios, que en su
mayoria eran ciudadanos.del Sur. Como el gobierno de la
Carolina del Sur aplazé la ejecucion de los acuerdos de su
parlamento, que debian entrar en vigor el 1.° de febrero

| de 1833, no parecié muy probable que las cosas llegaran al

extremo. En efecto, el conflicto desaparecid por obra de

| Clay, el cual presenté al congreso una combinacion que
| ays P . .
| conciliaba los extremos y que fué votada al mismo tiempo

que la autorizacion pedida por el presidente, no sin largos
y acalorados debates. Siendo la causa de todo los elevados
derechos del arancel, propuso Clay rebajarlos gradualmente

| durante nueve afios, hasta dejarlos reducidos en 1842 al
| veinte por ciento del valor de la mercancia. Con esto se

contenté la Carolina del Sur, que en realidad salid de esta

| manera vencedora del conflicto, despues de haberse burlado
| tan descaradamente del presidente y del gobierno federal.
en la Union, no quedando ya mas obligaciones entre estos |

Calhoun perdié desde entonces su importancia politica, si
bien continud predicando & sus contados partidarios sus teo-
rias de soberania de los Estados y del derecho de estos para

| anular en sus territorios los acuerdos y leyes votados por el
| congreso federal. No habian madurado entonces todavia los

elementos para un conflicto general, pues que los parlamen-
tos de Delaware, Nueva York, Misuri y Tennessee se pro-
nunciaron abiertamente contra el derecho de anulacion; los
de Alabama y Carolina del Norte contra el mismo derecho
y contra los aranceles proteccionistas; Georgia declard la
anulacion inconstitucional, protestd contra los derechos pro-
teccionistas y propuso un congreso de los Estados del golfo
de Méjico, y la Virginia ofrecid sus servicios de mediacion

tratara de dos potencias extranas.
Diez afos durd todavia la guerra de pluma entre Clay y

Calhoun sobre cudl de las dos partes habia salido victorio-

norte-americanos se acordaron de estos sucesos y se dijo en

Jackson, terco como era, continué su campaia contra el
Banco nacional de los Estados Unidos, cuyo presidente

nadores & fin de conseguir una nueva patente. Biddle estaba

gran predicamento y crédito en América y aun en los circu-




