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la persona 4 la cual el rey hubiese comunicado sus érdenes,
debiendo ser la primera la de embarcar al enviado del rey,
que quedaria 4 bordo sin ir mas en tierra.,

Hecho esto pasaria el nuevo embajador 4 ver al sultan y
diria al gran visir que el rey habja mandado 4 su enviado y
4 todos los comerciantes franceses regresar 4 Francia. A esto
ailade el baron que la descripcion que habia hecho de los
castillos de los Dardanelos probaba que era facil apoderarse
de ellos. El embajador extraordinario debia tener prepara-
das las nuevas capitulaciones con las ampliaciones necesa-
rias y decir al gran visir con firmeza: (Firma, y si no, me
voy. Si se me hace el menor mal se llenardn vuestros mares
de buques del emperador mi amo, que saqueardn vuestras
costas, entregardn 4 vuestros subditos 4 la desesperacion,
arruinardn vuestro comercio, os sitiardn por hambre y me
vengardn de una manera que no se olvidard en muchos si-
glos.» En Marsella hay desde hace diez afios géneros levan-
tinos que bastardn al consumo durante veinte afios y en caso
de una guerra con Turquia podria apoderarse la Francia en
menos de un mes 6 mes y medio de todas las islas del ar-
chipi€lago que hoy gimen bajo el yugo turco, y que se juz-
garian felices en tener por soberano al rey de Francia. Doce
disparos de cafion reducirian 4 escombros el castillo de Es-
mirna; los franceses saquearian la ciudad y se sacarian de
ella grandes riquezas. Chio no aguardaria ni el primer dis-
paro para entregar las llaves de la ciudad (1)

Al ano siguiente, 1673, envié Luis XIV al marqués de
Nointel 4 Constantinopla, y este nuevo embajador procedid
como su predecesor habia propuesto, y como poco menos
de dos siglos despues obrd el principe de Menschikoff. Dié
fondo con cuatro buques de guerra en el llamado Cuerno
de Oro, y no quiso saludar 4 la ciudad con las salvas de
costumbre hasta que se aseguré de que su saludo seria debi-
damente contestado, ni quiso ver al gran visir por haberse
portado este funcionario de una manera inconveniente con
sus predecesores. Segun 6rden de Luis XIV, el embajador
debia comunicar sus instrucciones directamente al sultan, lo
cual ofrecid la nueva dificultad de hallarse €l sultan en el
campamento de Andrindpolis. En vista de la resistencia, pi
did el marqués instrucciones nuevas de su gobierno y el rey
le ordend, exactamente como posteriormente el emperador
Nicolds 4 Menschikoff, que se retirase si continuaba el gobier-
1o turco en su negativa. Esto produjo el efecto deseado; la
Puerta cedié, las capitulaciones no solamente fueron reno-
vadas, sino ampliadas con los nuevos privilegios que el rey
de Francia habia deseado (2).

Claro es que las concesiones arrancadas 4 la fuerza 6 de
otra manera abusiva, y que petjudicaban 4 sibditos del sul-
tan (3), habian de ser para éste onerosfsimas. Los griegos y
armenios continuaron luchando, y los primeros atacaron en
particular la capitulacion nueva, la del afio 167 3 El intér-
prete del gobierno turco, el ladino € influyente Panajoti, que
habia negociado con el marqués de Nointel, consiguié, obran-
do al parecer por puro fanatismo, y quizds alentado por el
mismo gobierno turco, un decreto del sultan que restitufa 4
sus correligionarios, los cisméticos, los santuarios que el
sultan habia concedido 4 los catélicos por mediacion de
Nointel (4).

Luis XTV, asediado 4 su vez por los catélicos, envié un

(1) EStI‘l memoria de D’Arvieux se encuentra en el Recuer! des Trai-
#és, del baron de Teste, tomo I, pégs. 7 4 13.

(2) Poujoulat: La France ef la Russie o Constantingple, Paris, 1853,
segun las memorias de D’Arvieux, pdg. 3.

(3) Los armenios y cristianos cismaticos,

(4) Ubicini da en sus Zettres sur la T urqguze, tomo II, pdg. 61, no-
ticias curiosas sobre Panajoti,

nuevo embajador, Chateauneuf, 4 Constantinopla para ne-
-gociar un arreglo, que se hizo en 169c entre el enviado fran-
cés y el gran visir, Mustafd-Cupruli, arreglo que fué una
nueva victoria de los catdlicos. Reinando Luis XV tuvo
necesidad el sultan del auxilio francés contra la érden de
San Juan de Malta y decreté que los catdlicos serian en ade-
lante duefios de toda laiglesia del Santo Sepulero, 4 cuya
concesion se agregd en 1740 una compilacion y ampliacion
de todas las capitulaciones, que logré despues de firmada la
paz de Belgrado el embajador francés Villeneuve, el cual,
habiendo adquirido grande influencia en Constantinopla,
quiso dar 4 esta compilacion el caricter de tratado, y logré
por lo menos que el sultan la confirmara con juramento so-
lemne por si, sus sucesores y sus empleados. A fin de acabar
con los muchisimos disgustos originados por las diferencias
de las interpretaciones que unos y_ otros daban 4 las capitu-
laciones, pues que el gobierno turco no acompafiaba sus
cartas de privilegios con ninguna traduccion oficial, la man-
dd hacer otro embajador francés, el conde de Vergennes (5).
Merece particular mencion el articulo 33, que, repitiendo la
capitulacion obtenida en 1673 por el embajador Nointel,
confirma, sin dejar lugar 4 la menor duda, que los sacerdo-
tes catélicos estaban establecidos conforme al uso antiguo
dentro y fuera de Jerusalen en la iglesia del Santo Sepulcro.
Los franceses pretenden que la expresion ¢fuera de Jerusa-
leny se refiere 4 Getseman{ y Belen, pero esta asercion es
discutible. El artfculo 83 es muy importante para Francia
en concepto internacional, y dice asf: ¢Siendo la amistad en-
tre la corte de Franciay mi Sublime Puerta mas antigua que
la de las demds cortes, ordenamos que los privilegios y ho-
nores concedidos 4 otras naciones (6) se entiendan tambien
concedidos 4 los siibditos del emperador de los franceses,
4 fin de que éste sea tratado con la mayor dignidad »

El articulo 33 necesité una aclaracion, porque en él no se
especificaban los santuarios que los catdlicos pretendian ser
suyos. El mérito de haber llenado este vacio corresponde
tambien al embajador conde de Vergennes, que obtuvo
en 1757 un decreto del sultan dirigido 4 este fin, decreto
que se guarda en el archivo de los monjes del Santo Sepul-
cro en Gdlata (7). Sobre la lista de los santuarios enumerados
en este documento se basan las pretensiones posteriores de
Francia (8). Como ya hemos dicho, se confirmaron todas las
capitulaciones concedidas 4 Francia por la Sublime Puerta
por primera vez en condiciones sinalagmiticas en el tratado
de Paris del 25 de junio de 1802, en el cual se concedieron
al propio tiempo 4 Francia todas las ventajas que gozaban
en Turquia otras potencias.

Hasta el gobierno escéptico de Luis Felipe no pudo. re-
nunciar 4 la influencia politica y religiosa de la Francia en

(5) Esta traduccion se ha publicado bajo este titulo: Capitulations
0w lraitls anciens et nouveaux entre la cour de France et la Porte ofto-
niane, renouvellés ef augmentés Pan de Jésus Christ 1740 ef de I Hegi-
e 1155; lraduits @ Constantinople par le Steur Deval, sécrétaive inter-
dréte du Roi et son premier Drogman a la cour ottomane, 1761,

(6) Esto se refiere principalmente 4 Espafia € Italia.

(7]_ S.e encuentra completo en la obra de César Famin: Histoire de
lar :«wa{até et du Protectoraf des Eglises chrétiennes en Orient, pagi-
nas 40 4 42,

(8) Hay que adveriir que existen divergencias muy notables entre
las colecciones y documentos sueltos de los decretos expedidos por los
sultanes 4 favor de los catélicos. Teste, tomo I, pig, s, cita, hablando
de las renovaciones y ampliaciones de las capitulaciones francesas, los
afos 1569, 1581, 1604, 1673 y 1740, y menciona en el tomo ITI otros
26 decretos mas, cuyos originales dice haber examinado en los conven-
tos catélicos de Constantinopla ¥ Jerusalen, donde se conservan; pero
Hammer menciona ademds renovaciones hechas en los afios 1609, 1614,

1618_, 1624 y 1684, de cuyos documentos no ha podido descubrir el me-
nor indicio.
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Oriente, y uno de sus embajadores, el almirante Roussin,
logré que los catélicos pudiesen celebrar su funcion .anual
en Ia iglesia de la Ascension, situada en el Monte Olivete,
4 pesar de estar transformada en mezquita.

El exdmen de los titulos en los cuales la iglesia cismdtica
griega funda sus pretensiones de propiedad de los Santos
Lugares ofrece dificultades particulares; porque mientras los
derechos de los catélicos se hallan compulsados en las ca-
pitulaciones concedidas 4 la Francia, y sélo se func!an en
segundo lugar en las mencionadas raices, que se extienden
hasta la Edad media, los cismiticos derivan sus derechos
de los primeros siglos del cristianismo y dicen que la iglesia
del Santo Sepulcro fué erigida por Santa Elena, cuando en

el afio 326 visité 4 Jerusalen, en el sitio donde encontr6 la
cruz de Cristo, y tambien atribuyen 4 esta santa otras funda-
ciones piadosas, Habiendo sido Santa Elena madre de C,:or}s‘
tantino el Grande, fundador de Constantinopla, los cristia-
nos griegos cismdticos se creen herederos naturales_y legiti-
mos de aquellos lugares. Contra esto dicen los catélicos que
Santa Elena era cristiana cat6lica romana, que envid al Papa
un pedazo de la Vera-Cruz por ella descubierta y que fl}é
canonizada por la iglesia catdlica, y como entonces no €xis-
tia todavia el cisma, era catdlico tambien Constantino. El
imperio griego fué fundado cuando Santa Elena habia ya
muerto y la iglesia griega en rigor nacié 700 _aﬁos despues de
la muerte de esta santa y de su hijo Constantino; por manera
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Facsimile del plano de la cueva donde naci6 Jesucristo, publicado en la obra del menje franciscano Zwinner
¢Libro de flores de la Tierra Santa de Palestina,» impreso en Munich en 1661

que la Tglesia catélica romana, y no la cismética griega, re-
sulta ser la heredera natural de los Santos Lugares (1). Mas
los cismdticos no se contentan con alegar estos titulos nacio-
nales caducados ya por sucesivas conquistas y reconquistas,
sino que tambien hacen valer el hecho de que el patriarca
Sofronio salvé los Santos Lugares de la destruccion cuando
los 4rabes acaudillades por Omar conquistaron en el siglo vir
4 Jerusalen y el califa quiso transformar la iglesia del Santo
Sepulcro en mezquita, Entonces dicen que Omar concedid
4 Sofronio y 4 los suyos en un decreto la autorizacion de
continuar en los Santos Lugares, Ahora bien, los catélicos
declaran este decreto apdcrifo, y la exposicion rusa mas re-
ciente de este asuntono sale 4 la defensa de la autenticidad
del decreto y se contenta con decir que es dificil probar la
autenticidad de documentos tan viejos (z). El mismo go-
bierno turco ha declarado repetidas veces que este decreto

(1) El vizconde de la Jonquiere, que fué catedritico de Historia en
la escuela militar de Constantinopla, cita en su Hzstoire de I Empire
ottoman, Paris, 1881, pig. 510, un decreto del afio 1663, que hace
constar que los frailes catblicos se hallaban en posesion de los Santos
Lugares desde la conquista de Constantinopla por el califa Omar, y

* que tambien como antes se hallaban en posesion de la cueva de Belen,
de que se apoderaron los griegos con engafio, presentando titulos
falsos.

(2) Etude diplomatique surla guerre de Crimée, tomo 1, pig. 128,

LA CUESTION DE ORIENTE

es una falsificacion, 4 pesar de ser natural que el califa
Omar, despues de respetar los santuarios cediendo 4 las si-
plicas de los griegos, los hubiese dejado en poder de estos.
Los griegos, 6 sea los cismdticos, alegan tambien en defensa
de su derecho de posesion que segun el testimonio de Gui-
llermo de Tiro, que escribié en el tiempo de la primera cru-
zada, el emperador Constantino Monomaco 4 solicitud de
los catdlicos romanos reconstruyd la iglesia del Santo Sepul-
cro, destruida en el afio roro por el califa Daher. La impre-
sion general que produce la enumeracion de los tftulos de
posesion de las dos partes, es que los titulos de los catélicos
tienen mas valor segun el derecho internacicnal, y los de
los cismdticos tienen 4 su favor el derecho de la tradicion
nacional 6 patria. Mas la situacion de los cristianos cismd.
ticos de Turqufa se ha modificado muy mucho por efecto
de los cambios que la conducta de Rusia ha originado en
el imperio turco. El articulo 7.° del tratado de Kuchuk-
Kainardyi estipula lo que sigue: ¢La Sublime Puerta pro-
mete proteger constantemente la religion cristiana y sus
iglesias y permitir 4 los ministros (3) de la corte imperial de
Rusia interceder en todas ocasiones & favor tanto de la nue-
va iglesia de Constantinopla (4), mencionada en el articu-

(3) Embajadores, 6 sean ministros residentes,

(4) En la calle de Bey-Oylon, en Galata.
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lo 14.°, como de sus ministros. Promete ademds tomar su
intercesion en consideracion, como hecha por una persona
de confianza de una potencia vecina y formalmente amiga.»

Basados en este articulo pretenden los rusos y los sibdi-
tos cristianos cismdticos del sultan que el tratado de Kuchuk-
Kainardyi concede al emperador de Rusia un protectorado
sobre los cisméticos en los Estados del sultan, y adem4s sa-
can en apoyo de sus pretensiones una multitud de decretos
que supieron arrancar de los soberanos de Turquia en el
transcurso del tiempo. Es muy cierto, por ejemplo, que Ma-
hometo II al posesionarse de Constantinopla confirmd al
monje Escolario en la dignidad de patriarca 4 que habia sido
elevado por el sinodo; pero ningun documento auténtico
prueba que el sultan le hubiese confirmado, segun preten-
den los cismdticos griegos, en el goce de todos los privile-
.gios de sus predecesores (1). A pesar de esto los cismdticos
tomaron esta tradicion como punto de partida de todos los
privilegios que alcanzaron despues. Entre el gran niimero de
cargos que los catélicos dirigen 4 los cismiticos merece men-
cionarse el de que vendieron 4 los turcos, para que estos
pudieran expulsar 4 los venecianos de la isla de Candia, el
plomo con que estaba cubierta la iglesia de Belen, que se
empled en fundir balas, y despues hicieron valer este servicio,
dirigido contra los cristianos, en Constantinopla para lograr
un decreto que les autorizaba 4 restaurar el dafio hecho. Una
cosa andloga ocurri6 con la iglesia del Santo Sepulcro (2).
A la confusion de titulos de derecho contribuyé un incendio
de que fué presa en 1808 la iglesia del Santo Sepulcro, incen-
dio que se atribuyd por unos al fanatismo de los cisméticos
y por otros 4 los armenios. Los cismdticos, es decir, los grie-
gos hicieron restaurar la iglesia por albaiiiles procedentes de
. Mitilene; pero la restauraron de una manera grosera, sacri.
ficando bellezas arquitecténicas como la ciipula, restaurada
en 1558 4 expensas del emperador Carlos V y de Felipe II
de Espafia, y que era una imitacion de la cdpula del Pan-
teon de Agripa; y como los sepulcros de Godofredo de Bu-
llon, de Balduino, de Felipe de Borgoiia y Felipe I de Fran-
cia. Estos sepulcros fueron abiertos, los huesos dispersados
y rotas las inscripciones. Para los mahometanos las repara
ciones y restauraciones de edificios son un titulo de pose-
sion, y desde entonces perdieron los catélicos la posesion
del Santo Sepulcro, de la grande ciipula, de la piedra de la
Uncion, los siete arcos de la Virgen y los sepulcros de los
reyes. Antes ya habian perdido la ciipula pequefia, la igle-
sia mayor de Belen, el paso 4 la gruta del Nacimiento, la
capilla subterrdnea y el sepulcro de la Virgen en Getsema-
ni (3). Esta situacion de los catélicos se fué empeorando 4
medida que la Rusia fué humillando 4 la Turqufa, hasta que
al fin estallé en Oriente la tempestad de rehabilitacion de
la antigua influencia neo-latina. Para comprender la situa-
cion dificil en que esta lucha colocé al imperio turcoy para
hacerse cargo en general de todo el cuadro histérico que
vamos ahora 4 desarrollar, es menester tener presentes los
siguientes datos geogrdfico-estadisticos.

A mediados del presente siglo se contaban setenta millo-
nes de individuos que profesaban la religion cismitica grie-
ga (4)- De éstos, eran cincuenta millones sibditos del impe-
rio ruso; y trece millones y medio compuestos de griegos,

(1) Hammer: Historia del inperio turco, tomo III, pig. 4, dela
edicion francesa.

(2) Segun dice el prelado hingaro Mislin en su obra: Zes Swints
Lieux, tomo II, pagina 41, refiriéndose 4 varios historiadores anti-
guos.

(3) Famim: Hisioire de la rivalité, etc., pig. 372,

{4) Ubicini en sus Letires sur la Turquie, Paris, 1854, tomo II

. i SR 2 pi'
gina 16, calcula el nimero de cismdticos en solo 64 millones,

pero tambien de muchos eslavos, drabes y otros elementos,
eran stibditos del imperio turco. Seria un gran error consi-
derar 4 estos cristianos como pertenecientes 4 la raza grie-
ga (5), pues que vivian en los principados danubianos, que
entonces formaban parte del imperio turco, tres millones y
medio, en Austria mas de tres millones y en Grecia cerca
de un millon de cismiticos. En realidad los sibditos maho-
metanos del sultan no estaban en mayorfa sino en las pro-
vincias asidticas; en Europa sus stibditos cristianos cismati-
cos tenian siempre su vista fija en la vecina Rusia. Ademds
del patriarca ecuménico de Constantinopla, cuya influencia
es muy grande, hay los patriarcas de Jerusalen, Alejandria y
Antioquia, que administran nada menos que 146 didcesis con
sus arzobispos y obispos (6). Enfrente de estos dignatarios
cismdticos existe ahora el patriarca catélico, recientemente
instalado en Jerusalen, El patriarca cismitico de Alejandria
se titula el décimotercio apdstol, papa y juez del orbe,» y
el de Antioquia ¢sucesor verdadero de San Pedro.» Ténga-
se en cuenta que detrds de la iglesia cismdtica, con su clero,
que cree permitido todo lo que se dirija contra los tiranos
mahometanos, estd la Rusia, que alienta el odio contra los
turcos, y se comprenderd que sin la competencia y rivalidad
de los catélicos y la vigilancia y los consejos de las poten-
cias occidentales, seria desesperada la situacion del gobier-
no turco; por lo cual es sumamente provechosa para el mis-
mo gobierno la rivalidad catélica, por mucho que le moleste
con sus reclamaciones y exigencias,

Durante la gran revolucion francesa no descuidé el gobier-
no de Francia sus privilegios religiosos en Oriente, y la mis-
ma repiblica que expulsé de su territorio no solamente al
clero, sino 4 Dios mismo, dice un ministro turco de Ne-
gocios extranjeros, veld por medio de sus representantes en
Constantinopla sobre sus privilegios relativos 4 los Santos
Lugares y 4 los jesuitas; porque, dice el mismo funcionario
turco, la Francia no podia abandonar una causa en la cual
defiende sus intereses y los de otros (7). A consecuencia de
esto se volvieron 4 confirmar todas las capitulaciones en el
tratado del 25 de junio de 1802 y ademds se devolvid 4 los
catdlicos la gruta de Getsemani. Ademds consiguié la Fran-
cia en 1811 la declaracion del gobierno turco de que las
obras hechas por los cismaticos en la iglesia del Santo Se-
pulero 4 consecuencia del incendio, no invalidaban los de-
rechos de los catélicos. Luis XVIII creyd que el mejor me-
dio de reintegrar 4 los catélicos en sus derechos era arreglar
el asunto amistosamente con el emperador de Rusia, amigo
personal suyo, y con este fin hubo entre las dos cortes en
los afios 1819 y 1820 negociaciones en las cuales tomé mu-
cha parte por la Francia el conde Marcellus. Estas negocia-
ciones quizds hubieran conducido 4 un arreglo si la revolu-
cion griega no lo hubiese desbaratado todo. La actitud con-

(5) Segun dice Fallmerayer en su obra: Fragmente aus dem Orient,
segunda edicion, Stuttgart, 1877, pdg. 587, vivian en la época de que
tratamos en el continente ilfrico 6.400,000 eslavos, 1.150,000 albane-
ses, 1.000,000 de turcos y 895,000 griegos. Este autor niega que los
actuales habitantes de Turquia, evidentemente sin justicia, tengan san-
gre verdaderamente griega,

(6) Sobre Ia organizacion de los 7aya/s, 6 sean los stibditos no ma-
hometanos de Turquia, véase en la obra alemana de J. Eichmann: Zas
reformas del imperio turco, apéndice, documento cuarto, y en Ubicini,
Lettres sur la Turguie, tomo II, la exposicion de lord Stratford de
Redcliffe sobre los privilegios concedidos por la Puerta 4 sus stibditos
cristianos desde antiguo; exposicion que envié al gobierno inglés en 16
de enero de 1856.

(7) La verité sur la question des Lieux saints par qualqe’un qui la
sait. Imprimé a Malte, agosto 1853. El autor de este escrito es Fuad
Effendi, que despues fué gran visir. Teste incluyé este escrito, en vista
de su importancia, en el tomo III de su Coleccion de tratados.
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ciliadora del emperador Alejandro forma, no obstante, un
singular contraste con la de su sucesor. '

Ya hemos visto que el gobierno de Luis Felipe no podia
dejar del todo abandonados los intereses catdlicos en Orien-
te; pero una multitud de consideraciones se opusieron 4 que
la Francia apoyara con decision las reclamaciones de los ca-
télicos en Jerusalen y Constantinopla. A pesar de todo, jus-
tamente este gobierno escéptico y, lo que es mas, y lo que
apenas ha sido estudiado por los historiadores, dirigido por
el ministro protestante Guizot, resucitd la contienda secular
por los Santos Lugares, dejdndola candente para que des-

pues de una corta interrupcion sirviera 4 Napoleon IIT para
humillar al poderosisimo protector de los cismdticos, al em-
perador de Rusia. La politica oriental deFrancia habia sufrido
en el afio 1840, en la cuestion maronita, una gran derrota, de
la cual jam4s se rehizo el gobierno de Luis Felipe. En tiem-
po del ministerio de Guizot los drusos habian cometido
espantosas atrocidades en el Libano contra sus vecinos los
maronitas, que estaban desde el afio 1659 bajo la protec.
cion de la Francia, lo cual habia producido de rechazo ata-
ques violentos al ministerio francés en las legislaturas de
1845 y 1846. En la cdmara de los pares, el conde de Monta.

El obispo Valerga, primer patriarca catélico de Jerusalen

lembert, entre otros, tomd la defensa de la causa de los cris-
tianos del Libano, y Leon de Malleville fué en la cdmara
de los diputados el defensor de la misma causa. Montalem-
bert calculaba entonces la poblacion maronita, probablemen-
te exagerandola, de 400,000 4 medio millon de almas, y dijo
en la sesion del 15 de julio de 1845 que, segun noticias
seguras recibidas por €él, los drusos de la comarca de Beirut,
auxiliados por los turcos y 4 la vista de un agente fran-
cés, habian incendiado cincuenta aldeas habitadas por cris-
tianos y habian descuartizado nifios, asesinado sacerdotes,
quemado ancianos y violado mujeres; habian devastado
un convento en la aldea de Abbey, cerca de Beirut, y perte-
neciente 4 Francia, y habian asesinado al prior y 4 dos
frailes. Las tropas turcas dejaron hacer, pero protegieron 4
los misioneros protestantes norte-americanos. A esta relacion
afiadié Montalembert que la voz general senalaba al cénsul
inglés en Beirut como instigador del levantamiento de los
drusos, y que la conducta de este funcionario inglés era, en
su opinion, efecto de la envidia de Inglaterra, molestada por
la influencia secular de Francia en el Libano. Guizot reco-
nocié la verdad de estos hechos, y expuso cémo y por qué
en los dltimos tiempos, con el asentimiento de las grandes
potencias y en virtud de un acuerdo tomado en 1842, el

emir Beschir habia sustituido al gobierno anterior de los
maronitas, ejercido por una autoridad cristiana, con funcio-
narios turcos llamados caimacanes, uno para los maronitas
y otro para los drusos. Recordd tambien que cuando en el
ailo 1841 se empezd en Constantinopla 4 tratar seriamente
de la cuestion siria, no se hallaba la Francia en situacion de
hacer suya la causa de los cristianos sirios, 4 los cuales habia
abandonado poco antes 4 su suerte en su lucha contra Me-
hemet-Alf, poniéndose no solamente del lado de la Puerta,
sino tambien tomando partido contra aquellos cristianos, lo
cual, afiadid, habia debilitado mucho la posicion de Francia
en Constantinopla (1).

Mas vivos fueron en la legislatura del afio siguiente los
debates en la cdmara de diputados, donde Leon de Mallevi-
lle dijo en un discurso memorable: ¢Se ha empezado 4 com-
batir la influencia francesa por lo pronto en Egipto. Francia
ha detenido al vencedor de Nesib y cumplido con esto la
voluntad de Europa, que consistia en conservar la integridad
del imperio turco, es decir, la integridad de ese botin inmen-
so que desde mucho tiempo es el objeto de la concupiscen-
cia y ardorosa rivalidad de las potencias europeas, las cuales

(1) Vcase el Moniteur del 16 de julio de 1845,




