PROEMIO.

tumbres. En el foro se decidiran las controversias prime.
ramente por estos estatutos, ete.; mas si no se hallareen
ellos decidida la cuestion, deberan los juezes recurrir sub-
sidiariamente al Derecho romano (1). 2° La otra cuestion
que se podré resolver por este tercer axioma, pertenece
4 las Novelas de Leon. Pregiintase, si estas Novelas tienen
autoridad legal? Muchos lo niegan,y hien negado ; pero se
engaiian cuando fundan su opinion en que Leon vivié
despues de Carlo Magno, desde cuya época dejaron de
obligar en Occidente las leyes de los emperadores de
Oriente, porque la misma autoridad tenia Justiniano que
vivié 4ntes de Carlo Magno para darnos leyes, que Leon
el Sabio, La verdadera razon es, que si el Derecho roma-
no tiene fuerza legal, es solo por haber sido recibido, pe=
ro al cuerpo justinianeo del Derecho no pertenecen las
Novelas de Leon, puesto que en el siglo Xlil, que fué
cuando se introdujo aquel, eran todavia desconocidas las
Novelas de Leon, como que el primero que las di6 4 la luz
en el siglo XV, fué el esclarecido ornamento de la Frigia,
Vigilio Zuichemo. Por consiguiente, aunque en varias

ediciones del Cuerpo del Derecho se ven incorporadas lag

Novelis de Leon, nada valen en contra del Derecho ro-
mano.

(1) Véase la nota anlerior,
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§. XVIIL. La rabrica misma nos indica que este tiinlo
consta de dos partes. La primera trata de la justicia, §. 18
hasta el23: la segunda del Derecho 6 de la jurisprudencia,
§. 24 hasta el 32: Acerca de la justicia se pregunta, 1° por
qué se tratade ella? §. 18, 20 qué cosasea?§, 19y 3o
de cudntas maneras? § 20 hasta el 33,

. En las Instituciones y Pandectas se empieza desde
luego 4 tratar de la justicia, porser esta el fin de la juris-
pridencia y el proximo blanco del jurisconsulto, y con-
venir que todo el que se dedica & cualquier ramo, tenga
siempre 4 la vista el fin que se propone, Asi como el
tedlogo mira como {in la eterna felizidad, y el médico la
salud del cuerpo, del mismo modo el ultimo fin del juris-
consulto es la interior tranquilidad dela republica, la
que folo se obliene por medio de lajusticia; porlo cual
es el fin préximo esta justicia. Quitese la justicia, y vivire-
mos como los pezes, que el mayor devora al ‘menor. La
jurisprudencia por consiguiente se cullivé con elfin de que
haya igualdad de derecho en la repablica, para que se
aumenten las virtudes con los premios, se estingan los eri-
menes con loscastigos, se dé 4 cada uno lo que es suyo,
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ande el buei seguro por los campos, 6 como dice el Apés-
tol, para que vivamosquieta y tranquilamente en toda
piedad y honestidad, 4 T%m. c. 2. v. 2. Con sublimes pa-

labras espresa Ulpiano elfin de la jurisprudencia en la L.

1.§. 1. ff Dejustiticet jure, donde llama 4 los juriscon-
sultos sacerdotes de la justicia, asi como los fildsofos se
llamaban en otro tiempo sacerdotes de la sabiduria y de
la virtud. Pues asi como el fin del sacerdote es tiributar
culto 4 Dios, y hacer mejores 4 los hombres, de la misma
manera nosofros lo tributamos 4 la justicia, y ensefiamog
publicamente las nociones de lo bueno y delo justo, sepa-
rando lo justo deloinjusto. V. L. L §. I. D. h. ¢. Luegose
separan enteramente'de este fin aquellos que aprendenel
Derecho para charlar algnna vez en el foro, y enrique-
cerse arruinando 4 los clientes. Hombres de esta casta no
merecen llamarse jurisconsultos, sino buitres togados,

peste de la reptblica,tantopeores que losmismos ladrones,
cuanto que roban impunemente, escudados con la justicia,
Quede puesimpreso en el dnimo de los legistas, que el fin
de la jurisprudencia es la justicia.

§. XIX. Pero qué es esta justicia ? Enlas Institutiones ¥
en el Digesto se define diciendo, que es la voluntad cons-
tante y perpetuc de dar & cada uno su derecho (1). Buena

(1) Esta definicion esti tomada, segun dice Heineccio, de la filosofia
estoica, cuyos seclarios consideraban la justicia como un hibito eon
traido; y por consiguiente atendiendo 4 que un hibilo no es mas que
el resullado, la repeticion de unos mismos actos, creian que el que una
vez obraba en senlido contrario 4 los preceplos de la juslicia, ya
nunca podia ser justo. Este modo de discurrir es falso por varios moti=
vos, atn tratindose de la justicia moral; pero mucho mas lo serd, si
se quicre aplicar 4 la justicia civil, que es la que debe formar el objeto
del legislador y del jurista, como demuestra claramente nuestro aultor,
La definicion pues que da Heineccio de la juslicia, es la que debe
lenerse presente en unas wastiLuciones civiles, y nola que Jio el empe=
rador Justiniano llamandola constans et perpetia voluntas jus suum
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definicion, contal que se entienda como se debe. Estd to-
mada de la filosoffa estoica, que seguian la mayor parte
de los jurisconsultos antiguos; y para los estoicos toda
virtud era una constante y perpetua voluntad, pues tenian
siempre por malo al que loera una vez. De aquies que
Ciceron Paorad. I11. ¢. 1. donde examina los principios de
losestoicos, dice: que solo la virtud guarda conveniencia con
la razon y perpetua constancia. ; Qué otra cosa es esto mas
que una constante y perpetua vonluntad? Luego cuando
se dice en la definicion que la justicia es una voluntad
constante y perpetua, eslo mismo que si se dijera que la
jnsticia es una virtud, de manera que este es el género de
la definicion. La diferencia especifica es : de dar ¢ cadauno
su derecho : en lo eunal se diferencia la justicia de las de=
mas virtudes, pues la piedad da culto 4 Dios, la templanza
da al templado lo que pide la virtud y la honestidad, y la
justicia da al projimo lo que se le debe. Luego es una
constante y perpetua voluntad de dar dcada uno su dere-
cho. Con todo eso no es fuera de propdsito averiguar, si
esta definicion es perfecta, ysi la justicia definida de este
modo es el fin de la jurisprudencia. Para entender la
cuestion, conviene saber que la justicia esde dos maneras,
moral y ctvil La m rel es una virtud que consiste en la
mente, 6 un habito del dénimo, por el cual uno arregla sus
acciones 4 lalei. Luego no es justo en este sentido aquel
que cumple sus obligaciones esternas para con los demas;
4 no hacerlo por amor de lavirtud y con buena intercion,
Kl fariseo, por ejemplo, que se alababa de noser robador,

cuique tribuendi, ni la de nuestro rei Don Alonso el Sabio, que en la
L. 1. tit. 1. Part. 3. la define diciendo, ser « raigada virtud que dura
« siempre en las voluntades de los omes justos, ¢ da ¢ comparle 4 cada
« uno su derecho igualmente. » Cuyas dos definiciones enleramente
ignales ensn sentido, es evidente que solo se refieren &1a justicia mo-
ral, que estd fuera del resorte de lajurisprudencia,




84 LIB. 1.

ni adultero, ni publicano, no era moralmente justo, por-
que no se abstenia de estas depravadas acciones por amop
de la virtud, sino por hipocresia. Al contrario se Ilamg
Justicia civil, cuando arrcgla uno las acciones esternas
la lei, de suerte que da & cada uno lo suyo, atiin cuandong
lo haga por amor de la virtud 6 con buena intencion,
sino por miedo del castigo. Por consiguiente si uno pagaal
magistrado los tributos, si no dsiia 4 ningun concinda-
dano, ni mata 4 nadie, ni comete hurtos ni rapifias, serg
civilmente justo, aunque haga todo esto con repugnancia,
aun cuando sea hipéerita, y aun ateo. Ahora bien, cuales
son los medios, tal es el fin. Los medios que facilita laju-
risprudencia, son las penasy los premios, Z. 1. §- 1.0k
De just, et jure; estos & ninguno pueden hacer moral,
sino civilmente justo, porque en el foro nadie sufre pena
por sus pensamientos, L. 18. ff. De peends : luego la jus-
ticia eivil es el fin de la jurisprudencia, sin embargo de
que la justicia que en nuestro Derecho se define, esla
moral, que seguramente uo se chliene por los preceptos de
la jutisprudencia. ; Como pues se podrd definir la justicia
civil que es el fin de esta ? Diciendo que es a conformadad
de las acciones esternas con las leyes, en virtud de la cualno
se dana & nadie y se da & cada uno lo que os suyo.

3. XX. Habiendo ya visto qué es iusticia, se pregunta
ahora, de cudntos modos sea? Siguiendo 4 Grocio De Jure
belli et pacis, L1, c.A. §.8.,1a dividimosen espletrizy atris
bu!riz ; contra cuya division disputa fuertemente el sabio
Pagenstechero en Admonit. Part. 1. §. 6; aunque todo viene
& parar en decir que laspaiabras no son bastante propias.
Vamos 4 verlo nosotros. Los deberesque tenemos respecto
de los demas hombres, son de dos maneras : unos que la
lei prescribe como necesarios, en tales términos, que al
quenocumple conellos, se le puede obligar y castigar ; tales
son todos los que se derivan de aquella regla de justicia:
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No hagas ¢ otro lo que no quieras que te hagan 4 ti; por
consiguiente no se debe matar 4 nadie, ni injuriarle, ni
dafiarle : las deudas deben pagarse, los pactos cumplirse,
ete. Si hai alguno que no haga esto, puede el magistrado
obligarle4 ello ¢ castigarle ; y de aqui es que estos deberes
son perfectos. Otros deberes recomienda la lei ecomo ho-
nesfvs; pero d nadie obliga 4 cu:plirlos, dejdudolos solo
d la virtud de cadauno: tales son todos aquellos que se
derivan de la honestidad 6 del decoro. Asi, por ejemplo,
lu lei manda que se dé limosna 4 los pobres, que se ejerza
con todos la humanidad, que se ensefie el camino al que
s¢ ha estraviado, que se dé fuego al que lo necesite, ete. ;
pero si alguno no lo hiciere, aunque serd inhumano, no
por eso se le podrd demandar, ni podrd obligarle el ma-
gistrado por medio del castigo 4 ejecutarlo. Pertenecen
estas cosas mas bien 4 la voluntad y al buen oficio, que 4
la obligacion, L. 17. 3. 3. ff. commendati; y se llaman
deberes imperfectos. De todo lo dicho serd fdcil conocer, en
qué se diferenciala justicia espletriz de la atributriz.

§- XXI. Espletriz esla que da 4cada uno lo que sele
debe por derecho perfecto. Por consigniente el que se
abstiene de hurtos y rapiiias, paga sus deudas, observa los
pactos y contratos, cumple con la justicia espletriz, porque
estd obligado 4 todas estas cosas por el Derecho perfecto,
de modo que puede el magistrado compelerle porla fuerza
4 entraren Orden y & cumplir con ‘los otros estas obliga-
ciones,

Por el contrario, atribulriz esla que da 4 cada uno lo
que es mas de voluntad y buen oficio, que de necesidad,
esto es,la que da lo que debemos 4 otro, pero que se lo
debemos de mahera que no se nos puede obligar 4 darlo.
Luego si uno repartiese limosna 4 los pobres, aconscjase
d los infelizes, ensefiase el camino 4 los descarriados, cum-
pliria sin duda con la justicia atributriz,
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Puede preguntarse aquf, jpor quéadmite coaccionls
justicia espletriz y no la atributriz ? Muchas razones haj
para ello; pero no las comprenderdn los principiantas g
10 estar enterados del Derechio natural. Basta alegar umg,

Todos los oficios perfectos se deben por una y determingdg -

persona, de manera que s no los cumple esta persona, 1o
podemos exigirlos de otra. Por ejemplo, si Ticio me debe
ciento, solo puedo exigirlos de Ticio, y se burlarian todos
de mi, si no pagandomelos Ticio, se los pidiese & Mevio,
Al contrario, los oficios émper fectos no se deben por cierld
y determinada persona, sino por fodos indefinidamente. 81,
por ejemplo, Pedro esti necesitado, tengo obligacion e
darle una limosna ; pero no recae sobre mi solo esta obli
gacion, sino tambien sobre los demas hombres. De mods
que si yo le niego este socorro, lo podrd pedir con igual
derecho 4 Juan, 4 Diego y 4 todos los demas hombres. Con

que debiéndose los oficios perfectos por unay determinadal

persona, deberd esta ser obligada 4 cumplirlos, porque @
otra manera se me privaria de mi derecho ; mas no mtés
resé 4 la repiiblica establecer coercicion en los imperfectos,

L} "
porque no se priva de su derecho al mendigo, cuandoy

alguno le niega la limosna.

§. XXII. Tratamos tambien ahora de los tres preceplos
del Derecho que se refieren en el §. 3. Instét. h. t. y enld
L.40.8§. 1. ff- k. ¢t., porquese pueden esplicar fAicilments
poresta primera division de la justicia. Estostres preceps
tos son vivir honestamente, no hacer daiio & nadie, y daf
& cada uno lo suyo. Pudiera alguno preguntar, por qué
razon los jurisconsultos mencionan solamente estos i
preceptos, cuando les seria ficil enumerar muchos mas
como guardar los pactos, etc. Pero los jurisconsultos diss
currieron mui bien. Lajusticia 6 es atributriz ¢ esplefrifs
La atributrizcomprende los deberes impertectos quese dés

rivan de la honestidad : de aqui el precepto del Derechos
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Vivir honestamente. La espletriz versa acerca delosdeberes
perfectos. O nos manda abstenernos de los vicios prohi-
bidos por la lei, 6 hacer lo que las leyes nos prescriben.
El que se abtiene de los vicios probibidos por la lei, ohe-
dece al precepto, No hacer dasio & nadze: el que hace lo
que las leyes mandan, cumple con el precepto, Dar d
cada uno lo suyo. Luego estos son verdaderamente los
genuinos principios del Derecho en general, 4 que pueden
referirse todas las doctrinas de la jurisprudencia, y
de los cuales tinicamente se deducen estas. Aquel, por
ejemplo, que se abstiene de hurtos, rapifias, daiios, in-
jurias, es justo, pues 4 nadie dafia: el que cumple los
confratos y guarda los pactos, es justo, porque da 4 cada
uno lo que es suyo. El que obra en larepublica como buen
ciudadano, proeura servir 4 la patria, observar el eulto
divino, vivir con templanza y modestia, es justo, pues que
vive honestamente; de suerte que tres preceptos contienen
mas verdades de lo que vulgarmente se piensa (1).

§. XXIII. Siguese la otra divi-ion de la justicia, la cual
segun el parecer de los doctores, 6 es universal ¢ par-
ticular : y esta se subdivide en conmutativa y distribu-
tiva ; pero ambas divisiones son inexactas. Examinemos
las definiciones, siguiendo la mente de Aristételes, de
cuyos preceptos morales estd sacada la division. Segun
este filosofo, E'th. I, la universal es el ejercicio de todas las

(1) La misma doctrina de los tres preceptos del Derecho tomada
del Derecho romano, estd consignada en la L. 3. tit. 4. Part. 3, que
dice asi : « Segund departieron los sabios antiguos, justicia tanto
@ quiere decir, como cosa en que se encierran todos los derechos de
« cual nalura quier que sean. E los madamientos de la juslicia é del
« Derecho son tres : el primero es, que ome viva honestamente cuanto
@ en si; el segundo, que non faga mal nin dafno 4 olro; el tercero, que
« dé su derecho 4 cada uno. E aquel que cumple estos mandamientos,
« face lo que debe 4 Dios, 64 si mismo, é & los omes con quien vive,
« ¢ cample é mantiene la justicia. »
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virtudes para con los demas. Luego si uno es justo, y li-
beral, humano, y modesto, serd un varon justo en (:u;mto
dla justicia universal. Particular es la que reprime la
avaricia, de suerte que en los bienes esternos no da 4 ung
mas utilidad, ni causa 4 otro mas gravimenes quelo quees
]ustn.. Por ejemplo, si uno distribuyendo cargos, honores,
premios, no se entrega d la avarieia, sino que da 4 cada
uno lo suyo. dicese que ama la justicia particular. Esta es
6 conmutativa, 6 distributiva. Conmutativa es la que mira
dla cosa, no 4 las cualidades de la persona, de suerte que
observa una igualdad perfecta, como sucede en los eon=
tratos Por ejemplo, el panadero vende el pan al senador
a igual precio que al zapatero; si obrase de otra manera,
seria injusto, Al contrario, déstributiva es la que mirad

las cualidades de la persona, y observa una igualdad geo-

mélrica. Porejemplo, el principe distrubaye los cargosy
ofizios en la sociedad : al uno hace consejero, al ofto
secretario, cusul al tercero, al cuarto pretor, al quinto
carnicern, Pero jserd por ventura injusto, porque no ha
observado igualdad, haciendo & unc consejero, siends
todos hombres, y todos ciudadanos ? Al reves, seria in-
justo, si diera 4 todos les mismos empleos, pues en la dis
tribucion de honores, premios y penas, no se debe mirar
solo 4 la cosa, sino tambien 4 la calidad de la persona.
Asi como no de cualquier madera se hace una estatua,
tampoco de cualquier hombre un consejero, un secrefas
rio, un coénsul 6 un carnicero, Asi discurren los doetores,
siguiendo & Aristételes; y se pregunta, si se debera apro-
bar esta division. No solo decimos que ficilmente EJOI]U]]JU‘S
pasar sin ella, pues que hasta la primera sacada de las
obras deGrocio,sino tambien que no esexacta Porque,1°€n
las divisiones un miembro no debe contener al otro. jQué
absurdo no seria que dividiésemos al hombre en todo el

hombre y su dedo auricular ? Lo mismo puede decirse da |
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esta division, segun la cual la justicia es 6. universal, que
comprende en si todas las virtudes, 6 particular, que
versa sobre la que es contraria 4 la avaricia. 2° Es falso,
como enseiié mui bien Hugo Grocio De jur. B.et P. [ 1.
¢. 1. §. 8, que la justicia distributiva se halle en los pre-
mios y penas, y la conmutativa en los contratos. Por
ejemplo, el hurto se paga por Derecho romano con el
duplo. Supongamos ahora que un ladron es tan diestro,
que parece tener todo su ingenio puesto en los dedos, y
otro tan estipido, que tan solo descubrimos que tiene
alma, porque no estd muerto : ¢ por ventura se castigard
por eso 4 este con el triple, enadruplo 6 quintuplo ? Fi-
nalmente supongamos que Pedro, siervo, tiene tres sefio-
res, Juan, Diego y Pelayo; que Juan tiene en él la mitad,
y Diego, y Pelayo cada uno la cuarta parte. Pedro estipul6
para sus sefiores ciento, jAcaso se distribuird esta suma
igualmente entre sus sefiores, porque proviene de un con-
trato la obligacion ? No por cierto; Juan recibird cin-
cuenta, y los otros dos veinte y cinco cada uno, §. 3. fust.
De stip. serv. Tenemos pues ejemplo en que se observa
una perfecta igualdad en distribuir : en los contratos solo
se observa la geométrica. Luego muibien podemos carecer
de una division tan inexacta.

§. XXIV y XXV. Pasemos & la segunda parte de este
titulo, que trata de la jurisprodencia. De esta daremos dos
definiciones; una antigua que trae el §. 1. Inst. h. 2. y la
L. 10.§. 1. ff. k. t., y otra nueva hecha por nosotros, por
ser aquella poco exacta, Definela Ulpiano en dicha /i 18.
§. 1. diciendo, que la jurisprudencia es el conocimiento de
las cosas divinas y humanas, la ciencia de lo justo y de lo
injusto (1). El conocimiento de las cosas divinas y huma-

(1) £ propésito de esta definicion, dice Barbadifio en la carta XXII:
« No quiero salir de la mas célebre, que es la de la jurisprudencia,
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Las no es mas que la filosofia que definen asf todes log
antiguos, y Ulpiano Ja toma como género. Mas por cuantp
la filosofia trata de lo verdadero y de lo falso enla logica,
de lo bueno y malo en la filosofia mor: al, de lo qtil en Lj
politica, de las cosas naturales en la fisica, cuyas ciencias
no abraza la jurisprudencia, afiade como diferencia espe-
cifica el conocimiento de lo justo y de lo injusto ; de suerts
que el sertido viene 4 ser, que la jurisprudencia es una
filosofia que consiste en la ciencia de lo justo y lo injusto,
Asi Ulpiano, pero con poco acierto, ¢ porque es falso que
la jurisprudencia sea ni filosofia ni alguna parte de ella;
pues la filosofia solo deduce sus doctrinas de la recta
T8Z0n, como tnico principio de conocerlas, y la juris

ccnocldas por la reeta razon, Si, por ejemplo, ensefia
la jurisprudencia que se debe ahorcar al | ladron, serd justo,

prudencia de la lel escrita, atin cuando - no sean

la eual dié Ulpian

. en las Instituciones : jurispris
dentia est divis

ey mrerum notitia, jusli alque in=
Justi scientia. K ) brado la cabeza 4 los jurisconsul=
tos, que por bien 6 por mal quieren .]lm sea na. 81 Ulpianose
(’(al'[!t‘i!\:i?(‘. con decir, que es la ciencia de lo justo é inj se le
podia perdonar : 'lr-['-'x decir que rende las cosas divinas y huma-
1. » Y no le ha fallado

Barbadinio |

es hacer formar idea

que nos da Justiniano de

que para ser jurisconsulto, se ne

lz una definicion
s de llenarlofa
ia, que cualquiera al leerla, creetd
ita ser al mismo tiempe ledlogo,
naturalista y en fin reunir todos los conocimientos que estin dentro de
la esfera del entendimiento humano; de donde resultaria no haber
habido ni poder haber en adelante jurisconsulto alguno, 4 no ser que
Dios, invirtiendo el 6rden de la naturaleza, nos autorizase para deeir
4rs brevis, vite longn. Atengimonos pues 4 la definicion de nuestro
Heineccio, mas modesta si, pero mas clara y arreglada 4 los preceptos
de la sana logica, y digamos con él que por jurisprudencia debeenten-
derse, un hdbito prictico de interpretar rectamente las leyes, y aplicars
las con acierto d todos Ios casos que pueden ocurrir, V, Alvarez; Insk
del Der. real de Esp.
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porque lo manda la lei, aunque no lo diet e la recta razon.

90 Esta definicion trae su origen de la emulacion que anti-

guamente hubo entre los filésofos y los jurisconsultos,
que se dr‘sprevmbun unos 4 otros, segun es de ver por la
L. 1. §. 1. ff. De just. et jure, la L. 8. §. k. De excus, tul.

ylaZ.1.§. b. ff De extr. cogn. Los ]illlS( onsultos juzga-
ban seguir la verdadera filosofia, porque procuraban
hacer mejor 4 los h()mlna_3~ por medio de los premios y los
castigos, 0. L.1. f; i Br) ]mf et jure. Acuyo dictimen
st adhiri6 ¢l filosofo E ites, segun refiere Plinio en el
itb. 1. ep. X. afirmando, ser una parte de la filosofia, la
mas escelente sin duda, tratar de los negocios puiblicos, cono-
cer, juzgar, promover y ejercer la justicia, y practicar las
mismas cosas que se ensefian ; cuyo oficio es el de los juris-
consultos. Y asi esta emulacion entre los jurisconsultos y
los fil6sofos es la verdadera razon, por que Ulpiano definié
la jurisprudencia. ddndole los atributos que los filosofos
juzgaban propios de la filosofia. Pero una definicion pro=
ducida por la rivalidad es la mayor parte de las vezes de-
fectuosa y poco exacta.

§. XXVI. Asf que daremos nosotros una definicion mas
ajustada, diciendo, que la jurisprudencia es unhdbito pr -
tico de interpretar rectamente las leyes, y aplicarlas con
acierto & todos los casos que puedan ocurrir. El géneroen
esta definicion es kdbito prd-tico; porque no aprendemos
las leyes por mera especulacion, sino para ponerlas en
uso. El fisico, por ejemplo, solamente investiga qué cosa
sea el viento : en sabiéndolo, ha logrado su objeto, aun-
que jamas aprenda 4 producirlo. Pero el jurisconsulto no
aprende lo que es contrato, restitucion in integrum,
demanda, etc., para deleitarse con este conocimiento, sino
para formar los contratos con cautela, y si es necesario,
para pedir en el foro por si 6 por otros la restitueion in in-
tegrum, 6 poder hacer una peticion, y presentarla en el
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tribunal, si alguno se atreve 4 usurparle sus dereches,
etc, Luego todas estas cosas son practicas, y por tantodefs
nimos la jurisprudencia kabito practico.

§ XXVIL La diferencia especifica que distingue la
jurisprudencia de las demas ciencias pricticas, es la infers
pretacion y aplicacion de las le es; y por eso afiadimos de
interpretar rectamente las leyes, y aplicarlas con aciertod
tados los casos que puedan ocurrir. Por tanto el jurisconsulty
primero sabe las leyes, despues las interpreta rectamente,
y por ultimo las aplica con acierto 4 los casos que todos log
dias se ofrecen en la vida civil. Estos tres requisitos estin
de tal suerte enlazados, que el que los separe y desuna,
10 podré llamarse jurisconsulto ({). En efecto el que sabe
las leyes, perono las interpreta rectamente, mas bien que

Jurisconsulto, deberd llamarse leguleyo Elque las sabey |

las interpreta, pero no las aplica, es jurisperito, mas no
jurisconsulto. Y al que se entrega 4 la practica y al forg,
destituido de ciencia y de los medios para interpretar bien
las leyes, llamamos rdbula. Finalmente el que sabs las
leyes, las interpreta bien, y las aplica debidamente 4 log
casos que ocurren, es el que en realidad merece el nom-
bre de jurisconsulto. Asi pues en e} parrafo siguiente hablas
remos de la interpretacion del Derecho, y de su aplicacion
en el parrafo 29.

§. XXVIIL Interpretar es saber el espiritu y fuerza de
las leyes, mas bien que atenerse 4 lo literal de ellas (3),
L. 17. [. De legibus. La interpretacion pues 6 la haceel
legislador, y enténces se llama auténtica; 6 el juez, yse

{1) « Entorbadores ¢ embargadores de los pleitos son los ¢ que s¢
« facen abogadoes, non seyendo sabidores de Derecho, nin de fucro, 6
« de costumbres que deben ser guardadas en juicio.» L. 13. fil. 6.
Part. 3. j

(2) « Entender se deben las leyes bien, ¢ derechamente, tomando
siempre verdadero entendimiento dellas 4 la mas sana parte é mas
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llama usual ; 6 el jurisconsulto, y se dice doctrinal, Autén-
tica es, cuando la lei es tan oscura que es preciso consultar
al legislador para saber qué sentido le quiso dar (1). De
esta interpretacion trata la L. 44, ff. De leg. Por ejemplo,
dispone ]a lei que solo el duefio pueda perseguir la cosa
hurtada, L. 1. fl. De conditione furtiva ; pero habia ya
perecido parte de lo que se habia hurtado, y el juez du-
daba, si en este caso tenia lugar el rigor de la lei, y asi se
consulté al emperador Alejandro, quien por la Z.
1. C. De his qua vi metusque cousd, mand6 que se pu-
diera perseguir la cosa hurtada, ain cuando hubiese
perecido.

Usual es, cuando el juez interpreta las leyes por las
causas juzgadas dntes (2); de cuya interpretacion se trata

provechosa, segund las palabras que y fueren puestas. £ por esta
razon no se deben escribir por abreviaduras, mas por palabras
cumplidas; é por ende dijeron los sabios que el saber de las
leyes, non es tan solamente en aprender é decorar las lelras
dellas, mas el verdadero entendimiento dellas. L. 13. tit. 1.
Part, 1.
(1) « Y mandamos que cuando quier que alguna duda ocurriese en
la interpretacion y declaracion de las dichas leyes, de ordena-
miertos y pragmilicas y fueros, ¢ de las Partidas, que en tlal caso
recurran 4 nos y 4 los reyes que nos vinieren, para la inlerpreta-
cion dellas, porque nos, vistas las dichas dudas, declararemos ¥
interpretaremos las dichas leyes como conviene al servicio de Dios
nuestro Sefior, y al bien de nuestros subditos y naturales, y 4 la
« buena administracion de nuestra justicia.» L. 3. tit. 2. [ib. 3. Nov,
Rec.
En la actualidad esta facultad la tienen las corles con
quiencs reside el poder legislativo. Algunos juriseonsultos
existencia de la interpretacion auléntica, puesto que loda aclarac
hecha por el poder legislalivo debe ser considerada como una nueva
lei.
2) « Oplima lex, que minimum relinquit arbitrio judicis, optin

udex qui minimum sibi, » La mejor lei es la que mdénos d
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enla L. 2. jf. De legibus. De aqui es que se consnltay
muchas vezes las decisiones antignas, y se <aea de ellag

la interpretacion, siempre que en la curia se suscita algung

duda sobre el modo de interpretar tal 6 cual lei; ¥ esty
interpretacion se llaraa usual, porque se toma del uso ds
la practica pasada.

Lldmase finalmente doctrinal, enando los doctores i
Jurisconsultos esplican la lei (1) segun las reglas de fy
recta inserpretacion, de que habla la Z. 13. f. De DLk
esta interpretacion pertenecen todos lcs comentarios § las

arbitrio del jue
pio. Baco

Por el 1 nento pro
prohibe 4 los juezes y j
déndoles consulten al

stracion de justiciase
ion de las leyes, man:

10 en los casos dudosos
0 es indispen: ' cuanto la lei no puede prevenir la
ueden presentarse, ni

0 que cn las mates

¢ los inumerables

enlan cierlos

z 1 ico cn sus

célculos y operaciones. Ninguna lei puede hacer que no haya que pe-
sar las circunstancias de las personas, liempos y lugares en cada casy
curra. Por consiguiente la interpretacion hecha por los juris
ltos es del todo necesaria, no solo para suplir los vacios de I
mas tambien para ayudar 4 la lei misma :

Jjuvenda, L. 64. ff. De condil. et dem.

El jurisconsullo debe tener presentes las

Lex interpretatione

eglas siguientes para Ia
ewacion de las leyes: 12 No eludir el tenor literal de la lei 80
prelesto de penetrar su espiritu, 2a Ly equidad judicial, que consisle
en la lei natural, cuando no existe una posi iva, 6 en la parle en que
gt Atender al espiritu del legislador;
4 de las creencias y opiniones de Ia ¢poca en que se dicld
la lei, de los motivos incluidos en su preambulo y de
conlemporineas, pliar tod

esta es irra 6 insuficie
quc deduecir

las demas leyes
o que hav:

10 que h

Yy restringir lo odioso. 51 Es rlalei de

le un caso
lo mas 4 le

. 62 No ampliar las leyes pe
¢s prohibitivas de le ménos 4 lo mas,
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Jeyes y los escritos de los jurisconsultos, los cuales tienen
alguna autoridad, cuando observan las reglas de la buena
interpretacion, pues valen tanto cuanto valen las razones
alegadas en ellos. La doctrinal es de ir?s maneras, esten-
siva, restrictiva, y declarativa. Estensiva es, cuando se
es.tif_jn(ie'mas larazon de la lei que sus palabras, y por lo
mismo la interpretacion comprende casos que no estdn es-
presados en la lei. Por ejemplo, si prohibiera el p.iuc?pe,
bajo la penade confiscacion debienes, que nadie 1:%11-;13:33:1
tri:,m de su reino, y un comerciante movido del interes,
esﬁmhse el trigo en harinas, ineurrird en la pena, ain
cuando la Jei no mencione las harinas; porque siendo el
objeto del legislador queno se vea el reino afligido por la
carestia del trigo, sufriria lo mismo estraido este, que es-
traida la harina. Al countrario restrictiva es, cuando las
palabras de la lei se estienden mas que la razon que la
motivo, y asi porla interpretacion se L‘SL‘]EI}“.} el caso com-
prendido en el testo liter il, por no ser el obhjeto c.l‘nl legis-
lador. Por ejemplo, en Bolonia habia uma lei, st gun
refiere Ever. Topic. legat. [ib. I1.tit. 8, que vmulwna‘ll\._u a
muerte dtodo elque derramase sangre en la plaza L.!I,'I}i.i('.(‘i.
Habiendo sido atacado uno de hemiplejiafen la plaza pi-
blica, le sangré alli mismo un barbero ;¢ Ineurrio esiglen
la pena? No por cierto, ain cuan‘_l_o estuviese comprendido
en las palabras generales de la lei.Porque la razon de (;sia.
era laseguridad publica, la cual no se tm-h-a},sa por la pica-
dura de la vena. Finalmente es declarativa, cuan_do llals
palabras de la lei indican Jo mismo que se propuso el legis-
lador al dictarla, y asi solo se necesita es'pucar’ las pala-
bras para enfenderla bien. Hal una que dice : 1(?11;}'38(1 _p.or
lei lo que disponga el padre de familias acerca de sus 1“8-.
nes 6 la tutela de sus hijos. Aqui se entenderd tmla\lalu;
con esplicar quién es padre de familias, y qué se entiende

por bieunes y por hij"."s.
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§. XXIX.Ala interpretacion de las leyes se si gue su apli
{rcaun de la cual con elegantisimas palabras nos ensefig
Ciceron, lib. 1. De orat. c. 18. en qué consiste. Se dice
que aplica el Derecho, 6 segun la frase de hoi, est4 vep
sadoen la préctica, aquel que estd instruido en el Derechg
lo suficiente, 1° para responder, cuyo encargo pertenece§
los jurizconsultos, especialmente en las academias alemae
nas, donde todos los dias responden 4 los que los consul:
tan sobre varios casos: 2° para defender, oficio propio de
los abogados y procuradores, que proponen en el foro log
deseos de otros: 3° para precaver, lo cual hacen los abg-
gados y notarios, quienes deben instruir 4 los que han de
celebrar un contrato i otorgar un testamento, ¢ tratar
cualquier otro negocio civil, sobre lo que deben tensp
presente para no ser engafiados, 6 que no sea nulo el
aclo: &° nosotros afladimos para juzgar, cuyo oficio es el
e los juezes, quienes oido el derecho de las partes v pro-
ballos los hechos, esto es, conocida la causa, pronuncian
la sentencia segun lo actuado y probado. El que sabe bign
todas estas cosas, es jurisconsulto,y como en otro lugarse
espresa Giceron, ordculo de toda la ciudad.

§. XXX y XXXI. A la definicion de la jurisprudencia
siguen algunas divisiones; de las cuales es la primera que
el Derecho es 6 publico 6 privado, cuya divison se toma,no
del fin, sino del objeto. Por razon del fin todala jurisprus
dencia es puablica, porque estd dispuesta para la pibliea
utilidad. De aqui es que muchas vezes se 1llama Derecho
publico al privado, como enla L. 38. ff. De pactis, L. 8,
{f- De tutel. L. 29. ff. De testam. tut., L. 9. [f De his, qui
sut vel alien? juris sunt ; donde atendiendo al fin y al ori=
gen, se dice que la lurnhz, es del Derecho piiblico, cuando
por razon del 1 objeto no p .

excusat. Pero como he di h)) se divide mui bien respecto

al objeto en publico y privado, pues uno es el Derecho
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que versa acerca de los negocios publicos, por ejemplo,
acerca de los derechos de los que mandan, acerca de la
guerra, la paz, las embajadas, las confederaciones; y
otro el que trata de los negocios privados, 4 saber, de lo
mio y tuyo, por ¢jemplo, de los contratos, pactos, testa-
mentos, legados. Con lo cual entenderemos f4cilmente
las definiciones de uno y otro Derecho; 4 saber, el Derecho
publico es el que dispone del estado y derechos de la
cosas publicas, esto es, el que ensefia cudles sean los dere-
chos de los imperantes, cudles los de los stibditos; y las
relaciones entre unos y otros, ete.; de donde resultan tan-
tos Derechos publicos cuantas repubhcas hai. Al contrario,
privado es el que tiene por fin la utilidad de cada uno de
los individuos de la sociedad, esto es, lo mio ¥ tuyo, 6 el
patrimonio particular de cada uno (1). De aqui rs que si,
por ejemplo, pido por la accion de hurto la restitucion del
duplo 6 cuédruplo, esta accion es del Derecho privado,
porque pertenece al patrimonio de los particulares. Al
contrario, si el fiscal acusa al ladron para que se le ahor-
que, esta acusacion serd de Derecho piblico; porque no
se trata en ella delo mio y tuyo, sino de la seguridad de
la reptblica, 4 la cual interesa sobremanera quifar de en
medio a los ladrones,

. XXXII. La otra division del Derecho es en natural,
de hs gentes y civil, de los cuales se habla de propésito
en el titulo siguiente.

TITULO II.
DEL DERECHO NATURAL, DE GENTES Y CIVIL.
§. XXXIIIs La rubrica del titulo nos esta diciendo que

(1) Y por eso se llama tambien con propriedad Derecho civil, — « El
« Derecho privado, dice Bacon, esld bajo la tutela del Derecho publico,
& pues este viene & ser of n guarda ¢ defensor que cuida de que
« aquel no sea violado.»
TOM. L.




