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si el cauce abandonade por el rio se repartiera entre los
duefios de los campos, por donde se ha abierto un nuevo
paso.]

§.CCCLXI-CCCLXVIIL. Hasta aqui de las accesiones na-
turales, Siguen las industriales, (§. 35%.) de las que prin-
cipalmente hai tres especies; conjuncion, especificacion y
conmistion. Agregacion es enando una cosa ajena se une 4
otra nuestra, ya se haga, 1° por infroduccion, comao si en
un anillo mio se engasta una piedra ajena; 2° ya por sol-
dadura, como si 4 mi espada se pega un pufio ajeno; 3° 6
ya por el fejido, como 3i se entretejen en mis pafios hilos
de oro ajenos; &° 6 por la edificacion, como si se consiruye
con materia mia en suelo estrafio, 6 vice versa; 5° 0 bien
por escritura, si alguno escribe en papel de otro; 6 en fin;
6° por la pintura, si pinta alguno en cuadro ajeno.

De todas ellas hai la regla, lo accesorio sigue a su prin-
cipal, y este es aquello por cuyo medio existe otra cosa,
§, 354. (1) Luego de aqui se sigue, 1° que son nuestras
las cosas que se juntan 4 otra nuestra por medio dela
soldadura, el tejido. etc.; de lo gue tenemos ejemplos en
la L. 29. §. 13. ff. De aur. arg. L.27. pr. f[. De A. R. D.
§. 26, 27. Inst. h. t., habiendo esceptuado Justiniano
solamente un caso, & saber, la piutura; pues aunque
creian los antiguos que la pintura era accesorio del lienzo
6 papel, L. 23.8. 3. De rei vind., se acordd lo contrario

(1) Segnn las leyes espaiiofias ¢l dueno de la parte prineipal 6 su-
perior, no de ofra manera adquiere el dominio de la inferior, unida 4
la otra para $u adorno, que si la union se hace por ferrwminacion €
decir, con la misma materia. Porque si estasoldadura fucre hecha
con plomo, esto es, con materia de distinto género , enlonces fa
parte menor permanece del que era duefio dnles de la reuuion, L.

35. tit. 28. Part. 3. Escepltiase el caso en que uno juntare de mala
fe la parle “inferior que era suya, i

la superior ajena, porque en-
tonces el d.minio de la parle inferior se adquiria para el dueiio de la
mejor, por dicha L. 35 vers. Mas si acaeciese; €1 el cual no se dis i:lgue,
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en consideracion 4 la dignidad y escelencia del artz del
dibujo, §. 3%. Inst. k. t. Pero en los demas vale la regla
dada 4rtes. 2° Lo que se une & nuestra cosa, no puede
vindicarse: porque jec6mo habia de revindicar yo una pie-
dra engastada en el anillo de Pedro, habiendo ya conse-
guido este en ella el dominio? No obstante, como es in=
justo que uno se enriquezea con dafio de otro, hai otras
acciones para que seamos indemnizados, cnando ura cosa
nuestra se ha agregado 4 otra ajena. Por esto si el sefior
de la materia tiene buena fe, puedo obrar por la accion
ad exhibendum, L. 23. 8. 5. [f. De rei vind.; 6 por la con-
diccion sin causa, §. 26. Inst. k. £. 6 porla accion in fac-
tum, d. L.23.8. 5. De R. V. Si tiene mala fe, puedo usar
de la accion del hurto, 6 condiccion furtiva, §. 26. Inst. A
t. En la edicaficacion hai cozas singulares,pues interesando
41a republica que no se afeen con ruinas las ciudades, se
previno en las leyes de las XII Tablas, que si alguno edifi-
caba en suelo propio con materia ajena, no se revindicase
esta, para que no se destruyese el edificio, sino que se
entablase contra el poseedor la accion del duplo de los
materiales; y si no hubiese eonseguido el duplo, cafdo el
edificio, cada uno puede vindicar su materia u obrar ad
ecxchibendum §. 29. Inst. h. ¢. Mas jqué sucede si uno edi-
fica con materia propia en suelo ajeno? Enténces, 6 posee
6 no el edificio construido. En el primer caso, tiene buena
6 mala fe : si posee con buena fe, goza el derecho de re-
tener el edificio, hasta que el sefior del terreno le pague
el precio de la materia, y hasta que asilo verifique, puede
repeler con la escepcion de dolo malo al que obre contra
él : si posee de mala fe, no recibe nada por su materia, y
pierde su dominio en pena del dolo, el cual consiste en
edificar con mala fe, con todo conocimiento y ciencia
cierta, en suelo ajeno, §. 30. Inst. 4. t. L. T7.8.12. ff. De
adg, rer, dom. (Y si no posee el edificio edificado con su
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materia en terreno ajeno ? Para este caso no se encuentra
ninguna accion en todo el Derecho romano, como mas
bien lo noté Hubero in Pral, Inst. §. 0. h. ¢. Mas siendo
injustisimo que uno se haga rico 4 costa de otro, con razon
se concede en nuestros tribunales al que edifica de buena
fe, 12 accion in factum, para conseguirel precio de la ma-
teria, Hub. ibid.

§. CCCLXVII y CCCLXIX. Otra de las acciones induse
triales es la especificacion, §. 361, la que se verifica,
cuandouno da nueva forma 4 la materia ajena, por ejem-
plo, si del oro de otro hace un anillo, de plata ajena un
vaso, y de pafio de otro un vestido. Mas ha de tenerse pre=
sente, que debe resultar algo nuevo, para que hiya nueva
especie. Por ejemplo, ni el anillo, ni el vaso, ni el vestido
existian; luego claramente se ha dado nueva forma 4 estas
materias. 8i ya existia la forma, no hai especificacion.
Por ¢jemplo, si uno desgrana las espigas ajenas, no hai
nueva especie, porque el fruto se hallaba ya en el grano,
como lo observa Cayo, L.7. ff. De adgquir. r. d.; aunque
Justimiano opina que atin asi se hace especi ficacion, §. 25.
Inst. k. t. De aqui nacia una grande eontroversia sobre &i
lanueva especie era del que le daba la forma, ¢ del sefior
de la materia. Ciertamente se hacia accesion de la forma
& la materia; y los antiguos jurisconsultos d-sputaban si
esta era mas noble que aquella, 6 vice versa. Los sahinianos
atribufan mas escelencia 4 la materia, porque sin ella no
puede subsistir la forma. Los proculeyanos, al contrario,
preferian la forma, porque segun dicen los fil6sofos, da la
esencia 4 las cosas. Por tanto los sabinianos adjudicaban
la nueva especie al duefio de la materia y los proculeya-
nos al que daba la nueva forma, L.7. §. 7. ff. De adg. 7.
d.; lei que esplicé con la diligencia que acosturmbra He-
rilio, Obs. . I. ¢. 21. Por ultimo puso fin 4 esta contienda
Jusliniano, que distinguié si la especie podia reducirse &
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su primitiva forma, 6 no. 3ilo primero, qui?,o r.;ue fuese
del sefior de la materia; si 1o seg}mdo, la :imdjuduzé al_que
]e habia dado nueva forma. Por e1em1,nln,'sx de oro mio ;e
ha hecho un anillo, me hago duefio "h: el., porq};e puede
reducirse 4 su primer ser. Al contrario, si de mi 1una_se
ha tejido pafio, al fabricante pertenece la nueva ES}il'})(jJ!v}.,
porque el pafio no puede volverse al estado <L1£z lapa. \1 ero
como es injusto que uno se enriquezea 4 costa de (.m n,. el
duefio de la materia y el que formé la nueva especie, t'le-
nen respectivamente la accion de conseguir la lesumauon
de la materia, si el ultimo conserva la especie, 6 t-le re-
sarcir los gastos, si la adquiere el sefior de la materia, /.
93.8.5.ff. De R. V. _ ‘
§. CCCLXXy CCCLXXL La tercera especie de acce-
sion industrial es la conmastion, §. 364. _Las cosas que se
mezelan, son secas 6 Jiquidas. Las primeras conservan
integra su sustancia, ain despues de la conmistion, por
ejemplo, si el trigo se mezela con avcna';-mas la sustanu.;a
Jde las altimas de tal modo se altera_umeudos_e, que cla-
ramente se hace otra diversa; por ejemplo, si se '{1‘15'5'5.-_-,]3
vino con miel. Aquella se llama propiamente conmustion,
y esta confusion. Una y otra cosa se haeen, 6 por vul::nla@
de los duefios de ambas cosas, 6 por la de_ uno solo, 6
casnalmente. 1°Si la conmistion y confusion se hacen
con voluntad de los dueiios de ambas cosas,' lo que lre—
sulta, se hace comun, y se parte eutr_e ell'os a pro.]:uerc;on
de la cantidad y calidad de la materia. Si, por p}f{mplo.
se mezela una cdutara de vino de las riherlas del Rin, Qe
4 cuarenta florimes, con otra cantara de vino de Franm.a
de 4 veinte florines, no es dudoso que el duefio del ‘pl':-
mero debe llevar doble porcion que el d'el.segun&o, Ll
§. 8. ff. De adg. rer. dom. 20 Si la conmistion se ha hec_ho
por voluntad de uno solo, entoénces cada uno puede_vm—
dicar su materia, porque no se han alterado las sustan:
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cias, L. 5 pr. [f. De K. V. Al contrario, la materia cona
fundida, porque muda de sustancia, se hace del quela
¢ nfunde (1), el cual estd obligado & prestar al duefio
de la otra materia su estimacion, L. 5. 8§. 1. f. eod. El
emperador, respecto del primer caso, se esplica de este
modo singular : no se hace mas comun en estos casos el gra-

no, que st se mezclasen tus rebarios con los de Pedro, §, 28
h. t.:comosi fuera igualmente ficil separar las semillas
mezcladas, que las ovejas de las cabras. | Sulilmente se
ha decidido este caso en nuestro Derecho! 3°Si la confu.
sion se ha hecho casualmente, lo que resulta, se hace
comun, L. 7.§. 9. ff. De adgq. rer. dom. §. 27. Inst. h. ¢.
Si la conmistion se hace por caso fortuito, cada uno re-
vindica su materia, §. 28. Inst, A. t.; lo cual ciertamente
esmui injusto, pues si Juan, por ejemplo, mezcld ca-
sualmente mi vino con su azeite ¢ cerveza, jme creeré
satisfecho, si se me ofrece en lugar de mi vino la mitad
de la mistura? Sin embargo asi lo han dispuesto las
leyes.

a

§. GCCLXXIIL Resta la tercera especie de accesion, 4
saber, la mista, § 354, esto es, la que se debe parte al
beneficio de la natursleza, y parte 4 laindustria humana,
cuales son la plantacion, la siembra, y la percepeion de
frutos. Y de estas suele preguntarse : 1° si siembro con
trigo mio una tierra ajena, ; de quién serd la cosecha?
90 3i planto un 4rbol en los limites de un campo propio
y otro ajeno, 6 en esle solamente, ; de quien serd el drbol
y sus frutos ? 3° si poseo con buena fe y justo titulo un
fundo ajeno, ¢ de quién son los frutos percibidos de é1?
Pasamos 4 hablar de cada uno de estos casos.

(1) Segun la L. 34, tit. 28. Part. 3., si la confusion se hace por uno
de los duefios sin voluntad del otro, lo que 4nles era de cada uno,
de cada uno queda sin distineion ninguna.
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2. CCCLXXIL[, CCCLXXIV y CGCLXXYV. Acerca de la
siembra y plantacion rige esta regla : cuanto se planta y
siembra, pertenece al sefior del suelo, L. 9. pr. [f. De adg.
rer, dom. §.32.Inst. k. £.; pues el suelo se considera como
principal, y lo que en él se siembra 6 planta, como acce -
sorio, este sigue siempre & su principal, §. 354 ; luego la
cosecha.y el drbol 6 planta son del sefior del suelo. Otra
es tambien la regla acerca de los arboles puestos en los
limites de dos heredades : el dominio del arbol en la juris-
prudencia romana se juzga por la raiz, §. 36. Inst. k. t.
Sobre cuyo particular raciocinaban con bastante sutileza
los jurisconsultos romanos : los rboles y plantas toman sa
alimento y jugo vital por las raizes; y como estas se
sustentan del suelo en que se estienden, no es dudoso que
el sefior del arbol es aquel, cuyo es el terreno en que se
nutre : luego le pertenecen todos los frutos del drbol.
No discurrian tan sutilmente los pueblos de origen ger-
ménico, y no siendo justo desnudar las raizes de los
arboles cavando, para que aparezca de qué suelo se ali-
mentan; atendian &4 lo que estd 4 la vista, & saber, al
tronco y 4 las ramas. Por esto cogemos los frutos de las
ramas que se inclinan hdicia nuestro fundo, y el vecino
los restantes. Veamos en tanto qué conclusiones nacen
de estos dos axiomas. 1* Luego el trigo mio en terreno
ajeno, 6 el trigo ajeno en terreno mio, son del sefior de
la heredad; pero de modo que este abone los gastos de la
siembra y cultivo, como lo exige la equidad, L. 9. pr. ff.
De adg. rer. dom. §. 32. Inst. h. t. 2* Luego la planta
ajena colocada en terreno propio es nuestra; pero no
4dntes que eche raizes, L. 7. §. wlt. ff. De adg. r. d. La
razon estd 4 la vista, pues hasta que el drbol no se arraiga
en nuestro suelo, puede arrancarse facilmente y sin dafio
alguno, y trasplantarse & otro paraje; y por tanto no
habia motivo para que se adjudicase al dueiio del suelo,

TOM. I.
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Por lo demas es justo que al que planté el drbol, se le
ahone el precio y gastos que tuvo, para que no se haga
uno rico en dafio de otro; por lo que se concede la accion
util de los negocios hechos. Del otro axioma salen las
conclusiones siguientes : 4, +1 arbol colocado en los con-
fines de dos heredades es comun, y los frutos se parten
entre sus duefios. Mas una cosa puede ser comun d- dos
modos, 6 pro indiviso, siendo cada uno sefior in solidum,

aunygue los frutos se repartan, 6 ;7o divise, de modo qyue

se ‘paria la sustancia, y se adju'ique una porcion 4 uno,
y otra 4 otro; por jemplo, un predio comun que se divide
entre sus duefios comuneros con muros, cercas 6 setos,
i Qué clase pues de comunnion hai en un drbol que estd
entre Jos heredades? Miéntras estd arraigado, es comun
pro indiviso ; ninguno puede derir : estas ramas son mias,
aquellas del vecino : esta parte del troneo para mi, la otra
para el veeino, pues solamente se parten los frutes, L. 7.
§. wlt. ff. L. 8. [f De adg. rer. dom. Mas desprendi lo el
drbol de la tierra, al punto se hace comun pro diviso
repart:éndose la lefia cortada con igraldad, L. 19. 1
Comm. div. (1)

(1) « Plantando algun ome arboles, 6 poniendo majuelos en la here-
dad ajena 4 sabiendas, habiendo mala fc en faciéndolo, luego que
aquellos arboles ¢ la vina es raigada, 6 senodresce,0 se cria en la he-
redad, pierde el sefiorio de aquello que y plantd. Eso mismo decimos
que seria, si alguno plantase drboles ajenos en su heredad, 6 que
pusiese y majuelos de sarmientos ajenos, que luego que son raiga-
dos, gana cl sefiorio dellos, quier aya buena fe, quier mala,en plan-
t4ndolos, el que los planto. Empero lenudo es de dar 4 aquel cuyos
eran, la eslimacion de lo que valieren. Olrosi decimos, que sialgun
ome plantase algun arbol en su heredad, é despues que lo hobiesey
plantado, se eslendiesen las raizes por heredad ajena de otro alguno,
cerca desa en que [ué plantado,de mancra que las principales raizes de
que se nodresciese, estin lodas en ella, este gana el seforio del dr-
hol, magiier estén las ramas del arbol sobre la heredad de aquel que
lo plant6. Enipero si parte de las raizes principiles del drbol estu-
viesen en la heredad de aquel aue lo planto. é la otra parle, en la
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§. GCCLXXVI, CCCLXXVIl y CCCLXXVIII, Encuanto 4
la percepcion de frutos, ecomo tercera especie de accesion
mista, se ha de establecer lo que se requiere, para que
uno pueda hacer suyos los frutos Gue provienen de cosa
ajena. En primer lugar requieren las leyes buena fe (1),
que es la seguridad y creencia en que uno estd de que es
el verdadero duefio de una cosa, L. 109. ff. De V. §. Y es
tan necesaria esta buena fe, que la duda sola parece vi-
ciarla ; debiendo tambhien ser perpetua 6 continua, bien
al contrario de la usurpacion, donde basta que se tenga
al principio, L. 48. §. 1. f. De adq. rer. dom. Mas en el
poseedor de buena fe, que (uiere hacer suyos los frutos,
conviene que aquella sea continua, L. 23. §. 1. f. De
adg. rer. dom.; pues desde el momento que sabe que no
es el ducilo, y sin embargo se apropia los frutos de la
cosa ajena, ya no es poseedor de buena fe, y por tanto no
le perienecen. En seguida se requiere, como hemos dicho,
justo titulo, que sea habil para trasferir el dominio; punto
que hemos esplicado en el § 339. Por ejemplo, si yo al-
quilase 4 uno una yegua, seria absurdo que quisiese
apropiarse el potro, por la razon de que lo poseia justa-
mente y con buena fe. Es cierto que tiene buena fe y
justo titulo, mas no es el que se necesita para trasferir el
dominio; porque no alquilamos nuestras cosas, para que
el arrendatario se haga ducfio de ellas. Ultimamente se
requiere poseston, tomada no en un sentido gramatical,

¢« del olro que estuviese acerra della, enténces debe el 4rbol ser co-
¢ munal de ambos & dos. » L. 43, tit. 28. Part. 3.

(1) En Espafa los frutos naturales no se hacen del poseedor de
buena fe, segun-la L. 39. tit. 28. Part. 3. Pero acerca del que con
buena fe po<ee una heredas que no le pertenece, e<lablece en general
la L. 4. fit. 14. Part. 6., que no tiene que dar cuenta de los frulos
consumidos, sin distincion ninguna de si se ha hecho 6 no mas rico
con ellos.
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sino jurfdico. Poseer gramaticalmente es retener una
cosa, 6 mantenerse en ella, y en este sentido tambiesn el
arrendatario posee la cosa arrendada Mas en el sentido
juridico, poscer es retener una cosa con dnimo de ser
sefior de ella; de suerte que para la posesion se requiere
(a) la retencion corporal, y (b) la intencion 6 designio de
tener el dominio de ella. Cuando hablamos aqui de

posesion, no la entendemos en el sentido gramatical, que-

es la llamada posesion naturel; sino en sentido juridico, y
esla se llama posesion civil. Por lo que si concurren estos
requisitos, vale. eni6nces la regla de que el poseedor de
buena fe se tiene por duefio, miéntras no aparece el que
verdaderamente lo es, L. 48. pr. ff. De A. R. D.; de
donde nacen varias conclusiones. Reputdndose por duefio
al poseedor, es consiguiente, 1° que haga suyos todos los
frutos percibidos. Lldmanse percibidos desde que se han
separado; por ejemplo, los frutos sacados de la tierra, y
la manzana cogida del arbol; no entendiéndose dntes de
esto que se han percibido, aunque estén madaros. 2° Que
para el poseedor de buena fe nada importa que los frutos
sean naturales 6 industriales, pues percibe unos y otros,
como que se le considera sefior. Es cierto que se pone por
objecion el §. 33. Inst. k. ¢., donde ce dice que el poseedor
de buena fe hace suyos los frutos percibidos, en atencion
4 su cultivo y cuidado : de donde coligen que aquel no
percibe los frutos naturales, sino solamente los indus-
triales, que son los inicos que requieren cuidado y cul-
tivo. Pero aunque es verdad esto respecto al cultivo,
tocante al cuidado tambien lo necesitan los frutos natu-
rales. Por ejemplo, el heno nace naturalmente, sin in-
dustria alguna, y sin embargo, si no ¢uida de él el padre
de familia, ficimente lo perdera. De suerte que el po-
seedor de buena fe percibe tambien el azeile y el heno,
L. 13. ff. Quibus modis usufr. amett,, 4 pesar de venir
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aquel sin cultivo, segun refiere Plinio, #. nat. I 15. .
1.;y del heno lo atestigiie la esperiencia. 3° Que el po-
seedor de mala fe no adquiere nada, y por tanto tiere
que restituir, cuando se presente el duefio, los frutos
existentes y percibidos. ; Por qué razon semejante deten-
tador habria de lucrar con una cosa, que sabe que es
ajena, y que posee contra la voluntad de su duefio? Las
leyes no favorecen ciertamente el dolo. Por dltimo no
sin razon afiadimos 4 nuestra regla la limitacion, de que
el poseedor de buena fe es tenido por duefio, miéniras
que no aparece el verdadero. De lo que se saca otra
conclusion : 4° que el poseedor de buena fe debe restituir
al verdadero duefio 1ds frutos existentes, /. 22. C. De R.
V.; entendiéndose por tales los que atin no se han reco-
gido y separado, como la cosecha en la tierra, la fruta en
los arboles y las pensiones no vencidas.

§. CCCLXXIX — CCCLXXXIV. Hasta aqui hemos tra-
tado de los modos originarios de adquirir el dominio,
como la ocupacion y la accesion : sigue el derivativo, que
se llama tradicion, §. 341. Como dijimos que el modo de
adquirir derivativo era, cuando se trasladaba el dominio
de una persona 4 otra, serd ya clara la definicion de la
tradicion, que es un modo de adquirir derivativo (i), por
el cual el seor de una cosa corporal, que tiene derecho y
animo de enajenarla, la traslada con justa causa @ otro que
larecibe De donde inmedialamente se derivan los siguientes
requisitos 6 axiomas de la tradicion : 1° Pueden entregarse
las cosas corporales, pues estas solamente pueden irasla-
darse con accion corporal de una persona & otra. Por
tanto (a) las cosas incorporales, como los derechos, no se
entregan, sino que se cuasi entregan; y esta cuasi tradi-
cion consiste en el permiso del uno, y el ejercicio dei otro;
como por ¢jemplo, si quiero cuasi entregar & uno el de-

(1) Véase 1a 1. 46. ¢it. 28, Part. 3.
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recho de cazar, basta que yo se lo permita, y €1 1o ejreuts
sabiéndolo yo, L. 1. §. ult. ff. De §. R. P. Ademas se
sigue de' aquel axioma, (b) quela tradicion se hace, g
naturalmente, 6 simbolicamente, & longa manu, 6 brepi
manu. (1). Naturalmente se hace, cuando se traslada cor-
po:afmq,’u’;é una cosa 4 otro que larecibe ; por ejemplo; si
doi una cosa mueble, pasidndola de mi mano 4 la ajena, 6

introduzeo 4 otro en una cosa raiz: Se entrega simbdlica-
mente, sien lugar de una cosa enirego los signos quela
representan, por ejemplo, lasllaves 6 instrumentos. Se
dice que se entrega longa manu, una cosa, cnando se pone
ante la vista de uno, de manera queno la alcanza sino
con loz ojos. Si: entrega brevi manu, cuando se deelara que
se quiere dar 4 uno la cosa que él ya posee ; por -jemplo,
si habiendo prestado un libro 4 alguno, se lo vendo des-
pues, y le digo que lo retenga, en cuyo caso es como si.se
lo entregase. El [[> axioma es, que las cosas deben enire-
garse por su. duewo. No pudiendo ninguno dar lo que no
tiene, ; como podré trasladar uno con la tradicion el do-
minio que no tiene ? Luego sirecibo con buena f: una cosa
d-1 que no es dueiio, me hago poseedor de buena f:, pero
no daeiio de ella, Si sé que no es duefio aquel de quien
la recibo, 1éjos de hacerme duefio de ella, soi poseedor
de mala fe, §. 376. Tampoco puede el pupilo trasladarcel
dominio de sus cosas -in autoridad del tutor, pues aungue
sea duefio de ellas, atendida su edad, no se tiene por per-
sona perfecta, §. 298. : luego no puede hacer nada que
pueda empeorar su condicion sin la autoridad del tuter,
§. 251. : luego ni puede trasladar el dominio por la tra-
dicion; que es lo que se debia demosirar. El axioma III° es
que no se traslada el dominio si no acompaiia el dnimo
de enajenar 5 pues es propio del sefior de una cosa el

(1) Sobre estos modos de hacerse la tradicion pueden vese las ZL,
6, Ty 8. tit. 30. Part. 3.
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dictar leyes sobre ella. Por tanlo, si establece que Slljl(l
quiere dar el uso 6 custodia de una cosa, el que la.rr_‘elhe
no se hara dueiio por la tradicion ; por ejemplo, si depo-
sito en otro una eosa, 6 se la doi prestada en arriendo, 6
en preuda, se verifica la tradicion ; y no obstante, el de-
positario, comodatario, arrendatario acreedor No SE
hacen durfios de ella. IVe axioma : no se adquiere el do=
minio por la tradicion, sin que preceda un titulo hall para
trasferir el dominio. Hemos descrito estos titulos en ¢1§.189,
cuales son la donacion, venta, legado, ete. Pero en la
compray venta hai de singular, que aunque el l"OI'lJ[!'&FO
esta perfecto desde el momento de la tradicion, sin
embargo no se traslada el dominio hasta que se ha pagacd?
el precio, eseeptnando si el vendedor coufia en la promesa
del comprador, §. 17. Inst. k. ¢.

Por final de este titulo tan prolijo, todavia hai la cues-
tion de si se paede hacer la tradicion en persona incierta,
6 noj; cuyo caso se verifica hoi dia en las coronaciones dle
los reyes y emperadores, y en otras solemnidades publi-
cas, pu2s entonces suelen tirarse dla rebatifia monedas de
plata y oro. Lo mismo hacian en otro tiempo _lus -;énss.‘l-
les, pretoresy otros magistrados mayores; si bien esta 11.-
cencia, 6 mas bien prodigalidad y profusion, fué repri-
mida despues por la L.2. C. De cons. et non sparg. pecun.
lib. 42.Los principes eran los que ejercian mas de nr-iu_;a—
rio semejante liberalidad, Suet. Aug. ¢. Calig. c. 1 8 y Ner.
c. 11. Siendo asf que en esta ocasion se tira el dinero con
4nimo de que lo haga suyo el que lo coja, parece que se
hace la tradicion en persona iveierta; y asi determind
Justiniano que podia hacerse, § 45. Inst. h. t. Perosi
bien lo examinamos, no es esta especie de tradicion, sino
de ocupacion, pues el que tira dinero & la rebatifia, lo
deja por perdido. Las cosas que se dejan por perdid.as, se
reputan como si no tuvieran duefio, y estas son del primero




£04 TiB: s TIT. 1L

que las ocupa, §. 342. y sige. Con mas estension hemos
explicado esto en nuestras notas al Vinio, §. &5. Inst. k. ¢,

TITULO 11,
DE LAS COSAS CORPORALES E INCORPORALES.

3. CCCLXXXV, CCCLXXXVI y CCCLXXXVIL Vuelye
Justiniano 4 las divisiones de las cosas, y esplica la se-
gunda, de que ya hicimos mencion, §. 330. Las cosas son
corporales 6 incorporales. Aquellas son las que pueden to-
carse; incorporales las que no se pueden tocar, §. un. Inst,
h. t, Mas se pregunta, qué se pretende con estas defini=
ciones? Se ha de advertir que la mayor parte de los juris-
consultos eran en otro tiempo estoicos. Estos filésofos
solian reducir todos los sentidos al tacto, porque nada
puede percibirse con un sentido, sin que se verifique al
contacto de los 6rganos sensitivos; por ejemplo, no puedo
ver, sin que los rayos de la luz toquen en el ojo, y por él
penetren en la retina ; no puedo oir, sin que conmovido el
aire hiera el timpano auricular; no puedo gustar, sin que
las particulas de la comida toquen en las estremidades de
los nervios y tibras de lalengua y paladar, altimamente no
percibo el olor de una cosa, sin que sus efluvios afecten
las cavidades interiores de la nariz. Por tanto, haciéndose
por el contacto todas las sensaciones, juzgaban los estoi-
cos que tambien podian reducirse & solo un sentido, 4 sa-
ber, el tacto. Luego cuando dicen, que cosa corporal es la
que puede tocarse, es como si dijeran, que cosa corporal
esla que viene 4 parar en los sentidos, 6 se percibe por
ellos. Luego todas las cosas materiales son corporales; é
incorporales, al contrario, las que consisten en algun de-
recho; por ejemplo, el de cazar, el de dominio, las servi-
dumbres, las obligaciones, pues todas estas cosas no se
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perciben con ningun sentido, aunque sus efectos estén a
la vista, y bajo la jurisdiccion de otros sentidos. Con esto
puede decidirse ficilmente la cuestion, de si el dinero es
cosa corporal, 6 no ; respondiendo que la misma materia,
esto es, el oro, la plata, el cobre sellado, que llamamos di-
nero, sin duda es corporal, pues se percibe con los senti-
dos. Mas el valor 6 precio interno que se da 4 la moneda
es cosa incorporal, pues no puede verse, oirse, tocarse, ni
percibirse con ningun sentido, sino solamente con el ¢ni-
tendimiento.

CCCIXXXVIIL. Hemos visto qué cosas sean corporales
é incorporales : es menester investigar su naturaleza é
indole, esto es, qué sea justo acerca de las cosas ineor-
porales, y qué tengan de especial respecto de las corpo-
rales, De la misma definicion se infiere, 1° que las cosas
incorporales no pucden poseerse (1), pues poseer una
cosa es retenerla, introducirse en ella, custodiarla; cosas
que no tienen cabida en las incorporales. Pero no obs-
tante, como las cosas incorporales 6 derechos son nues-
tros, se dice que se cuasi poseeny cuando usamos de
ellas, 6 tenemos facultad de nacerlo. 2° Las cosas incor-
porales no se entregan, sino que se cuasi entregan, como
lo hemos esplicado en el §. 381. 3° Las cosasincorporales
no estin en dominio, pues siendo este un derecho en
cosa corporal (§. 338), no podemos decir que el derecho
de prenda, la servidumdre, la obligacion estdn en mi
dominio. Sin embargo, como los derechos y las obliga-

(1) « Ca las cosas que no son corporales, asi como las servidumbres
¢ que han las unas heredades en las olr ¢ los derechos por que
« demanda un ome sus debdas, ¢ las otras cosas que non son corpo-
¢ rales semecjanles destas, propriamente non s¢ pueden poseer nin
« tener corporalmente; mas usando dellas aquel 4 quien perlenece el
« uso, € consintiéndolo aquel en cuya heredad lo hé, es como manera

sesion. » L. 1. tit, 30. Pari. 3.




