Serdn reputados como contrahechos los ejemplares que no
tengan varias contrasenas particulares, ni lleven la siguiente
g&rma del auler, unico propietario de esta obra.
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Entre los libros con que 1a prensa enrrquece diariamen-
'te a la repuiblica de las letras, se cuenta un crecido niime-
ro de Gramaiticas de los principales idiomas europeos para
el uso de las personas que los hablan ; aunque pocas 4 jui-
cio de los inteligentes estdn desempetiadas bajo un plan sen-
cillo y meltddico. No puede gloriarse Espafia de semejante
abundancia, pues si bien compite con las naciones mas ci-
vilizadas en huenos historiadores Y poelas, siendo superior
4 cada una de ellas en escritores ascéticos, y mas rica que
todas juntas en escelentes (*) comedias; apénas puede pre-
senlar unos cuantos fildlogos que se hayan dedicado 4 se-
Tialar el rumbo que conviene seguir, para evitar el desali-
Tio é incorreccion del habla comun, los errores de una gran
parte de los libros que andan impreso- , ¥ los casuales des~
cuidos aun de los pocos que merecen ser propueslos por
modelos de lenguaje v de estilo.

El primero, que yo sepa, haber publicado una Gramd-
tica sobre la lengua castellana bajo el titulo y forma de
tal, fué el distinguido restaurador de las buenas letras, An-
tonio de Lebrija. Yo quise echar la primera piedra , dice
dedicando la obra 4 la reina Doiia Isabel , € hacer en nues-
tra lengua lo que Zeno doto en la griega é Crites en la
latina , los cuales, aunque fueron vencidos de los que
despues dellos escribieron, d lo ménos Jué aguella su

* Puede verse mi opinion sobre nuestro teatro antigno en lanota A al
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gloria, ¢ serd nuestra que fuimos los primeros invento-
res de obra tan necesaria. Nadie puede en efecto disputar-
le este timbre, ni el de haber aplicado con acierto 4 la len—
gua espatiola el método que pocos afios 4ntes habia adopta-
do en sus Imfroducciones para la ensenanza de la Jatina.
Pero la lengua castellana no habia llegado entdnces 4 fal
grado de perfeccion, que debiera temerse mas bien su de-
cadencia que esperarse su mejora, como aseguraba Lebri-
ja; y cuando asi no fuese, y tuviéramos que estudiar el
castellano de aquel siglo, nunca deberiamos hacerlo por
unos elementos de 64 hojas en cuarto, diez y nueye de las
cuales se emplean integras. en tratar de la invencion de las
letras, de su oficio, érden y modo de pronunciarlas, y de
las figuras de diccion. La misma division de las partes de
la oracion en diez, no ohstante que incluye 4 la inferjec-
cion en el adverbio , hace confuso lo que pudiera mirarse
como Uitil en la tentativa de este ¢élebre gramatico,
Siguidle Francisco de Tamara, de quien se imprimi6 en
Ambéres el afio de 1330 una Suma y erudicion de gra-
matica en verso castellano. No sé de ella otra cosa sino lo
que dice Don Juan de Iriarte en el prologo de su Gram-
tice lating, 4 saber, que consta de 53 hojas en octave,
que comprenden 168 estancias de yerso de arte mayor,
unas compuestas de ocho versos y ofras de diez, fuera de
tres décimas , formadas de dos quintiilas cada una en me-
tro de ocho silabas ; y que en ellas se trafa de todas las par-
tes de la gramitica y sus alributos, y aun del Arte métri-
¢a. Ficil es conocer que hubiera servido de poco para mi
proposito poderla consultar, en razon del tiempo en que
sali6 4 luz, de lo mui compendiada que debe de ser, y por
la circunstancia de estar en verso, la cual si puede contri-
buir para que se fijen mejor en la memoria los preceplos ,
embaraza siempre para darlos con estension y claridad.
Tampoco he visto la que el alio de 1558 publicé el }i-
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cenciado Villalon en Ambéres con el titulo de Arte breve 4
compendiosa para saber hablar y escribir en la lengua
castelluna congrua y decenlemente. Mayans (pag, 104
del Specimen bibliothece hispano-majansiance) conside-
ra esle libro digno de algun aprecio, y lo reputa por el pri-
mero que se escribié de gramdtica castellana ; porque los
preceptos de la de Lebrija, dice él, son casi todos comu-
nes 4 nuestra lengua y d la lating, y no peculiares de
aguella, como deberia ser.

Se han ocultado fambien 4 mis diligencias las Observa-
ciones sobra la lengua castellana de Juan de Miranda,
impresas en Venecia el afio de 1567, que menciona Nicolas
Antonio, y la Gramdatica castellana del maestra Pedro Si-
mon Abril. No es menester que sea la mejor obra de este
apreciable humanista, para que lleve grandes ventajas 4 la
Nueva y sulil invencion del licenciado Pedro de Guevara,
no obslante que nos asegura este en la misma portada, que
con ella facilisimamente y en mui breve tiempo se apren-
derd todo el artificio y estilo de las Gramdticas , que has-
ta agora se han compuesto y se compusieren de aqui ade-
lante.

No queda el lector mui instruido con las brevisimas Tns~
tituciones de la gramatica espaiiola, que el maestro Bar-
tolomé Jiménez Paton publicé en 4644, ¢ incorpord des-
pues el aiio de 1624 en su Mercurius trimegistus , pues
pada hai realmente en ellas, que variados los ejemplos no
viniera bien 4 otras lenguas. Toda la Sintaxis estd reducida
4 cuatro reglas generales sobre la concordancia.

Ni fué mucho mas estenso Gonzalo Corréas, cuyo Tri-
lingiie , impreso el afio de 1627, comprende en un volu-
men en octavo la gramatica de las lenguas castellana , lati—
na y griega. En este, aunque no tanto como en la Orfogra-
fia, se manifesté Corréas amigo de novedades , uliles algu-
nas, inoporfunas las mas, y caprichosas otras, Cuento entre
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las primeras haber reducido & tres las partes de la oracion.

Paton y Corréas florecieron en una era tan brillante pa-
ra nuestra lengua, que no es de estrafiar creyesen su perfluo
comprender en reglas lo que todos practicaban con tanto
acierlo, § se contenlasen con una especie de nomenclatura
de las varias clases de nombres, verbos y las demas paTtes
del discurso. No previeron que sus conlemporaneos mspira-
rian tal respeto y tal veneracion, por decirlo asi, 4 los ve-
nideros, que apénas se alreverian a abandonar sus huel!as,\
en cuanto se lo permitiese el uso comun; y quie las obras
de algunos harian estudiar en todas las edades la lengua es-
paiola de aquella época, al modo que aprendemos ]n grie-
ga, para entender en sus originales 4 Homero, Pindaro,
Euripides, Demasienes ¥ Tucidides ; y 1a latina, para poder
leer 4 Virgilio, Horacio, Ciceron, Tito Livio y Tacilo. | Ra-
ra prerogativa de los autores eminentes, que Jogran inmor-
talizar con sus obras la lengua en que ban escrilo!

Falldboles ademas 4 Paton v 4 Corréas el fino y delicado
guslo que se ha introducido en la gramilica, no meénos qne
en los demas ramos de las letras humanas, desde que el
mayor esmero con que se cultivan la ideologia y la n}le‘iafi—o
siea, ha facilitado el analisis de los principios gramaticos.
Mas en honor de la verdad, y para gloria de aquel siglo y
de nuestra nacion, debe decirse, que quizd no descollarian
tanto los nombres de Locke , Brosses, Condillac, Dumar-
sais, Beauzée, Horne Tooke, Destutt-Tracy y Degerando, si
1o les hubiesen servido de antorcha las profundas investi-
gaciones de los solitarios de Puerto-Real ; ni esltos Ilubigl'an
dado 4 luz su Légica, su Gramalica general y los Nue-
vos métodos, griegf), latino y castellano, a no haber bebido
los fundamentos de su docirina en la inmortal Minerva
del Brocense. Celébrense en hora buena los notables ade-
Jantos de los idedlogos modernos, pero tributemos el justo
Toor & nuestro compatriota Francisco Sanchez; y si los es-

tranjeros , poco imparciales , se obcecasen en alabar solo &
sus escritores, digamosles con Iriartes
Presumis en vano

De esas composiciones peregrinas:
1 Gracias al que nos lrajo las gallinas!

El Espejo general de la gramdtica en di¢logos para
saber la natural y perfecta pronunciacion de la lengua
castellana , de Ambrosio de Salazar, impreso en Ruan la
vez primera el afio de 1644, y despues en 1622 v 1672,
estd pueslo en didlogos para ensefiar priclicamenle por
ellos , mas bien que por reglas, a hablar el espaiol. Como
destinado a los [ranceses, lleva la correspondiente tradue-
cion en otra coluna , para facilitarles la inteligencia del tes-
to. Con igual objelo y bajo el mismo plan estin escritos los
Secretos de la gramdlica espanola , 6 abreviacion de
ella, que publico tambien en Ruan el afio de 1640, en los
que nada se halla que deba llamar la atencion de las perso-
nas estudiosas de nuestra lengua.

No debemos estratiar que en la mitad Wltima del siglo
XVIL y en la primera del siguiente se imprimiesen pocas
Gramlicas espaiiolas, de modo que apénas merezca men—
cionarse otra que la publicada en verso por Mircos Mar-
quez el aiio de 41716. Es fortuna que no las escribiesen au-
tores que hubieran apoyado los preceptos con ejemplos vi-
¢iosos y de mal guslo. Pero desterrado este con los esfuer-
z0s que empezaban & hacer algunos literatos reunidos 4 Ja
sombra de la Academia espaiiola ; 6 sostenidos por su res-
petable autoridad, pronto se advirtié la falta que habia de
una Gramitica de nuestra lengua. La que publicé en 1745,
Y reimprimid despues con varias enmiendas y adiciones en
4769 Don Benito Martinez Gémez Gayoso, es realmente la
primera digna de tal nombre. Su autor da ya muestras de
conocer, que no basta esplicar aisladamente todas las par-
tes de que se compone una lengua, si no se sefialan sus mo-
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dismos mas usuales : aunque ni en lo uno ni en lo ofro
guardo el mélodo mas acertado, ni did 4 estos el lugar que
reclaman de justicia.

En el mismo afio 1769 sali6 4 luz el Arfe del romance
castellano por el P. Benito de san Pedro; y si bien el libro
primero de las Epacas de nuestro romance no pertenece
rigurosamente @ una Gramatica, ni los otros estin desem-
petiados cual era de desear, no es tan inferior 4 la de Ga-
Y050, como se pretende en el voltimen intitulado, Conver-
saciones criticas recogidas por el Lic. don Antonio Go-
béyos , anagrama imperfecto de D. Benito Gayoso.

La de la real Academia espafiola, publicada la primera
vez en el aiio de 41771, atendi6 con bastante particularidad
a los idiotismos ; esplicados mui de propdsito en la lista de
las preposiciones que rigen ciertos nombres y verbos, y por
incidencia en otros varios lugares. Esta parte de aquella
Gramatica, la esplicacion de algunos tiempos y de la ar-
monia que guarda el verbo determinante con el determina-
do, y varias otras observaciones, no ménos juiciosas que
delicadas, manifiesitan que se confio desde luego su redac-
cion & sugetos hdbiles, y que-tambien lo han sido los que
han cuidado sucesivamente de todas las ediciones hasta la
cuarta. Mas los sabios que han pertenccido en los sesenta
afios tltimos 4 aquel cuerpo, distraidos por tareas mas gra-
tas y de mayor gloria, ¢ faltos de conslancia para reducir a
reglas los principios de lenguaje que tan bien han sabido
observar en la practica, no han llenado hasta hoi los mu-
chos vacios de su Gramdtica, ni han encerrado en la Sin—
taxis todo lo que 4 ella pertenece , y se halla ahora esparci-
do por el libro desde la pagina duodécima, La misma Aca-
demia ha manifestado , con los deseos de mejorarla, la im-
posibilidad en que se ha visto de hacerlo, dejando en la
edicion que reprodujo hdcia el 41824 , Ia fecha de 1796 que
lleyaba la cuarta.,

Poco dntes de publicarse esta, y despues de haber recti-
ficado su trabajo la Academia en la segunda y fercera edi-
cion, saco 4 luz en 41794 don Juan Antonio Gonzdilez de
Valdes una Gramatica de la lengua lating y castellana
en tres cuadernos abullados en octayo marquilla. A pesar de
lo que el autor dice en el prélogo , y de que en varios pa-
sajes manifiesta no carecer de cierla instruccion y de la lec-
tura de nuestros cldsicos, juzgo mui dificil que nadie apren-
da el latin por su libro,'y mucho ménos el castellano, de
que solo se encuentra una que ofra especie aca y alld, sin
orden, sin discernimiento y sin gusto. Tal vez corregiria al-
gunos de estos defectos en la segunda edicion que dié en
1798, la cual he visto citada con el titulo de Gramatica
greco-latina y castellana.

No recordaré los varios epitomes de la gramdtica caste-
llana que se han impreso despues del 41800, porque todo su
mérito consiste en haber compendiado , mas ¢ ménos bien,
la de la Academia. Sin embargo no debe pasarse en silencio
a D. Juan Manuel Calleja, va que procurd en sus Elemen-
tos de gramatica castellana , publicados en Bilbao el afio
de 1848, aplicar & nuestra lengua los principios de Destutt-
Tracy y de Sicard, abandonando la rutina de los que le ha-
bian precedido. Arreglado igualmente al sistema ideolégi-
co, aunque con conocimientos mui superficiales de €l . aca-
ba de publicar el Br. D. A. M. de Noboa en el aiio proximo
pasado una Nueva gramadtica de la lengua eastellana se-
gun los principios de la filosofia gramatical. Tendré mas
de una vez ocasion de hablar en este prélogo acerca de sus
equivocaciones, bastindome ahora observar que por haber-
se querido singularizar sobrado, tanto Calleja como Noboa,
los jovenes, particularmente los que hayan estudiado ya por
ofra Gramdlica , hallardn alguna oscuridad en las de estos
autores, los cuales no han tenido la cautela de introducir
poco 4 poco novedades , que seran un escollo para los lec-




tores, hasta que nos hallemos tan familiarizados con el nue=
vo lenguaje metafisico, como lo estamos con la nomencla-
tura, divisiones y suhdivisiones de los gramdticos antiguos.
Se notard acaso que yo he pecado por el estremo contrario,
cuidando demasiado de emplear un lenguaje mui conocido,
Y que recurro para ello é'largr}s rodeos y a [recuentes repe«
ticiones , de modo que son mui contadas las vezes que he
empleado las lrases de complemento directo é indirecto
y aun esto despues de esplicada su significacion. Espondré
aqui algunas. de las consideraciones que motivan mi timi-
dez, que no pocos calificardn de mnimia.

Nada parece 4 algunos mas sencillo, que hacer de un
golpe todas las mejoras imaginables en la gramatica, v es-
cribirla de una manera enteramente filosofica. Asi debiera
ser sin disputa, si miéntras el sabio examina en pocas ho-
ras los diversos sistemas de una ciencia, y aun crea nuevas
hipotesis, no costase muchos afios 4 la mayor parte de los
hombres el adelantar un solo paso. El anilisis del lenguaje,
de que tantas ventajas reporta la metafisica, puede mui
bien ser perjudicial, aplicado & los elementos para ensehar
la gramalica de una lengua. ;Qué inconvenienle presenta a
primera vista, que sentado el prineipio de un significado
unico para cada voz , miremos & la diccion gue solo como
un relativo, aun cuando parece hacer las vezes de conjun-
cion? Las [rases, Manda que no salgas; Ordend que ata~
casen, son en realidad el compendio de estas otras, No
salgas, es la cosa que manda ; Ataquen , es lo cosa que
ordend. Si un principiante infiriese de estos ejemplos, co-
mo podia mui bien suceder, que le era permitido decir,
Ordend gque ataquen, al modo que se dice, Manda que
no selgas, habria perdido mucho en creer que puede em-
plear un tiempo que el uso repugna, al paso que ningun
mal resulta de que denomine al gue, ya relalivo, ya con-
juncion , segun Jos diversos oficios que desempefia. No pue-
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de ponerse en duda la utilidad de hacer conocer insensible-
mente los fundamentos y el origen de ciertas locuciones ;
pero sea esto valiéndonos de términos que no embrollen ni
oscurezcan las malerias que nos proponemos aclarar. Los
que pretenden que los jévenes pueden recibir toda doctrina,
de cualquier modo y en cualquiera désis que se les sumi-
nistre , se olvidan de las muchas vigilias que les ha costado
desenmarahar y poner en claro la de los autores que ban
leido. Y ciertamente los hombres, que siendo maestros en
la facultad y estando acostumbrados 4 desentraiiar sus prin-
cipios, emplean largos ratos de meditacion para penetrar los
sistemas de los otros, no debieran figurarse que el suyo,
por nuevo que sea, logrard la prerogaliva de ser compren-
dido con facilidad por cualquiera principiante. Cuando Fran-
cisco Sdnchez, al notar de bdrbaras [as locuciones, Dico
quod, credo quod, sciendum est quod, observé que el
quod , reputado conjuncion en varios pasajes de los clasicos
latinos, era la terminacion neutra del qui que quod, y
que faltaba algo por la elipsis; anuncié una idea que todos
pudieron entender. Mas si hubiese afiadido, que u! tam-
poco era conjuncion, que se escribia «fi antiguamente, y
que no era otra cosa que el in terminacion neutra del rela-
tivo griego, segun lo esplica Horne Tooke; pocos le hubie-
ran comprendido, ni seria dado adivinar las ventajas que
puede sacar de tal esplicacion el que empieza 4 aprender la*
lengua latina.

Con igual paridad, despues de saber el que se propone
estudiar el espaiiol , que las particulas indeclinables han si-
do primilivamente otros tantos nombres con significacion
determinada ; despues de haber investigado que los adjeti-
vos no son nombres sino verbos, 6 por el contrario, que el
verbo es un verdadero nombre, de cuya composicion con
otros han resultado las terminaciones de la conjugacion;

despues de hallarse , en una palabra, rodeado de confusion
a.




S RV =—

por chocar estas nuevas nociones con las que ha oido desde
su infancia y no le serd ficil olvidar; jhabra adelantade
mucho para conocer el uso de los tiempos, ni el empleo
oportuno de todas las partes del discurso, esto es, para ha-
blar bien y propiamente la lengua castellana? ;Le facilitara
al ménos el camino para conseguirlo, poseer los conoci-
mientos de fodos los idedlogos que han existido, y aun
mayores, si se quiere? ;No habra algunos de los que mira-
mos como modelos de lenguaje, que jamas hayan saludado
la moderna metafisica? ;Se conocia, euando brillaron los
célebres escritores, sin cuyo estudio siempre quedaria man-
co ¢ imperfeclo el que se hiciera de nuestra lengua? No
racilaré en afirmar que la lectura de una pagina de Iriarte,
Clayijo, Moratin 6 Jovellinos, 6 la de un solo capitulo de
este ensayo mio, cuyas imperfecciones reconozco, serviran
infinitamente mas para saber en qué consiste la buena locu-
cion castellana, que la sublime doctrina contenida en los
muchos volumenes de ideologia y de gramatica general , que
de un siglo acd se han publicado.

Tratemos siempre las artes y las ciencias de un modo que
las haga utiles al linaje humano, no tomando la punteria
sobrado alta, porque como dice el comico lalino,

id arbitror
Appriméd in vild esse utile, ut ne quid nimis.

No olvidemos que hai unos limites prefijados 4 nuestro en-
tendimiento, como los tiene la lijereza de los ciervos y la
Tuerza de los leones. Quizd por este motivo la tal cual per-
feccion de las cosas humanas precede (an de cerca 4 su de-
cadencia. El estado de barbarie en que yacen Grecia y Afri-
ca, depdsitos un tiempo del saber, y el atraso en que Her-
nan Cortés encontro a los mejicanos, olvidados enteramente
de las artes que habian cultivado sus mayores, prueban que
tal es por desgracia la alternativa en que estin constituidas

todas las cosas de este globo. Puede ser que el admirable
descubrimiento de la imprenta lo estorbe; pero sin ella

. 4qué obsticulo se le ofrece al hombre pensador, para que

los. cultos europeos reemplazen dentro de mil afios 4 los be-
duinos y 4 los hotentotes? Sin salir de la maleria que me
ocupa en este libro, ni de nuestra casa, ;no anunciaba el
siglo de los Avilas, de los Mendozas, los Granadas y los
Ceryantes, que pronto los seguirian Géngora, Quevedo,
Paravicino, Gracian, Polo de Medina y la demas comparsa
de culteranos? Apénas habian renacido las buenas letras a
mitad del siglo ultimo, y llegé la lengua 4 su madurez en
los escritos de un Jovellanos, un Iriarte y un Mufioz, ;no
vimos ya aparecer a Cienfuégos, que tantos imitadores ha
tenido, y que aun encuentra quien le escuse y le elogie?
2 Qué prueba todo esto sino lo limitado de nuestra inteli-
gencia , la delencion con que debemos desarraigar las preo-
cupaciones, y la diferencia que ha de hacerse en todos los
ramos entre el hombre que posee profundamente una facul-
tad, y el comun de loS que la profesan? En todas hai yer-
dades abstrusas, una recéndita filosoffa y un santuario, por
valerme de este simil, de arcanos, reservado al sabio que
las profundiza, é impenetrable a la generalidad de los
alumnos que las cultivan; y esta parte elevada y misteriosa
de la gramatica , poco util y acaso perjudicial & los que de-
sean aprender un idioma, se halla precisamente en las pro-
fundas investigaciones sobre el lenguaje. Llegan estas a for-
mar un génera de escolasticismo, como los caleulos, mui
sublimes ¢ inaplicables a ningun cémputo ni demostracion
usual, lo son en las ciencias matemalicas.

Para que se vea de un modo mas palpable el inconve-
niente que tiene la aplicacion indiscreta de los principios
ideoldgicos, y el hacer mas caso de ellos que de la lectura
de los autores clasicos para estudiar la lengua en que han
escrito, no sera fuera del caso observar que Noboa, el eual
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no ha dejado de dedicarse con alguna detencion & la es-
paiiola, falta 4 sus cdnones en la prdetica , propone locucio-
nes viciosas, y comete desaciertos increibles, por quererlo
deducir todo por la analogfa. Leemos en la pig. 21 : El
aztcar es dulee, tanto como lo sea (en vez de lo es 6 pue-
da serlo) la miel : pig. 55 , te se (se te) espera : pig. 84,
Tu puedes ver el caballo, y si te gusta, le compras,
en lugar de, Puedes ver el caballo, y si te gusta, le
comprards : pig. 91, Se ve como (que) fodos [Of tiemt
pos compuestos son pretéritos : pig. 156 , Yo voi a ir, ti
vas d ir, yo iba G ir (vulgaridades que deben censurarse
en una gramatica) : pag. 488, fe s (se te) quifa : pag. 201,
Al correo se (lalta le) estd esperando : pig. 254, Pre-
gunta que qué (esle que que es un desalino que 1o debe
proponerse, aunque se halle en nuestros buenos escritores);
pag. 263, me se (se me) manda, le se (se te) Wmfhz:
pag. 292, A no (falta un ser) que produzcan, Y pag. ald,
gran (grande ) ostaculo. En mi sramgtica he desapn?hado,
de paso y 4 vezes citandc los mismos ejemplos de Noboa,
algunas doctrinas suyas, v. g. en la pig. 451 lo de poderse
usar el le por el la, segun él lo admite en la pdg. 49 ; en
la 162 lo que sienta en las 78 y 82 sobre el parlicipio.pa-
sivo: en la nota E su clasificacion de los verbos pronomina-
Jes desde la pagina 63 hasta la 74 ; en las 4182 y 485 lo de
la terminacion ra de la 88; en la 209 Ja esplicacion que
da en las pigs. 119 y 498 sobre el supueslo que puede su-
plirse & ciertos verhos impersonales; en la 165 lo gue res-
pecto de la fuerza del gerundio dice en la 4121 ; en la 207
reprueho que se diga haber que pariir, habiendo que par-
tir, que pone Noboa en la 127, y en la 248 su error de Izis
pgs. 129 y 225 sobre la [rase deber de. En la 221 mani=
fiesto que es indispensable el no en el ejen?plo en que lo
supone redundante Noboa al n® 5° de la pag. 20'7; en la
595 disiento de ¢l respecto del hasta para de la pag. 229,
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¥ de la doctrina del aparte que empieza sin embargo en la
251 ; en 1a 103 y 104 califico de contrarias 4 la buena sin-
tdxis las concordancias que ¢l aprucba en las pigs. 240 y
245 ; en la 449 rebato los dos apartes primeros de la 265,
Y por fin en la 562 doi 4 entender que nadie pronuncia hoi
esaclo, como lo escribe constantemente Noboa, y lo mismo
debe afirmarse de astracto y susistir que se hallan en Jas
pags. 167 y 4197, por un deseo de suavizar la pronuncia-
cion, que va mui poco acorde con el obscuro que vemos en
la pag. 241. Conviene ademas notar que no son idénticas las
locuciones, Empenarse en ir, 6, en que vaya; Contentar-
se con verle, 6, con que se vea, que parece se dan por la-
les en la pdg. 258, y que no se asignard ficilmente el verbo
de donde se ha sacado el participio activo caliente de la
pig. 77, ni se producira autoridad alguna del partiente de
la 98. Pero donde resaltan singularmente los estravios en
que puede caer un ideologisla, es en las conjugaciones de
los verbos andémalos andar, traer y conducir. En cuanto al
primero , nos asegura Noboa en la pag. 144, que « no di-
« suena tampoco el pretérito andé, andaste, ni sus deriva-
« dos andara, andase, andare ele. » Algunos siglos atras
tendriamos que volver, para que no disonasen el tal preté-
rilo ni los olros tiempos que de €l se forman. Del segundo
dice el mismo pdg. 4148, que « no repugna decir {rat, trais~
« fe, etc., igualmente que en los derivados trayera, traye-

« se, trayere, y lo mismo sus compuestos, v. g. afrai,
« atraiste; atrayera, atrayese ete. » Yo tray eso de la
plaza, no lo ha oido de fijo Noboa sino & algun gallego
cuando vuelve de ella con la compra. Cien vezes me he res-

tregado los ojos, por si me presentaban en la pig. 4157 lo
que no hai en ella; pero siempre leo * « No repugna (4ntes
« suena mejor) conduct, conduciste, y sus derivados con-
¢ duciera, conduciese etc. Igualmente sus semejantes sn—
« duct , induciste, induciera, induciese, induciere etc. »
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Para casos fales es mui comodo el sistema de no querer
comprobar las reglas con ejemplos entresacados de los auto-
res cldsicos (pdg. VII del prélogo), porque trabajo le man-
daba yo 4 Noboa de que citase alguno de un escritor me-
diano, en que se hallen tan garrafales desatinos.

Hé aqui patente la necesidad de que los autores de gra-
mdticas se persuadan, al escribirlas, de que no van 4 for-
mar y plantear una lengua d su sabor, sino  esplicar de
qué manera la hablan y escriben los que respetamos como
sus modelos. No es lo mismo trazar una gramatica general ,
que escribir la de una lengua particular. El idedlogo toma
una especie de este idioma y otra de aquel, y analizando el
rumbo y progresos del discurso humano, describe las len-
guas como cree que se han formado, 6 que debieron for-
marse. Pero al escritor de la gramatica de una lengua no le
es permitido alterarla en lo mas minimo : su encargo se li-
mita & presentar bajo un sistema ordenado todas sus faccio-
nes, esto es, su Indole y giro; v la Gramdtica que retina
mas idiotismos y en mejor orden, debe ser la preferida. Al
retratista nunca se le pide una belleza ideal , sino que co-
pie escrupulosamente su modelo, Cuantas mas facciones
suyas traslade al lienzo, cuanto mejor retenga su colorido ,
Y cuanto la espresion de los ojos y de todo el semblante, la
actitud del cuerpo y el vestido mismo se acerquen mas 4 la
verdad, tanto mas perfecto sera el retrato,

Los modismos constituyen un caraeter fan esencial de las
lenguas como las mismas palabras. Porque no solo el que
dice, La empresa no tuvo suceso (buen éxito); Vd. es de=
masiado honesto (atento), empleando estas dos vozes en
un senlido que nosotros no conocemos, habla mal el espa-
tiol ; sino que haria lo propio el que dijese, No soi que un
torpe; Todo anticuarie que era; donde las palabras sen
castellanas, aunque ordenadas segun el giro frances; ¢ bien
se apartase del régimen que ciertos verbos piden; falta que
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cometen los que anuncian con mucha seriedad, que pue-
den pasarse de una cosa, 6 que van & ocuparse de tal ne-
gocio. Por esto, tanto el que escribe en una lengua, como
su gramdtica, no pueden desviarse del wso, el cual no es
siempre filoséfico, sino que tiene mucho de caprichoso.
Cuando vemos que es corriente insepulfo, y que no lo es
sepullo, y ménos el verbo insepultar ; que son castizos in-
consutil, inmaculado , insolito, inulto , invicto, posesio-
narse, y que no lo son consutil, maculado , sélito, ulto,
wicto, posesionar; (ue decimos balalla figurada, y no
fingida, piedra arenisca,y no arenosa; que estd dicho
con propiedad, Para mi es todo uno, Me es indiferente,
miéntras no lo estaria, Me es todo uno, Para mi es indi-
ferente; que se habla con 6 por la nariz, y solo por boca
de ganso; que heredar ¢ uno quiere decir, ya ser su he-
redero, Ya darle heredades; y finalmente que informar
significa dar forma, al paso que es informe lo que carece
deella; ; podremos poner en duda el grande influjo que tie-
ne en escribir bien la observancia de la propiedad con que
se emplean y colocan todas las partes, aun las mas peque-
nas, del discurso?

Este uso no estd sujeto 4 leyes * es hijo del babla del vul-
g0, férmale tambien el roze que nos proporcionan con otros
paises el comercio, los nuevos descubrimientos y las mis-
mas guerras. Contribuyen a él igualmente, asi el gusto que
domina entre los literatos, como las ciencias que suele cul-
tivar con especialidad cada una de las naciones. Por eso no
debe estraiiarse que esté espuesto 4 continuas vicisitudes,
si bien apoyadas siempre en un fondo nacional. Este tipo
forma la basa de la lengua, como la forman en nuestro tra-
je la capa v la mantilla. Dense 4 la primera todas las varia-
ciones imaginables en las vueltas, esclavina y cuello; por
Ja capa y por el modo de embozarnos, somos distinguidos
entre todos los pueblos de Europa, asi como la elegante
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manfi]!a, cualesquiera que sean su tela y hechura, impri-
me a nuestras mujeres la gracia que con mas singularidad
las caracteriza.

Cuando estas novedades varfan notablemente la lengua,
cosa que apénas puede dejar de suceder 4 la vuelta de cien
afios, segun observo al fin de este libro en la nota B, se re-
quiere una nueva gramitica que las esplique. Esta refle-
xion, que me parece de una exactitud incontestable, evi-
dencia la falta en que han incurrido los gramdticos, cuyos
preceptos pueden aplicarse igualmente al modo de hablar
de D. Alonso el Sabio, que al de Granada, al de Soto Marne
y al de Gonzilez Carvajal, no obstante que cada una de las
épocas en que han florecido eslos cuatro escritores, tiene
una fisonomia peculiar que la diversifica de las otras. Por
no haber atendido 4 esta distincion, nos mueve 4 risa Gar-
ces con su empefio de resucilar, en el tratado del Funda-
mento del vigor y elegancia de la lengua castelluna , el
giro rancio de fines del siglo XVI,

Esla falta no es peeuliar de los que han querido sujetar
los caprichos de una lengua hablada 4 las reglas sistemdticas
de la ideologia, sino que han incurrido tambien en ella
cuantos han escrito entre nosotros algun ensayo sobre los
sindninos, y todos los estranjeros que yo he leido acerca
de esla materia. No parece sino que se les ha autorizado
para que corten y {rinchen 4 su anlojo, segun el magisterio
con que sefialan los limiles de cada voz, sin ocurrirles nun-
ca si esos Iimites son los mismos que han guardado los cor-
rectos hablistas de su nacion. Por esta causa no he podido
aprovechar ningun articulo, ni aun de Garefa de la Huerta,
que es el mas atinado, en el Diccionario de sindnimos
castellanos que estii formando afos hace, y que desearia
terminar en breve, porque este debe preceder, en mi sen-
tir, al Diccionario general de la lengua.

El otro defecto que se echa de ver en todas las Gramati-
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cas puramente castellanas, es lo poco que se detienen sus
autores en desentraiiar las frases usuales, de que debieran
hacer uina exacta anatomfa, para sefalar 4 cada una de sus
partes el sitio que reclaman el uso y el oido delicado de los
que hablan bien la lengua. Habituados a ella los que las
compilan, y con la idea de que escriben para sus compa-
triofas, pasan por alto muchas de las circunstancias que
constituyen el estado presente del idioma. Tampoco hubie-
ra yo reparado en algunas, si mi larga residencia en diver-
s0s paises estranjeros, la lectura de los libros que se han
escrito para ensefiar la lengua castellana a los franceses, ita-
lianos é ingleses, y las preguntas de las personas que la es-
tudiaban, no me hubiesen hecho advertir ciertos pormeno-
res, que se escapan [acilmente al que estd rodeado desde su
infancia de los que conversan siempre en espailol.

Si mis lectores convienen conmigo en la verdad de las
observaciones que preceden, no estraharan que con la ali-
cion de toda mi vida a las buenas letras, y con el estudio de
las lenguas principales entre las muertas y las vivas, se me
escitase , durante mi prolongada permanencia (desde 1824
a 1850) en Inglaterra, el deseo de llenar de algun modo el
vacio de una Gramdtlica de la aclual lengua castellana.
El amor 4 las cosas palrias se aviva ademas mucho con la
distancia , y llega casi 4 delirio la predileccion al propio idio-
ma, cuando se ve el hombre rodeado de los que no lo ha-
blan. Obligado 4 conversar diariamente eon los buenos es=-
critores, que se leen entonces con mayor ahineo, estudia con
mas detencion su lengua, y adopta para hermosearla algu-
nas melaforas, imagenes y pensamientos de los autores es-
trafios, Séame licito observar con este motivo, que los es-

pafioles que residieron en cortes estranjeras, y los que mili-

taron mucho tiempo en Italia y Flindes, no son los que
han contribuido ménos & enriquecer nuestro idioma. Lebri-
Jja, Torres Naharro, Urries, Garibai, Hurtado de Mendoza,




