Primera Secretarfa de Estado.—Departamento del Exterior.

Con esta fecha digo 4 los agentes extr
“El infrascrito, Secretario de Hst
festar 4

anjeros residentes en esta capital, lo siguiente:

_ ado y del Despacho de Relaciones Exteriores, tiene el honor de manj.
_ Vuestra Sefiorfa que todas lag disposiciones tomadas por el General que manda las tropas del G-
bierno ls?bre Veracruz, persuaden que aquella plaza serf muy en breve asaltada, y como, segun todag lag
probabilidades, el éxito sers foliz para la causa del Grden, el Viee—Presidente previene al ini’rascrito dieg,
é‘ Vuestra Seﬁoria que sabiéndose de notoriedad que una compaiiia de extranjeros madada por un tal ITol
zinger h&_ SLQG organizada por D. Antonio Lépez de Santa—Anna, no seria extrafio que las tropas al tomar
la plaza, indignadas por esta conducta, hiciesen recaer su venganza sobre algunos otros extranjeros residen-

tes en la ciudad, sin que pudiesen bastar para contenerlas todas las providencias dictadas por el General
en conformidad de las prevenciones que se le han hecho por el Gobierno, pues se sabe que en estos casos
EI. turor de los soldados, exaltado por la resistencia, no puede enfrenarse, y se ejerce 4 veces hasta sehre in.
dividuos paciﬁc-?s ¥ laboriosos que no han tomado parte en la asonada. Por esta causa, el Vice—Presiden-
te que desea evitar todo motivo de disgusto, manda al infraserito excitar 4 Vuestra Seflorfa para que si lo
estima conveniente, ordene 4 los stibditos de su nacion, salgan de la plaza para librarse de los males gue
mejlt‘is,blemente trae consigo la guerra, en concepto de que los pliegos que con este motivo juzoue Vucsltr-y
Sefloria oporfuno dirigir, pueda pasarlos al Gobierno para que le scan remitidos al General mfjefc f[llie;l
cuidarg de que se introduzean en la plaza, quedando con esta precaucion salva toda 1'csponsubi]izlad del
Gobierno en un caso desgraciado.

Con este motivo el infrascrito renueva
deracion.”’

Y lo traslado 4 Vuestra Seiiorfa de orden del Vice—Pr
quiere Su Excelencia se le renueve la recomend
cuanto sea posible, las personas ¢ intereses de
particular el domicilio de los eénsules,

IB]'OS &:c. M%rgo 29 de 1832.—Una ribrica.—A., Guerra.

Es copia. México, 14 de Julio de 1873.—Juas

4 e O PRt istinoui :
4 Vuestra Sefiorfa las seguridades de su muy distinguida consi-

esidente para noticia del Greneral en jefe, 4 quien

aclon que ya se le ha hecho otra vez, de que atienda, cn

los extranjeros que se han conducido pacificamente, y en
= o

v de D. Arias, oficial mayor,

LV.

Legacion de los Estados~Unidos.—México, 16 de Junio de 1873,

SENOR:

He tenido la honra de recibir Ja nota de

; ’ Vuestra Excel
mia del 6 del mismo mes, relativa =

S it e ny elencia del 13 del presente mes; en respuesta § I
Thomas Me, Crealy y A. M, Lilla sira] IE?EF[S a(iia,e jEX_p}ﬂsmn (e la Reptblica de los cindadanos americanos
: : i £ "y 18 UICl0 ¥ sin presuncion raz 5 c
nor ofensa sobre este punto contra las leyes de México, : e o
Vuestra E)élce]eycm rehusa admitir que ha cometido log dog errores
unos pasajes de mi not 26 de & .
humﬂ%cm{ante rec]qmﬂfeﬁleslcff) del mes anl:euolr. Como la cuestion concierne 4 mj propia lengua, debo
: clama; er mejor juez ante las jdea; : . : 2]
G Jor deas que tuve la intencion de expresar, En la nota

ley de 1832, o5 il ' _ ; ada 1o en la Constitucion sino en la

o el a5 - g a indirecta en la cldusula del art, 33
: Y1 declaracion por tanto, que ahora formalmente repito, de que “el Gobier meri

funca puede consentir en que la supuesta facultad del i tivo d ot s oo e
: e n ¢ : eeutivo de sar sin forma de juies '

4 sus ciudadanos,” nad4 tiene que ver con la cuesti J e i
R e ugs lon de constitucionalidad de diche facultad, y tenia el
. o SUL do ma es deci E Jni i
en la aplicacion 4 sus ciudadanos e tal fa,cultasdasizl}to, - %GC'}“,_]?S e e

o 1 o) D}‘-?l : ; : ' ‘
pretacion correcta 6 incorrecta de aleung constitucion lefjr'a' Cde ﬂﬂt&w, :Yill atin T I
R de alguna constit; » 18Y 0 decreto cualesquiera. Es verdad que difiero

a Excelencia en mig opiniones de la interpretacion del art, 33 de la C ?’t i
. onstitucion, y

que seifalé en la interpretacion de
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que presenté varios documentos en la nota de 26 de Mayo contra la constitucionalidad de la facultad de
expulsion desde el punto de vista de la ausencia de juicio; pero en esos argumentos no asumi representar 4
mi Gobierno, al cual en una cuestion de interpretacion de la Constitucion mexicana rio se le puede suponer
que tenga opiniones algunas formadas previamente.

Mi opinion personal con la debida deferencia al juicio superior de Vuestra Excelencia en esta cuestion
es, que hay una verdadera incompatibilidad entre los numerosos articulos que contienen garantias indivi-
duales y el espiritu de la cldusula del art. 33; y que esta incompatibilidad debe atribuirse 4 una fluctuacion
de la opinion por parte de los autores de la Constitucion. Segun creo, el sentimiento dominante en ellos
los condujo 4 ordenar (frame, arreglar) los otros articulos de manera que excluyesen dicha facultad del
Ejecutivo, pero que por respeto 4 los precedentes, 6 tal vez por mero descuido, finalmente lo admitieron
de la manera inductiva que he observado. HEsta contradiccion y la falta de claridad y precision en la
cldusula del art. 33, proporciona en mi opinion 4 los juristas (lawyers, abogados) mexicanos un vasto
campo para debatir sobre ¢l sentido que deberia prevalecer en la interpretacion de aquel instrumento,

- tocante 4 lo cual indiqué con un fin conciliatorio mis propias opiniones en dicha nota. Pero como no tuve

la fortuna de convencer 4 Vuestra Excelencia, ese objeto queds frustrado, ¥ no es mi intencion el insistir
sobre mi interpretacion de €l (del articulo). Vuestra Excelencia ha formado una opinion decidida sobre
este asunto, y colocdndose uno en su punto de vista debe admitirse que los inconvenientes de un juicio pré-
vio estédn presentados con una luz que convence, como equivalentes 4 la anulacion virtual de dicha
facultad. :

Respecto de la protesta que Vuestra Excelencia me atribuye contra el acto de la expulsion de los ciu-
dadanos americanos de que se trata, habia yo supuesto: que la distincion que scfialé entre una protesta
efectiva y el anuncio de la intencion de protestar en cierta contingencia, era stficientemente obyia. Pero
puesto que tal contingencia no ha ocurrido todavia y no puede ficilmente ocurrir durante mi breve perma-
nencia en mi presente encargo, relevaré 4 Vuestra Excelencia de cualquiera duda sobre mis palabras, y por
la presente formalmente protesto en nombre de los Estados—Unidos contra la resolucion anunciada en las
diversas notas de Vuestra HExcelencia respecto de dichos cindadanos americanos, repitiendo la manifestacion
contenida en mi citada nota del 26 de Mayo.

Vuestra Excelencia prueba satisfactoriamente que la facultad de expulsion sin forma de juicio ha sido
concedida al Poder Ejecutivo de México por varias constituciones y leyes; pero no prueba y no puede
probar que jamas haya sido expresamente reconocida 6 consentida (acquiesed) por el Gobierno de los Estados—
Unidos con aplicacion 4 sus ciudadanos. De los tres ejemplos que cita Vuestra Excelencia, ninguno es
concluyente sobre este punto. A principios de Agosto de 1836 se comunicd una érden de expulsion al
general Butler para que saliese en el término de ocho dias. Rehusd en lo absolato el obedecerla, y no fué
ejecutada por el Gobierno Mexicano. El gencral Butler permaneci6 en esta ciudad por dos meses mas,
arreglando sus negocios particulares y sali¢ de ella por su propia voluntad el 11 de Octubre del mismo
afio. La intencion del Gobierno no pasé sin embargo sin una enérgica protesta de parte del encargado de
negocios Mr. Powhatan Ellis, quien rindié informe 4 su Gobierno de ese asunto estigmatizdndolo en un
lenguaje adecuado. Desgraciadamente los archivos de esta legacion estdn incompletos en la parte que
corresponde & los despachos de Washington de aquel afio, y por tanto me es imposible decir cudl fué la
respuesta del Departamento de Estado americano, aunque no tengo duda en cuanto al tenor de clla. Como
este ejemplo fué meramente una amenaza no llevada 4 efecto, el finico que puede resultar de esa cita es
completamente contraproducentem. En el caso de J. N. Zerman, he demostrado que se hizo uso de buenos
oficios extraoficiales 4 favor suyo, por el jefe de esta Legacion en aquel tiempo, el mal éxito de los cuales
fué un precedente desgraciado para esa manera de tratar cuestiones de esta naturaleza.

J. W. Young, en realidad, no fué lanzado del pais como un «extranjero pernicioso,» y no estuvo ni di-
recta ni indirectamente bajo la vigilancia de las auforidades. La érden de expulsion dictada en contra su-
ya fué précticamente revocada, y le permitié salir del pals como le fuese cémodo (conveniente) despues de
visitar variag de las ciudades principales de la Repablica. . i

En todos los argumentos de Vuestra Excelencia sobre la cuestion que se ventila, la justicia y la politi-
ca de expulsion de extranjeros perniciosos sin juicio ha sido defendida solamente en la presuncion de que
esta facultad puede ser extremadamente necesaria en ciertos casos excepéionales y anormales. Vuestra
Excelencia, presumo, admitird que esa es una facultad cuyos efectos son en conjunto .dema,sm,do graves y
trascendentales para ser ejercida ligeramente, 6 para ser ¢jercida excepto en alguna séria emergencia, cuan-
do todas las demas consideraciones estén absorbidas en el deber supremo de salvar 4 la Reptblica. A
mis repetidas sugestiones (insinuaciones) y argumentos de que, en mi opinion el presente pfgrim_}q no es el
tiempo para que, aparte de sus conexiones internacionales, esa facultad pueda ejercerse con justicia en dos
ciudadanos americanos inofensivos, Vuestra Excelencia ha contestado solamente con vagas generalidades so-
bre los peligros que deben temerse de influencias secretas ejercidas en el seno de las familias.

Nadie sabe mejor que Vuestra Excelencia, que tales generalidades no pueden admitirse en sostenimiento,
de una medida como la que se intenta, y veo con sentimiento que la elevada inteligencia de Vuestra
Excelencia se emplee en esfuerzos tan fitiles para justificar lo que es clara y obyiamente injustifica-
ble. Siento que el Gobierno Mexicano, por cuyo jefe actual abrigo una estimacion y un regpeto tan pro-
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fundog, haya sido inducido por susceptibilidades equivocadas 4 persistir en llevar adelante una medida que
ha producido notoriamente un efecto diaretralmente opuesto al que se desea y que temo, pueda todavia, si
se persiste en ella, ser motivo de innumerables males para México,

Aqui debo llamar la atencion de Vuestra Excelencia hécia el hecho de que la nota 4 que ahora contes-
to, asi como las otras anteriores sobre el mismo asunto, parecen estar basadas en la presuncion de que lg

= 8. i g 5 . .
actitud que he tomado en este asunto tiene por objeto resguardar de un castigo merecido 4 una clase de

obstinados enemigos del actual Gobierno liberal. Parece que se toma por concedido el que estoy oponiendo
obstéculos que no debia anticipar el representante de un Gobierno cuyas simpatias en la cuestion vital de
las ]Fayes de reforma fueron manifestadas de un modo tan claro y tan constantemente reconocidas por el
Gobierno de Vuestra Excelencia.

1 T . 1 101

Suplico § Vuestra Excelencia que tome-nota de que nunca he hecho solicitud alguna calculada para
des;rurr ‘los fines de la Justicia. A pesar de las innumerables stplicas de personas de la mas alta posicion,
no he dicho una sola palabra en defensa 6 4 fayor de las personas de otras nacionalidades, comprendidas
{én el mismo decreto de expulsion con los ciudadanos americanos Me. Crealy y Lilla. e tratado 4 estos
tos gaballeljos, conglderéndol_os, no bajo el punto de vista de sus votos sacerdotales, lo que es una circuns-

ancia de nNinguna importancia para mi, sino simplemente como acreedores 4 la misma proteccion gue cua-
lesquiera ciudadanos americanos. : :

]L{‘ES leyes de reforma y otras leyes de México son de seguro bastante rigidas sobre cualesquiera delitos
re &cm}m.dos conTel fanat}smo religioso, para hacer innecesario apelar 4 la facultad gubernativa, arbitra-
ria y dudosa. No he solicitado la libertad sin condiciones de esas personas, ni aun he objetado el castigo
que se les propone aplicar. Todo el tenor de mi argumento ha sido sobre la necesidad de juicio y de con-
viccion antes de ser castxg’a,dt')s. De seguro que todos los fines de la justicia pueden conciliarse ficilmente
con la concesion de una stiplica obviamente justa, razonable y moderada.

o H T 1 1 i
: Difiero lla_dmalmente de Vuestra Ixcelencia en otro respecto. Vuestra Excelencia considera que las
TE . r iy T H 3 1

glo?tes». re ﬂtHaS 4 la matricula hacen obligatorio 4§ los extranjeros el matricularse; pero yo no puedo en-
contrar en ellas precepto aleuno de esa natum.lez.a-. Aunque lleven el titulo genérico de cleyes,» consi-
;;lcm edsos nllst] umentos como reglamentos establecidos para promover un objeto que el Gobierno Mexicano
iene der rfec siderar ible; ia 1 I

il ;ec 1(}) pclrk,cta de considerar como apetecible; y en consecuencia para Imponer coaccion y mul-
a nas leg: : > f ylimii o) ]

ol Ij{m;“s]aefd CS] Ienores en casg de falta de cumplimientc. Pero en caso de que un extranjero pre-
- dg;]} S ;nu tas & somete:sg a la? penas Ieg:ﬂ_es, mas bien que matricularse jno ejerce simplemente
S Crm]o pe?[‘ legto, y puede Consldera'u-scic como infractor de ley alguna? El caso actual de los Sres

r't' e {Y y Lilia es una plu@])%lt Suﬁcwnt_e de que la ley 6 reglamento sobre este parficular no tiende 4
evitar conflictos internacionales, sino mas bien lo contrario.

Mucho ma ja decir sobre an ex :

i irpod_ltla %emr‘ Sé)bﬂ? un tem':x tan extenso, que serd en lo de adelante asunto de ofras repre-
" r +n 2 Ay A A e L . o

ﬁs(cn 1\I<—P parte texl;ll obierno. Pero como l.loy termina mi encargo oficial de representante de mi
1? o f‘!xlloco, y éromo r)uestra Exeelencia ha manifestado que en su Secretarfa no hay copia de la nota
de 13 de Fe 2 quc i raofici
G rero de 1872 que me fué dm_gu.la por mi Gobierno sobre este asunto, ¥ que extraoficialmente

pues &fen} m;moldel Sr. Mariscal, me limitaré 4 incluir una copia de ella, asi como de mi despacho en
respuesta, fechado el 26 de Mayo ¢ 2. Vuestr i lti o
ab;-lqud(; o ev(j{ar = de ff_ayolde 187: : ]\ uestra Eicce!encza notard en el fltimo el desco que siempre he
B : . '1 oversias desagradables con el Gobierno de Vuestra Excelencia, y especialmente el
; ]{) quet 1e t}emtg de evitar toda discusion diplom4tica sobre las leyes y reglamentos mexicanos relati-
v0s 4 la matricula, Si este a a intr i isensi I Excelins
Ei 2 ettionls, 2 suntq se ha introducido al fin en ests discusion, Vuestra Excelencia me hard
]‘;1 1¢ia de admitir que no ha sido por un deseo de mi parte.
olviendo 4 la cuestion prineipa mtila, Vuestra E i i ]
e d(t s principal que se ventila, ¥ uestra Excelencia notard fAcilmente que si no entro
xamen detallado de todos los puntos comprendidos en su extensa nota del 13 del presente mes
10 e]sI po;‘que_cst]e preparado 4 admitir la fuerza de ninguno de los argumentos G inferencias aducidos
¢n ella sino simplemente porque ha llegado el tie 5 e
¢ lempo en que debe pasar esta cuestion 4 mi di

: b : g ‘ ) pasar esta cuestion 4 mi digno suce-

sor en esta Legacion, quien serd presentado hoy oficialmente 4 Su Excelencia el Preside;]te tho lo ha
o D e 1 M 7 : o :

£o0 con % confianza de que cualesquiera pasos ulteriores que se den en el curso de log acontccimiento(s
no pueden quedar encomendados 4 juicio d ) ; I

< 0 € una g 0g rohpe . 1
b R : - Juic & persona mas vchemente solicita de promover el
erd: nestar y las cordiales relaciones diplomdticas de las dos ihlic: : N

e ; republicas hermanas del Norte
Al terminar esta nota, y con ella mis comunicacion

\ 168 oficiales con Vuestra Fx i
: : el I xceleneia, 8 o
decir que ninguna de las proposiciones presentadas como are S e

. : ] umentos en ia nota luestra Ex ]
resumidas en los diez y seis capitulos con que concluye, han vari o ala e oot Maocpgg
cluye, han variado mis opiniones sobre la cuestion que se

ventila apeti , )
hecha ényvr?igcnzil;goagzle?i(:ltezegr e IGSp(etIO, PSem trgentemente, la_solicitud tan repetidamente
el 1 hterior ara que se juzgue 4 los Sres. Me. Creal i ; ;

3 i ; "5 - Me. Urealy y Lilla. O, si el Gobierno de
Vauestra Excelencia juzgase que los inconvenientes que Vuestra Exccluiy 2 : once

: it 1cia ha aducido impiden 1 -
i : ; ; ] : iden la conce
on de dlchq Juicio, que se adopte Ia otra alternativa, y que dichas personas sean inmed; tp t t
en libertad sin condicien alguna. el e

T "
engo la honra de ser con profund i i
o P 0 respeto, de Vuestra Excelencia muy obediente ser

~—T'homas I. Nelson.—A Su Excelencia José Marfa Lafragua, Ministro d e

¢ NegociosExtranjeros.
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Copia.—Departamento de Estado.—Washington, Febrero 13 de 1872.
SEXNOR:

He creido importante Jlamar su atencion hcia las leyes y los reglamentos del Ministerio de Relaciones
Exteriores del Gobierno Mexicano respecto de la 1lamada matricula de extranjeros en aquel pais, con las cuales
no puede convenir este Gobierno. Parece que se hace una distincion entre ciudadanos nativos y naturali-
zados del pais, que pretenden matricularse. Lios pasaportes de este Departamento son respetados cuando estdn
expedidos en favor de los nativos de este pais; pero el Gobierno Mexicano se arroga el derecho de investi-
gar la autenticidad de los certificados expedidos en favor de ciudadanos naturalizados de los Estados—
Unidos, y no respeta, por lo mismo, los pasaportes de este Departamento extendidos 4 dichos ciu-
dadanos. En esto, puede considerarse que ese Gobierno da muestras, por lo menos, de una falta de cortesia,
queno era de esperarse. No obstante, posible es que la desconfianza mostrada 4 nuestros certificados de natura-
lizacion, puede haber nacido de la creencia de que se expiden sin ningun cuidado, y sin tener debidamente en
cuenta los hechos en ellos afirmados. Tal desconfianza es enteramente infundada y tiene muy pocos ejem-
plos en su apoyo, siendo la mayor parte de’los que provienen de tales accidentes, completamente inevita-
bles, en el mejor sistema, 4 causa de la multiplicidad de casos de naturalizacion.

La naturalizacion de un extranjero es un acto solemne de un tribunal de registro. Como tal, ningun
Gobicrno extranjero puede, legalmente, poner en duda su suficiencia, ni investigar los hechos en que
se haya basado. Incluyo 4 Usted un ejemplar del reglamento de este Departamento relativo 4 pasaportes.
En €l se verd que se tiene el mayor cuidado en prevenir engailos de parte de las personas que piden pasa-
portes como ciudadanos; y en el caso de ciudadanos naturalizados se exige la presentacion del certificado de
naturalizacion. El pasaporte en si, no hace ninguna distincion entre ciudadanos nativos y naturalizados,
y no se concibe que ningun Gobierno extranjero pueda por lo menos sin descortesia hécia el jefe de este
Departamento, tratar de hacer semejante distincion.

En consecuencia, dirigird Usted una representacion y una protesta sobre este asunto, al Ministro Mexi-
cano de Relacisnes Exteriores.

Puede decirse ademas que la ley y los reglamentos referidos parecen olvidarse del hecho del gran nd-
mero de personas, en los Estados—Unidos, que fueron naturalizados por el tratado de Guadalupe Hidalgo.
Tiste Gobierno no estd dispuesto 4 sostener derechos de ciudadania de nadie que no tenga legalmente de-
recho 4 ellos; pero no puede, sim embargo, permitir & ningun Gobierno extranjero que ponga en tela de
juicio esta cuestion.

Soy Sefior, su obediente servidor.—(Firmado.)—Hamilton Llish.—Sr. Thomas H. Nelson, ete., ete.,
etc.—México.

Copia.—Legacion de los Esta.dosiﬁniﬁos.—México, Mayo 16 de 1872.

SENOR:

El despacho de Usted, nfimero 221, de 13 de Febrero de 1872, en que llama mi atencion respecto 4 las
leyes y reglamentos de la Secretarfa de Relaciones Exteriores del Gobierno Mexicano, relativos 4 la -ma-
tricula de extranjeros en este pais, fué probablemente escrito 4 causa de algun error respecto de la con-
ducta de dicho Gobierno, al conceder 6 rehusar. certificados de ciudadania 4 residentes americanos. Comu-
niqué sin embargo al Sr. Manscal, el contenido de ese despacho para evitar una mala teligencia posible
sobre este asunto, en lo futuro. He ocurrido al Departamento de Relaciones Exteriores pidiendo certifica-
dos de matricula en favor de un gran ntimero de ciudadanos americanos, que residen en diferentes partes
de esta Repfiblica, y cada vez que lo he hecho sin excepeion alguna, el certificado respectivo se ha conce-

dido inmediatamente,
; 18




